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[ронсхождение Павла 1. 


«Записка одного из декабристов, фон-Бриггена, о Павле |. 
ра Составлена в Сибири». 


Краткое царствование Петра Ш внесется в летописи нашой истории 
самым замечательным образом. 

Две женщины: Екатерина Ц и Екатерина ыы 1) с двумя 
Орловыми и несколькими другими замыслили свергнуть с трона Петра Федо- 
ровича, и [это] им удалось без малейшего кровопролития, чем этот сопр ќа! 
_и отличается от всех прочих, произведенных когда-нибудь во дворцах, тере- 

мах и на площадях; однако ж, [это] не мешало Петру Ш, после своего 

отречения, как известно, на восьмой день умереть. Перевезенный в Ропшу 
в закрытой наглухо карете, с гренадерами на подножках, запятках и козлах, 
он был задушен Орловыми! Кровь вее-таки не была пролата! Полуграмот- 
ный Алексей Орлов пишет записку к Екатерине: „Матушка, пощади и поми- 
1\#, дурак наш вздумал драться, —мы его порешили“.— 

Петр Ш был самое жалкое немецкое существо и самое жалкое 
существо, какое когда-либо [сидело] на Российском престоле. Без малейшего 
современного образования, без воспитания, пьяница, без всякой энергии, 
слабоумный императором, как и великим квязем, [он] только играл в солда. 
тики, прогонал сквозь строй крыс, их вешал, наперед осудив военным судом 
с соблюдением всех правил казни, оставляя висеть их трое суток. 

Императором стоял на часах у дверей Прусского посланника во изъявленис 
своего глубокого уважения к Пруескому королю Фридриху- Великому, 
которого, впрочем, предостережения ве спасли ето. Ненавидел и унижал 
беспрестанно жену свою и иногда за большим столом, посреди своих голштин- 
цев, ругал ее дурою,—он вто же время продолжал любить левицу, фрейлин‘ 
графиню Елизавету Воронцову (которая после в замужестве была за Полян- 
ским), родную сестру Екатерине Воронцовой-Дашковой. 

Еще при царствовавии Елизаветы, будучи великой княгиней, Екате- 
рины супружеское ложе посещалось не милым другом, и горько об этом она 
плакала,—и Елизавета, заставшая раз ее в слезах, заметила Екатерине, что 


') Не Воронцова-Дашкова, а княгиня Дашкова, рожд. гр. Воронцова, впоследствии 
бывшая «Директором» Академши Наук. Б. М. 
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молодые женщины, не любящие мужей, всегда об этом плачут. А надобно 
было непременно иметь наследника престола. Русские царедворцы и мивв- 
стры того времени не могли, как и теперь, существовать без повелителей. 
Министр, великий канцлер граф Бестужев, чрез преданную статс-даму 
Чоглокову, приставленную с мужем своим Е великой княгине, как и к вели- 
кому князю, один из первых советовал Екатерине взять к себе в любовники 
кого-нибудь, чтоб иметь наследника. Бестужев и подобные ему не видали 
другого блага для России, как в самодержавии, а 
„Самодержавие повсюду бед содетель“!— 

стих Якова Княжнина в его напечатанной трагедии Вадим Ново- 
городской, за которую он в царствование Екатерины П в 1791-м году 
был посажен в Петропавховекую крепость и засечен до смерти в Тайной 
Канцелярии страшным того времени Санктпетербургеким полицмейстером 
Шишковским. Дашкова в своих Записках, кадя беспрестанно во всем 
Екатерине П, 06 этом нисколько не упоминает, как и о множестве про- 
исшествий этого рода. 

Екатерине понравился прекрасный собою, молодой Сергей Сал- 
тыков, от которого [она] и родила мертвого ребенка, замененного в тот же день 
родившимся в деревне Котлах, недалеко от. Ораниенбаума, чухонским ребен- 
ком, названным Павлом, за что все семейство этого ребенка, сам пастор 
с семейством и несколько крестьян, всего около 20-ти душ, из этой дегевни 
на другой же день согланы были в Камчатку. Ради тайны деревня Котлы 
была снесена, и вскоре соха запахала самое жилье! В наше время этого 
делать почти невозможно; но не надо забывать, что это было во время „Слова 
и дела“ и ужасной пытки; а между тем сосед этой деревни Котлы, Карі 
Тизенгаузен, тогда еще быв юношей, передал ‹б этом происшествии сыну 
своему, сосланному в Сибирь по 14-му Декабря Василию Караовичу Тизен- 
гаузену. 

Екатерина в своих Записках намекает, что она родила Павла от 
Салтыкова, Это очень легко может быть; но в то же время этого ребенка, 
она говорит, родила в ужасных муках, и Что она не сомневалась его выки- 
‘нуть. В это же сауое время она находи :ась под влиявием сильной ипохон- 
дри., готовая плакать всякую минуту и по всякому случаю, не могши, как 
она сама говорит, выгнать из головы мысль, что все клонилось к удалению 
Сергея Салтыкова, которого она уже так нежно любила. Муки ее продолжа- 
лись 22 часа, — и сама императрица Елизавета, находившаяся при родах, 
тотчас велела взнть ребенка и нести его за собой. Кто может ручаться, 
что спеленанный младенец, уже нареченный духовником императрицы Павлом, 
был не мертвый ребенок, и особенно в спальне великой кнагини, занавешен- 
ной занавесками. Екатерина весь этот эпизод рассказывает, чтоб ей непре- 
менно поверили, что она родила живого ребенка, о крике которого она совер- 
щензо умолчала, а кри :-т› и составляет радость матери, —и что значит пове- 
дение с Екатериною после родов: мучившись столько времени, все ее тотчас 
оставили... Приставленная к ней камер-фрау Владиславлева всю ее вспотев- 
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шую не смела ей переменить белья; Екатерциа просила пить, —ей не давали, 
просила переложить с родильной постели на ее постель, — тоже не смели 
сделать; несколько раз приказывала погвать повивальную бабушку -и та к ней 
не являлась. Наконец, после трех часов явилась графиня Шувалова, 
вся разряженная, вскрикнув, что в таком положении, как оставлена великан 
княгиня, можно уморять, и что только по уходу графини Шуваловой через 
полчаса явилась бабушка, извинявшаяся, что императрица была очевь занята 
ребенком и не отпускала ее от себа ни на минуту. Екатерина продолжает 
в своих Записках, что заливалась слезами с той самой минуты, как родила. 
Ее особенно огорчало то, что ее совершенно бросили. После тяжелых м 6о0- 
лезненных усилий она оставалась решительно без призора, между дверьми 
и окнами, плохо в спальне затворявшимися, и в какое время: 20-го Сен- 
тябра!—Постель ее была в двух шагах, и, не имея силы перейти, никто 
не смел перенести өе. О ней вовсе не думали: она умирает от жажды, 
и никто не слышат ее и, как сама пишет, что в этот день она родила по 
уходе императрицы, великого князя графа и графини Шуваловых; ова никого 
более не видала и никто не присылал наведываться об ее здоровьи; даже 
и ро второй день,—когда почувствовала нестерпимый ревматизм в ноге и силь- 
ную лихорадку,—микто не приходил к ней и инете не присылал спросить, 
что было с нею. 

Что же все это доказывает? Что при искусственном воспроизведении 
наследника Русскому престолу, Екатерине пө удалось родить живого маль- 
чира от Салтыкова, и, как видно, что должны были подменить из чухонской 
деревни Котлов, за что пустая и злая императрица Елизавета, сокрывшая 
свою досаду, обнаружила ее тем, что после родов Екатерины, оставленная 
без всякого призора, она могла бы умереть, если бы не крепкий организи 
Екатерины, все вынесший, как мы видели из самого описания ее. — Итак, 
не только Павел произошел не от Голштинской династии, но даже и не от. 
Салтыкова. Е Екатерине только через 4 0 дней, когда ей должно было брать 
очистительную молитву, Елизавета пришла к ней и застала ее истощенную, 
истомленную и слабую. Елизавета даже позволила ей сидеть на к} овати, 
С 20-го Сентабря Екатервне позволено было видеть своего сына в тре- 
тий раз. то может служить доказательством, что прочим было не позволено 
совсем видеть. Надобно было прятать его,•как чухонца. 

Из семейства, из которого взяли будущего наследника Русского пре- 
стола, в Северо-Восточной Сибири впоследствии явился брат Павла 1, по 
имени Афанасий Петрович, в 1823 и 1824 годах, в народе прозванный 
Павлом, -—по разительному сним сходству. Он вел под старость бродяжничс- 
скую жизнь, ив городе Красноярске один мещанин Старцов был очень 
е ним дружен, и Афанасий Петрович крестил у него детэй. Как-то раз 
Старцов написал безыменное письмо к покойному цесаревичу БКонстантину 
Павловичу, где уведомляет о его родном дяде—бродяге Афанасье Петровиче 
его шатальческой жизни, о необыкновенном его сходстве с покойным импе- 
ратором Павлом І и, наконец, всю историю ссылки их семейства. Цеса- 
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ревич Константин передал письмо императору Александру, а тот графу Арак- 
чееву, который тотчас же посылает императорское повеление в Сибирь 
к генерал-губернатору Капцевичу *),-—нанстрожайшее приказание непременно 
отыскать по этому письму как писавтего, так и Афанасия Петровича. Кап- 
цевич вытребовал из Тобольска расторопного полицмейстера Александра 
Гавриловича Алексеевского, который берет с собою квартального из козаков 
Г. Пасежерцова и еше двух простых козаков и отправляется отыскивать по 
Восточной Сибири, в которой народ не очень охотно вособляет отыскивать 
кого-либо скоро, особливо политических нещаствых. .. 

Бедный полицмейстер Алексеевской не спит ночи, все его мысли 
сосредоточены, как бы отыскать и получить награду. Ездил из города в го- 
род. из села в село, из деревни в деревню—и все без успеха. Тоска овла- 
дела им, начал видимо худеть. Наконец, доехавши до Иркутска, где совер- 
шенно потерях след Афанасия Петровича, обратился назад и остановился 
в городе Красноярске, где ночевавши, в одну мз бессонных ночей, в зимнюю 
долгую ночь, очень рано встав, видит, что хозяйка дома затопида печь; иро- 
сит ее поставить самовар и вступает с нею’ в разговор и между разговором 
спрашивает, нет-ли у ней кого в городе знакомого, хорошо и четко пишущего: 
ему надобно писарь в Коммисию по заготовлению провианта. В это самое 
время Гатчинский генерал-губернатор Капцевич, в видах экономии, вздумал 
продовольствовать войска в Сибири чрез исправников м своих адъютантов, 
закупавших хлеб из первых рук у самых жителей, что давало случай мм 
безнаказанно делать всякие злоупотребления, покупавшы по басвословной 
дешевой цене, почти даром! Это довело крестьян в Сибири до того, что им 
нечем было платить государству подати. У крестьянина на подати продавали 
последнюю корову. Ропот был страшной. Во многих местах было волнение. 
Капцевича, вак неспособного человека, сменили, при самом восшествии на 
престол Николая! Полицмейстер Алексеевский мог отвести всякое подозрение 
тем, что отыскивал себе писаря в Коммисию по заготовлевию провианта, за 
которым беспрестанно ездили исправникы и адъютанты. — 

Хозяйка Алексеевского отвечает: 

„Как же, батюшка, у нас здесь есть мещанин, который очень хорошо 
лишет; но вряд ли он пойдет. У него есть дом“. 

— Матушка, пожалуста, пошли за ним. 

А у самого полицмейстера тут же родилось какое-то радостное предчув- 
ствие, что мокет быть этот и есть мещанин, писавший письмо. Приходит 
мещанин, крестится иконе, кланяетсл полицмейстеру, спрашивает его: 

„Что вам, батюшка, угодно?“ 

— Мне, братец, необходим писарь в Коммисию по заготовлению про- 
вианта: не хотите-ли ко мне в писаря? — 

„Куда мне, батюшка, не могу, не в состоянии: не с кем покинуть дом“. 


!) Бых генерал - губернаторок Западной Сибири с 22 юля 1892 по 25 июая 
1857 в. Б. М. 
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— Но, пожалоста, так покажите, как вы пишете. 

Мещанин взял бумагу и начал писать. Полицмейстер Алексеевски і 
хвалит письмо и скрывает радость, что видат сходство руки с письмом, у него 
имеющимся. Просит продолжать писать, продолжая спрашивать: 

„Вы всегда одним этим почерком пишете?“--- 

— Веегда-с. 

„А это? — вынимая письмо из бокового кармана: — это вашею рукою 
писано? “ 

Мещанин побледнел и упал на колени. „Не губите, ваше высоко: 
благородие!“ 

— Как ваша фамилия? 

— Старцов. 

„Я теперь тебя не отпущу. Пошли домой за шубой, дорожной шапкой, 
за теплыми сапогами. Мы вместе поедем отыскивать Афавасья Петровича“. 

— Да был он у меня е две ведели тому назад. . 

Поехали икать Афанасья Петровича по следам, и бог знает сколько 
времеви проискаля бы, потому что жители неохотно отвечали на расспросы. 
Наконец, в одной большой деревве измученный полицмейстер со своими лфдьми 
и мещавином Старцовым приехал к одной хорошо выстроенной большой избе 
переночевать, а Старцов полез греться на полати, как вдруг входит сам 
Афанасий Петрович, которому с полатей кричит мещании Старцов: 

— „Здравствуй, Афанасий Цетровач, старый мой знакомец: “ 

При неописанной радости Тобольского полицмейстера А лексеевского, 
который сначала от душевного волнения не мог слова проговорить. Опамя- 
товавшесь от радости, тотчас же обращается к Афанасию Петровичу и 
спрашивает его утвердительно, что точно ли его зовут Афанасьем Петровичем. 
Впрочем, по разительному сходству с императором Павлом 1, не позволил 
полицмейстер и минуты сомневаться. 

„Гочно, бзтюшка, меня зовут Афанасьем Петровичем и вот мой 
хороший приятель мещанин Старцов“. 

— Ну так я вас арестую и повезу в Петербург. 

„Что нужды, батюшка, вези к вым. Я ии дядя, — только к Косте, 
а не к Саше“. | 

Полициейстер Алексеевский в ту же минуту понесся в Петербург. 
Выезжая из Томска, полицмейстер Алексеевский встретил фельдъегеря Си- 
гизмунда, ехавшего из Петербурга по высочайшему повелению узнать об 
успехе разыскивания. Чрез насколько лег п) "ом, когда А лексеевский рас- 
сказывал о Старцове и об Афанасье Петровиче одному из декабристов, фон- 
Бриггену, нечаянно вошел к нему сам фельдъегерь Сигизмунд, привезший 
в Тобольск какого-то поляка и подтвердивший все рассказываемое Алексеев- 
ским, и между прочим оба разом вспомнили, что они в Петербург неслись, 
как птица. 

Наконец, полицмейстер А лексеевский прискакал в Петербург к графу 
Алексею Андреевичу Аракчееву, который с важной претензией на 
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звание государственного человека, с гнусливым выговором проговорил вхо- 
дившему полицмейстеру : 

„Спасибо братец, спасибо, и тотчас же поезжай в Ямскую, там тебе 
назначена квартира, из которой не смей отлучаться до моего востребования, 
и чтоб тебя никто не видел и не слышал — смотри, ни гугу!“ 

Полторы сутки прождал зов Аракчеева Алексеевский, как вдруг при- 
скакивает за ним фельдъегерь. Аракчеев вынес ему Авну на шею, объявил 
следующий чин и от императрицы Марии Федоровны передал пять тысяч 
рублей ассигнациями. | 

„Сейчас выезжай из Петербурга в Тобольск. Повторяю, смотра, ни гугу!*. 

Мещанин Старцов и Афанасий Петрович, как волится, были посажены 
в Петропавловскую крепость. Помнят многие и особенно член Государственного 
Совета действительный тайный советник Ланской, рассказывавший своему 
племяннику князю Александру Ивановичу Одоевскому, что по ночам 
к императору Александру в это время из крепости привозили какого-то ста- 
рика и потом всегда опять отвозили в крепость. . | 

Мэщания Старцов, просидевшай семь месяцев в Петропавловской 
крепости, возвращался через Тобольек в свой город Красноарек хулой, бледный, 
изнеможенный ; виделся в Тобольске с полицмейстероц А. Г. Алексеевским, 
во ничего не говорил, что с ним было в крепости, в которой, конечно, 
в назидание и в предостережение на будущий раз не писать подобных писем 
к августейшим особам чухонского поколения, навели на него страх, от ко- 
торого он опомниться не мог, не смея раскрыть рта; а Алексеевскому, как 
ой сам признавалея, очень хотелось знать все подробности его пребывания 
в крепости. 

Состаревшийся придворный Свистунов знал 0б рождении Павла І 
и за это был Павлом ласкаем и одарен большим имением; но за какую-то 
свою нескромность об этом, пересказаниую Павлу, приказано Свистунову 
Чавлом жить в своих деревнях и не сметь оттуда выезжать. 

Вот почему император Павел І был злой, —он был чухонец, а из- 
вестно — эта раса весьма зла! Вот почему он придирался ко всему, в чем 
сколько-нибудь личное его мелкое самолюбие могло быть чем-нибудь затро- 
нуто; он приходил в бешенство, ов думал при том, что все знают его чухонское 
рождение; а между тем рождение его не могло быть совсем скрыто от при- 
ближенных Екатерины П; почему теперь и объясняется деланное великому 
князю Павлу Петровичу неуважение Потемкиным-Таврическим, который во 
дворце при проходе его, в амбразуре окна. положа нога на против-стоящее 
кресло, не только не вставал, но м не отнимах их, что необыкновенно бесило 
Цавла. 

Мелкая душа Павла І и кропотливое самолюбие его без истинного 
чувства собственного достоинства делали его извергом. При проезде в Москву 
на коронацию, остановившись на ночлег в какой-10 деревне, позвав к себе 
этой деревни старого раскольника, вошедшего к нему в шапке, приказах за это 
заковать в железы и сослать в Сибирь в каторжную работу, а деревню сжечь!!! 
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За написанные стихи на Исаакиевский собор, что 


Сей храм двум церстваяи приличный: 
Низ ираморный, а верх кирпичный, 
Павел приказал отрезать язык; а впоследствии времени оказалось, что не 
тот нанисал стихи, кому отрезали язык!!! 
Теперь очень яево видно, что это мог делать человек чухоиской крови. 
Найденное графом [А. Ф.] Ростопчищым в своей подмосковской деревне 
письмо Павла к его отцу, известному в 1512-м году Герострату Москвы, в котором 
Павел пишет, что не признает детей своими; некоторых, правда, мог, но не 
всех! Покойник император Никола ё был от гоф-фурьера Бабкина, чрез- 
вычайно на него похожего. Говорят, что даже Павлом приготовлен был 
манифест, в котором он хотел объявить Николая незаковным, но пред- 
стательством одного из его Гатчинских фаворитов ош оставил; королева Гол- 
зандская Анна Павловна родилась также от статс-секретаря Муха- 
нова; за то все протчие от шего. Не следовало бы Павлу сваливать все 
на свою Марию Федоровну, — и ей хотелось любить в то время, как он сам 
любил фрейлину княжну Лопухину, которой отец, за эту любовь, получал 
светлость, почему и были на этот случай сочинены стихи: 


От света светлость происходит, 
А эту светлость производит 
Такая тела часть, 

Буда и свет но входит. 


Этим открытием рожденяя Павла от чухонца также объясияется 
глубокая меланхолия, в которую впал в последние два года своей жизни 
император Александр. 

Можно себе представить, как тягостно должно было быть для него 
то чувство, что он разыгрывает роль обманщика пред целой Россией, а 
к тому же опасение, что это очень легко может открыться, потому что ни- 
чего нет тайного, что б не сделалось явным... 

В 1846 году кто-то, слушая историю чухвы Афанасья Петровича, 
назвал императора Николая Карлом Ивановичем. Да к тому же 
в этот год в Гатчине Николай играл на театре роль булочника Карла Ива- 
новича. ‘И вот: „Карл Иванович“, „Карл Иванович“, разнеслось по России... 
Даже распустили слух, что чухонка, бабка Николая, живет в Петербурге 
в Галерной улице... — Николай бесился и велел отыскать назвавшего его 
Карлом Ивановичем. Николай хорошо знал, на что намекали. 


Нацечатанная выше, под ее подлинным заглавием, записка декабриста 


Александра Федоровича фон-дер-Бриггена (род. 1792, ум. 26 июна 1859) о проис- 
хождении Павла 1!) представляет интерес не столько по существу приведенного 





*) Печатаем ее по сниску, сделанному в 1960-х гг. Ф. В. Анненковыи. 
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в ней расеказа о происхождении Павла от неизвестного эстонца из дер. Котлы под 
Ораниенбаумом, — сколько по личности ее составителя. Легенда о том, что Павел 
был, во-первых, не сыном Петра Ш от Екатерины П, а ребенком от связи 
последней с Сергеем Салтыковым, и что, во-вгорых, как родившийся мертвым, 
ребенок этот был заменен младенцем неизвестных родитедей-эстонцев, очень 
не нова. Само собою разумеется, что, как всякая легенда, не могущая быть 
подтвержденною неопровержимыми документами, ова не может быть ни до- 
казана, ни опровергнута. Заслуживает ввимания то обстоятельство, что фон- 
дер-Бригген, человек весьма образованный, серьезный и обстоятельный, не 
только принял эту легенду, но и записал ее ва бумагу, придав своей записи 
характер исторического документа, снабжевного ссылками на показания 0че- 
видцев-свидетелей, в роде Тобольского полицмейстера Ахексеева и фельдъегеря 
Сигизмунда (которые были исполнителями разысканий о брате Павла 1, бро- 
дяге Афанасии Петровиче, я рассказывали о нем автору записки), —а также 
декабриста В. К. Т изентаузева, сообщавшего фон-дер-Бриггену, со слов отца 
своего, о сносе и о распашке дер. Котлов; декабриста ки. А. И. Одоевского, 
слышавшего от своего дяди, С. С. Ланского, о свиданиях Александра | 
с каким-то стариком, привозившимся к нему из Петропавловской крепости, 
и декабриста же П. Н. Свистунова, передававшего автору о темном проис- 
хождении Павла со слов своего отца, который был сослан Павлом в деревни 
именно за знание этого происхождения. Затем он ссылается и на Записки 
Екатерины П я вн. Дашковой (вероятно, и те и другие он читал, в год своей 
смерти, в Герценовском издании 1859 г.). Однако, кажущаяся обстоятельность 
записки А. Ф. фон-дер-Бриггена не устранила из нее ряда весьма суще. 
ственных ошибок, вызывающих недоумения, которые мы не знаем, чем и как 
объяснить. Если автор писал, как он указывает, со слов самого исполните 1я 
розыска, полицмейстера Алексеева, то непонятно, почему он везде называет 
его Алексеевским. По „Месяцесловам“ видно, что Александр Гаврилович 
Алексеев был, в конце 1822 г., вторым частным приставом в г. Тобольске, 
при полицмейстерах — сперва статском советнике Николае Тимофеевиче Кри- 
воногове, а потом подполковнике Марке Васильевиче Кушнереве (1823 г., ч. П, 
стр. 283; 1825 г., я, П, стр. 294), а в 1827 г. был уже сам, в чиве титу- 
ларного советника, Тобольским полицмейстером (1527 г., ч. П, стр. 319), как, 
равным образом, и в 1832, 1833 и 1834 г. г. (Месящесловы: 1833 г., ч. П, 
стр. 263; 1834 г., ч. П, стр. 268; 1835 г., ч. П, стр. 265), в 1835 же 
году уже не состоял в этой должности (Месяи. на 1836 г., ч. Ц, стр. 274); 
затем Бригген рассказывает, что Алексеев, за успех розыска, был награжден 
орденом Анны „на шею“, т.-е., 2-й степени; но и по Придворвому Месяце- 
слову видно, что Алексеев получил (25 декабря 1822 г.) орден Анны 3-й 
степени (см. 1825 г., ч. Ш, стр. 262), т.-е. „в петлицу“, я по обыкновенным 
Месяцесловам значится у него тот же орден (в 1823 — 1834 г. г.) !); сае- 


1) Затем у него были: медаль 1812 г., ордена Станислава 3 ст. и Взадимира 4 ст. 
и знак отличия беспорочной службы за ХХ лет (Месяцеслов 1833 г., ч. П, стр. 263, н 
1834 г., ч. П, стр. 268), при чем он имел чин коллежского ассесора. 
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дует, одвако, при этом отметить, что получение такого ордена простым по- 
лицмейстером в небольшом чине в те времена было фактом весьма необычвым, 
и награда должна была быть вызвана каким-либо особенным служебным 
отличием *). 

Ошибаясь в фамилии полицмейстера, фов-дер-5ригген неправильно 
именует и Тобольского квартального: как видно из тех же Месяцесловов, не 
Пасежерцов, а Почижердов, Максим Петрович, был 3-м квартальным 
налзирателем в Тобольске, в чине коллежского регистратора (Месяцеслов 1833 г., 
ч. Ц, стр. 263; 1835 г.. ч. П, стр. 265); он исчезает из списков служащих 
в Тобольске одновременно с Алексеевым, т.-е. в 1835 году). Мы не нахолвм 
объяснений этих ошибок, тем более, что фов-дер-Бригген, живший на посе- 
дении вг. Кургаве, Тобольской губернии, действительно. легко мог встречаться 
с обоими названными лицами и должен был звать их фамилии. Есть и другие 
невязки в рассказе фон-дер-Бриггена, не говоря о плохом стиле рассказа, о его 
весьма малой литературности; неопределенна ссылка его на письмо Павла | 
к гр. Ф. В. Ростопчину е непризнанием своими детей своих. Что касается 
гоф-фурьера Бабкина, который, будто бы, был отцом Николая 1, то, 
без сомнения, фон-дер-Бригген имеет в виду того камер-фурьера Данила 
Григорьевича Бабкина, который известен своим письмом к сыну из Таганрога 
осмерти Александра 1; письмо это напечатано было в „Русск. Архиве“ 1889 г. 
(кн. Ш, стр. 380- 381) и перепечатано в „Историч. Вестнике“ 1914 г. 
(№ 4); об исключительном внимании и особенных милостях А/е- 
ксандра Ги Николал 1 к этому скромному по положению придворному слу- 
жи елю видно по той блестящей карьере, которую сделали его сыновья Гри- 
горий (р. 1803, ум. 1588), Александр (р. 1809, ум. 1858), Павел (р. 1817, 
ум. 1865) и Николай (р. 1819, ум. 1387) 3): первый был офицером Преобра- 
женского полка и дослужился до чина генерала-от-инфантерии, второй умер 
полковником гвардии Семеновского полка, третий — полковником же Влади- 
мирского уланского полка. а четвертый, — также преображенец, —кончил службу 
в чине генерал-лейтенанта *). Сам же Д. Г. Бабкин (род. 17 декабря 1771, 
ум. 19 декабря 1528) в 1824 — 1851 г. г. состоял неизменно в чине 6 класса 
и числился сперва камер-фурьером, а затем гоф-штаб-квартврмейстером при 
Гоф-Интендантекой Ковторе Министерства Двора, упраздненной в 1852 году. 

Других указаний, кроме слов фон-дер-Бриггена, о происхождении дочери 
Павла Анны от связи императрицы Марии Федоровны с С.И. Мухановым 
нет; правда, Мария Федоровна была очень дружна с Мухановым, который 
состонл при ней со смерти Павла [ и службу которого она особенно отметила 
в своем завещании, — но, повторяем, — · указаний на интимность их отношений 


т) Этот орден давал тогда потомственное дворянство. 

*) Отметим, что а чин коллежского регистратора (первый классный чив) для 
квартального надзирателя был редкостью. 

з) Имена их даны, очевидно, в честь Александра 1, Павла Ги Николая 1. 

4) О еемье Бабкиных си. „Петерб. Некрополь“, т. І. 
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мы не имеем !). Рассказ о связи Павла с Анной Петровной Лопухиной 
(впоследствии, с 1799 г., за князем П. Г. Гагариным) — общеизвестен, как 
и приводимые Бриггеном двустишия на Исаакиевский собор и на пожалование 
титулов князя и „светлости“ отцу Лопухиной — Петру Васильевичу Лопухину 
(19 января и 22 февраля 1799 г.). Рассказ о том, как некто в 1846 г., 
· эслушая историю чухны Афанасья Петровича, назвал императора Николая 
Барлом Ивановичем“, дает хронологическую дату для приуроченая 
ее к записи фон-дер-Бриггена; если же принять во внимание ссылки е1о на 
Записки Екатерины П и кн. Дашковой, изданные Герценом в 1859 г. *), и 70, 
что он сам умер 25 июня 1859 г., в Петербурге, то мы сможем с некоторою 
вероятностью отнести составление Записки фон-дер-Бриггена Е 1850-м 
годам, — вернее всего — ко времени незадолго до амнистви (как указано 
в ее заглавии — еще в Сибири), по которой фон-дер-Бригген вернулся в Рос- 
сию в июне 1857 г. 

Но, повторяем, интерес Записки мы видим не столько в ее содержании, 
сколько в том, что она принадлежит перу фон-дер-Бриггена, — одного из 
образованнейших декабристов $). 

Сообщ. Б. Л. Модзалевский. 


) А. А. Сиверс, Матерналы к родословию Мухановых, Пб. 1910, стр. 82 — 84. 

*) Впрочем, Записки Дашковой были впервые изданы в Лондоне в 1840 г., а 
Записки Екатерины были известны до издания и в рукописных копиях. 

3) О нем си. „Русск. Биогр. Словарь“ и статьи С. Н. Кранловского в „Литер. 
Вестн.“ 1901 г., в „Русск. Школе“ 1902 и в „Русск. Стар.“ 193 (№ 3). 


Аревт декабриета Г. С. Батенькова, 


(По неизданным материалам) !). 


28 декабря 1835 г. главе ведомства путей сообщения был прислан 
следующий „рапорт“, на верху которого военный министр А. И. Татищев 
собственноручно надписал „по секрету“. 


„Его королевскому высочеству генералу от кавалерии герцогу Але- 
ксандру Вюртембергскоиу. 
Военного министре 
Рапорт. 


По воле государя императора покорнейше прошу ваше королевское вы- 
сочество приказать немедленно взять под арест состоящего по ведомству путей 
сообщения подполковника Батенькова с. принадлежащими ему бумагами, упо- 
требив осторожность, чтобы не имел времени к истреблению их, и представить, 
как оные, так и его самого к его императорскому величеству. 

№ 37. Военный министр Татищев“. 
98 декабря 1825 г. 


В тот же день, 28 декабря, герцог Александр Вюртембергский послал 
в Сибирский комитет извещение о том, что состоящий при комитете „под- 
полковник Батеньков по высочайшему государя императора повеленею... сего 
числа мною арестован и со всеми в квартире его найденными и запечатан- 
ными бумагами представлен к его императорскому величеству“ *). 

На другой же день герцог Вюртембергский уведомил и военного мини- 
стра о том, что, согласно высочайшего повеления, „от 28 декабря изъясненного, 
корпуса инженеров п. с. подполковник Батеньков мною арестован и со всеми 
на квартире его найденными и запечатаннымп бумагами препровожден к его 








г) Архив минисгерства путей сообщения. секретное дело 1825 г. по Дежурству 
корпуса путей сообщения „06 арестовании инженер-подполковнека Батевькова н о при- 
вэдзежащем ему имуществе“, № 973. 

з) В архияе госуд. сов. находится дело Сибирского комвтета (Отд. ХҮ, 1825 г., 
д. №1, доп. Е части 3), заключающее в себе переписку с Сибирским комитетом по 
поводу ареста Батенькова и его вещей, не дающее ничего нового по сравнению с от- 
меченвым делом мин. пут. сообщ., кроме одной подробности, о которой мы упоминаем 
далее. 
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императорскому величеству того ж числа и сдан флигель-адъютанту его вели- 
чества полковнику Дурнову“. 

Приведенные документы устанавливают с несомненностью, что Батеньков 
был арестован 28 декабря 1825 г. !). 

„На основании высочайшего соизволения“, 8 января 1826 года воен- 
ный министр препроводил герцогу Вюртембергскому „принадлежащие аресто- 
ваввому подполковнику Батенькову бумаги в трех тюках, в коих заключаются 
мыого казенных по разным предметам, поворнейше прося приказать разобрать 
ых и разослать по принадлежности“. 

14 января 1826 г. чиновника, козорым был поручен разбор бумаг, 
донесли герцогу Вюртембергскому об исполнении поручевщого им дела, при 
зем сообщили, что дела и бумаги, принадлежащие Сибирскому комитету, ото- 
браны и переданы представителю его, „остальные же затем, собственно 
подполковнику Батевькову привадлежащие, запечатаны нами в двух тюках и 
переданы для хранения экзекутору дежурства“. 

Кроме бумаг, в тюках, присланных от военного министра, оБазалась 
еще шкатулка с разными вещами. Подобные шкатулки были так характерны 
для людей того времени, что мы приводим целиком опись ее, приложенвую 
к рапорту. 

„Опись 


Вещам, состоящим в шкатулке орехового дерева, принадлежащей г. ин. 
женер подполковнику Батеньковт. 

1) Разбитое зеркало, с потерянным куском стекла. 2) Две бритвы. 
3) Два ножика. 4) Бурав. 5) Щипчики. 6) Золотое перо. МВ. Два места 
пустые. 7) Игольник. 8) Скляночка с ароматным маслом. 9) Вусок резины 
ластику. 10) Черепаховая гребевка. 11) Бритвенный правильник. №}. Два 
места пустые. 12) Чернильница, песочница и оплаточница. 13) Мыльница. 
14) Бритвенная щеточка. 15) зелевая тафтяная подушечка. 16) В особевном 
футляре жалованный бриллиантовый перстень, при котором печать графа Арак- 
чеева с ссбственпоручвою его подписью: „Г. Батенькову“. 

14 марта 1527 года дежурство корпуса инженеров препроводило 
в департамент п. с. эгу „шкатулку за четырьмя печатями, принадлежащую 
одному из г. г. офицеров корп. п. с... покорнейше прося приказать оную 
хранить в клаловой главн. управ. впредь до востребования“. 

Там и хранилась эта шкатулка до октября 1525 г., когда департамент 
главного управления путей сообщения известил дежурство корпуса инженеров 
о передаче ее по описи „в ведомство“ петербургской полиции. Дальнейшая 
судьба ее из дела неизвестна, 


') Для исскедователей эта дата не была вполне установленной. Так, М. 0. Гер- 
шензон говорит, что Батеньков был арестован „23 иди 29 декабря“ („Русск. Пропилеи“, 
т. П., с. 21), а Б.Л. Модзалевский считает диех ареста 27 декабря („Русск. Ист. Журв.“, 
ки. 5, стр. 101). 
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Что же касается бумаг Батенькова, оставшихся в дежурстве корпуса инж. 
путей сообщения, то 14 августа 1828 г. совет глави, управл. р сообще- 
ния постановил утвердить заключение доклада дежурства, гласащее следующее: 
„Бумагам же учинить в дежурстве разбор и те из них, кои относятся до дел глав- 
ного управления, препроводить к делам, куда следует, а таковые же по военным 
поселениями в штаб оных, партикулярные ж истребить“. На этом докладе 
есть пометка „исполнено“, так что, очевидно, бумаги Батенькова погибли, описи 
же их в деле не имеется. Весьма вероятно, что среди именно ятих бумаг 
была уничт. жена рукопись ве вполне законченного труда Батенькова, относи- 
тельно которой еще 21 мая 1826 года военный министр и председатель след- 
ственной комиссии А. И. Татищев писал председателю Сибирского комитета 
В. С. Ланскому следующее: „Содержащийся по известному делу под арестом 
ивженер подполковник Батеньков в одной из бумаг, иа высочайшее имя адре- 
сованвых, объяснил между прочим, что у него почти готово целое сочинение 
под именем: Опыта теории правительственных учреждений, 
и на вопрос комитета о злоумышленном обществе, где сочинение сие хранится, 
ответствовал, что оное может отыскать в бумагах его Батенькова служащий 
в канцелярии Сибирского комитета титулярный советник Аргамаков !) и что 
в сочинении том было готово: 1. Введение. 2. Теория разделения 
правительственных учреждений. 8. Теория силы и власти 
разных частей и 4. Теория состава правительственных 
мест. Как сочинение еве по высочайшей воле должно быть расемотрев 
в комитете под уоим председательством учрежденном, то я покорнейше проф 
ваше высокопревосходительство приказать служащему в Сибирском комитете 
упомянутому чиновнику Аргамакову отыскать оное в бумагах Батенькова и 
доставить ко ине“, | 

Ланской на следующий же день 22 мая ответил, что все бумаги Батень- 
кова, кроме взятых по описи в Сибирский комитет, остались в дежурстве п, с., 
а у Аргамакова никаких бумаг Батенькова нет, кроме прилагаемых при сем 
„трех листов и трех полулистов, которые кажется относятся к тому сочине- 
нию г. Батенькова, о котором ваше высокопревосходительство изволило упоми- 
нать“, отысканвых между бумагами, принадлежащими Сибирскому комитету ?). 
Пересмотреть же бумаги, оказавшиеся в дежурстве, Аргамакову не было по- 
ручено. Такова была судьба бумаг, захваченвых при аресте Батенькова. 

Относительно же имущества его, оставшегося на квартире, мы вмеем 
такие сведеная. Немедленно по получении для разбора из военного мивистер- 
ства бумаг Батенькова, герцог Вюртембергский возбудил вопрос о „рассмотре- 
нии библиотеки подполковника Батенькова и сделании разбора планам“, остав- 
шимся в запечатанной квартире Батенькова, „состоящей 3 Адмиралтейской 
части в доме Армянской цереви*. На это предложение 13 января 1826 г. 





') С. Т. Аргамаков был личвым другом Ватенькова и жил в одном с ним доме. 
*) Л. Л. 19—21 отмеченного выше дела архива госуд. сов., в разыскании кото- 
рого дюбезно содействовали мне А. А. Сиверс и А. В. Щебалов. 


2 16 == 


военный министр Татищев ответил, что приказ о разборе библиотеки в пр. 
зависит от воли самого герцога, т. к. Батеньков соётоит в его ведении. 
В виду этого герцог Вюртембергский 22 января 1826 г. приказал двум чи- 
новникам. своего ведомства „приступить к разбору всех: планов и библиотеки, 
г. Батенькову принадлежащей“. В инструкции этим чиновникам, между прочим. 
было сказано: „При разборе сем имеете наблюсти: 1-е) Если Между кни. 
гами или планами найдутся какие-либо бумаги, то овые представить ко мяе, 
равно как запрещенные и зловредвые книги, буле таковые найдутся“. Для ` 
присутствования при этом разборе и описи от Сибирского комитета был при- 
слан С. Т. Аргамаков; он-то в принял для передачи в Субирский комитет два 
плана, найденные в квартире Батенькова, ему же были переданы все вещи 
Батенькова, оказавшиеся в его квартире, по особой описи. „Ведомость“ этому 
имуществу чрезвычайно любопытна, т. к. живо рисует нам обстановку, в ко- 
торой жил Батеньков, характерную для квартиры передового человека 20-х г.г. 


ГА 


‹ „В 1-й комнате. 


1. Образ благовещения пресвятой богородицы маленький в серебряной 
ризе с позолотой; 2. Канапе и 12 стульев красного дерева, обитые желтым 
барканом; 3. Перед жанапе овальный стол красного дерева; 4. Два зеркала 
и под оными два столика красного дерева; 5. На окошках три шелковые. за- 
навесы желтого цвета; 6. Картина живописная, изображающая внутренность 
католической церкви; 7. Две вазы китайского фарфора; 8. На полу большой. 
ковер англинский разноцветный и другой ковер маленький перед канапе. 


Во 2-й комнате. 


9. Два шкафа красного дерева с разными российскими и иностранными 
книгами; 10. Стол письменный простого дерева, покрытый зеленым сукном; 
11. Разные чертежи и планы, собственно принадлежащие Г. Батенькову, в 9 
свертках; 12. Канапе и шесть кресел красного дерева, обитые черною воло- 
саною материею; 13. Два стола ломберных красного дерева; 14. Ширмы 
большие красного дерева с зелеными шелковыми занавесами; 15. Ширмы 
таковые же маленькие; 16. Два пульпета красного дерева; 17. Шкаф красного 
дерева’ с старым платьем; 18. Вещи, принадлежащие к постели, как-то: по0- 
душки, одеяло и проч.; 19. На полу ковер англинский разноцветный. 


В 3-й комнате. 


20. Шкап красного дерева с разными российскими и иностранными 
книгами; 21. Комод красного дерева с платьем, где находятся мундир и 
эполеты; 22. Комод красного дерева с разным бельем; 23. Диван и трое 
кресел, обитые зеленым сафьяном; 24. Одно зеркало и четыре столика крас- 
ного дерева; 25. Бюст гипсовый покойного государя императора Александра 1, 
26. Столовая стеклянная лампа; 27. Хрустальные вещи числом девять штук; 
25. Чемодан кожаный с черным бельем; 29. Две вазы англинского олова; 
30. Шкап красного дерева с развыми серсбравыми чёВвыми и стсловьми 
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вещами и фарфоровыми чашками; 31. Ящичек с чаем; 32. Три шпаги, из 
коих одна новая с серебряных темляком; 38. На полу большой гарусяый 
ковер разноцветный“. 

Еще до этого разбора и составления описи, 18 января 1826 г., Батеньков 
переслал С. Т. Аргамакову письмо с распоряжением о свошх вещах. В деле 
находится лишь копия этого письма, заверевная Аргамаковым !). Письмо 
это, как сообщает Аргамаков, было доставлено ему „через бывшую Слөлстренную 
Комиссию“. | 


„Список. 
18 Генваря 1826 года. 

Прошу тебя, Любезный мой, принять на себя заботу о моем доме. 
Распорядись следующим образом: 

1) Лошалей ве держать долее. 

2) Человека не отпускать и производить ему прежнее жалованье. 

3) Я бы желал, чтоб ты перешел в мои покои; но полагаю, что до- 
статочно будет занимать и отапливать только спальню и библиотеку. 

4) Ежели встретишь надобность в деньгах, то бери у Василия Влсилье- 
вича 3). 

5) Озаботься сберечь вещи, которые подвержены порче от моли. 
В оеобенности осмотри белье. 

6)3Вообще я хаю тебе полное право располагать вещами моими и 
деньгами, как признаень за лучшее. 

т) Хорошо бы ты сделал, еслиб мог прислать моего чаю с фунт. 

Между тем ради бога, постзрайся успокоить сестрицу 3) относительно 
меня: полагаю она очень испугана. Л хотя не совсем здоров по обыкновению, 
но покоен и не изнуряюсь. 


Поздравляю с именинником. 
Весь твой Батеньков“. 


На передней стороне письма, рукою Батевькова, написано: „Семену 
Трофимовичу Арглиакову. На Невском проспекте в доме Армянской переви“. 

Бак видим из тона письма, Батеньков в это время был уверен в своем 
возвращении в квартиру и выказывал большую заботу о своих вещах. С. Т. 
Аргамаков, очевидно, исполви: просьбу друга и перешел в квартиру Батень- 
кова, так как в донесении своем от 19 октября 1826 г. он писал: „Вее 
овваченное в той описи имущество находится у меня в квартире“. Впослед- 
ствии, собираясь уезжать из Петербурга, Аргамаков передал имущество Ба- 


х) Подлинное же письмо, как то явствует из указа прав. севата от 10 февраля 
1826 года и отношения председательствующего в совете главного управления Западвой 
Сибири от 24 харта 1898 г. было препровождено в Тобольский окружной суд. 

*) В. В. Погодин, сослуживец и один из ближайших друзей Батевькова. 

з) Здесь видимо, резу хеется А. П. Елагина; письма ее к С. Т. Аргамакову су. 
у М. Гершензона (Русск. Пропилеи“, т. П, стр. 81 —- 39). 
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тенькова в ведение Петербургской полиции при описи, на которой Аргамаков 
сделал следующую надпись: „Из числа показанных здесь вещей, отмеченные 
моею рукою проданными, отосланными и даже издержанными, — израсходованы 
токмо в течение 5-ти месяцев (с февраля по июль 1826 г.), на основании 
6-й статьи собетвенноручного письма Батенькова ко мне от 18 гевваря 1526 г.“. 
Здесь усиленно подчеркивается, что расходование вещей было совершено до 
июля 1826 года, т.-е. до времени вынесения приговора над Батеньковым, 
пока, следовательно, Батеньков не лишен был права распоряжения своими 
вещами. Из пометок Аргамакова на описи видно, что в Батенькову в кре- 
ность было отославо все белье, часть платья и чай. Вместе со всеми вещами 
Батенькова на хранение Аргамакову были передавы и все его книги, отно- 
сительно которых чиновники, участвовавшие в разборе их, доносили, что „при 
пересмотре нами книг и планов никаких бумаг и зловредных книг не оказа- 
лось“. К Г 

Список книг Батенькова, составленный Аргамаковым, очень любопытеи. 
Все книги разбиты в нем прежде всего на русские и французские. Русских 
названий 113 в 456 томах, а иностранных названий 211 в 442 томах. Ин- 
тересы Батенькова были, видимо, очень разносторонни: в его библиотеке на- 
ходились книги по разным отделам математики, по механике, астрономии, 
„гидравлике“, военному искусству, фортификации, тактике, артиллерии, ин- 
женерному искусству, навигации, по разным отделам естествознания (между 
прочим, „Первые основавия металлургии и рудных дел“ Ломоносова), по фи- 
заке, химии, медицине, по „свободным художествам“, т.-е. архитектуре и 
живописи, по богословию, философии, правоведению, политической экономии, 
по финансам и торговле, по статистике, истории (особенно много мемуаров и 
биографий), археологии и географии (в том числе много описаний путеше- 
ствий); беллетристики в его книгах немного: из русских авторов только ©о- 
чинения Ломоносова, Карамзина и Хераскова, а из французов можно отметить 
полное собрание сочинений Вольтера и сочинения Мольера; книг на немецком 
языке всего 4; при чем три из нах являются руководствами по постройке 
мостов, четвертая же весьма любопытна: перевод на немецкий язык Кавкая- 
ского пленника „Рег Вегруеѓапсепе уоп А]ехапдег Роизе кт“. Кроме того, 
Батеньков изучал еще и английский язык, т: к. в его библиотеке имеются 
грамматики и руководства к изучению его. Интересно еще отметить, что 
в отделе „Грамматика“ находятся грамматики славянского, татарского и еврей- 
СКОГО ЯХЫБОВ. 

Дальнейшая судьба библиотеки Батенькова нсизвестна из дела; вероятно, 
она была продана с публичного торга вместе с остальными его вещами. От- 
носительно денег и вещей Блтенькова после ёго осуждения с лишением всех 
прав велась очень длинная переписка, так как ведомство путей сообщения 
совершенно растерядось „при сем необыкновенном случае, не имея в виду 
постановлений, которые бы могли разрешить, как постутить в оном“. Велед- 
ствие этого был запрошен главный штаб его величества. Военный министр 
ответил на этот вопрос 28 февраля 1527 года, что „деньги и разные вещи, 
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аривадлежавшне государственным преступникам... отправлены = местным 
‚ губернским начальникам, для возвращения законным наследникам“. Род- 
ствевники Батеньковая бызи неизвестны и уведомление о них было получено 
лишь 8 июня 1827 г. Из этих сведений присланных военным министром, 
вырисовывается полное одиночество Батенькова, так как ближайшими . род- 
ственниками его оказались „только двоюродные братья: священник города 
Тобольска Алексанар Симанов и тамошний мещанин Урванцов и сверх того 
троюродные: брат семипалатинский мещанин Сергей Урванцов и сестры: 
вдова губернская секретарша Анна Козловская, живущая в городе же Семи- 
палатинске, и Анна Муратова, вижегородская мещанка, имеющая жительство 
в Саратове“. Тобольскому окружному суду и было поручено выясяить вопрос 
© дележе наследства Батенькова. 


Сообщ. Г. М. Котляров. 


Дочь декабриета. 


(Окончание). 
УГ. 


Между тем в Петербурге вопрос о курсах все еще висел в воздухе. 
26 июня Марья Васильевна пишет по этому поводу из Цюриха Стасовой, 
подбадривая своих унывающих товарок: 

„Очень грустно было мне узнать, что все идет так плохо в нашей 
деловой сфере. Но с лекциями надо еще обождать отчаиваться.. Л думаю, 
что дело еще перебродится. А если совсем откажут тут, как Вы думаете, 
не приклеить ли нам профессорские лекции к приготовительным Солодовни- 
ковским курсам в виде старшего курса, что ли? Конечно это р!з аПег... '). 

Наконец, в декабре 69 г. было получено долгожданное , позволение от 
графа Толстого. Приходилось приступить к практическому разрешению во- 
проса и в первую голову найти помещение. Военный министр Милютин, все 
время искренно сочувствовавший делу, пришел на помощь, предложив отвести 
помещение в медико-хирургической академии, но тогда возникло новое, чисто 
формальное затрулнение: профессора университета не могли читать в помеще- 
нии другого ведометва без специального на то разрешения министра народного 
просвещения гр. Толстого, к которому и обратились за ним; должно быть, 
его несколько сконфузило предложение Милютина, и он отвел помещение дла 
курсов в министерстве народного просвещения, у Александринского театра, 
и, Кроме того, дал профессорам разрешение пользоваться для лекций универси- 
тетскими кабинетами. 

Н. А. Белозерская так описывает открытие курсов: 

„Собрания тесного женского кружка, взявшего на себя устроветво пу- 
бличных профессорских лекций, сначала происходили в квартире А. П. Фило- 
софовой, а затем у Н. В. Стасовой и были слишком интимны, чтобы их назы- 
вать „васеданиями“: дело настолько занимало всех, что не казалось особенно 
трудным. Между тем предстояло не мало всяких хлопот, особенно со стороны 
пришскания средств дла вознаграждения профессорам, устройства лекций и найма 
помещения. Но здесь успех превзошел все ожидания благодаря неутомимой 
энергии и беззаветной преданности делу Н. В. Стасовой, М. В. Трубниковой 


') „На худой ковец“. 
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и А. Ц. Философовой. Средства были собраны и получено даровое помещение 
в здания министерства внутренних дел. Ко времени открытия лекций распреде- 
лены были наши дежурства на лекциях (по числу учредительниц), для про- 
дажи билетов, проверки их при входе в аудиторию, размещения публики 
и т. д. Јевция О. Ф. Миллера была назначена первою в этот вечер (20 хиварл 
1870 г.). При открытии лекций мне пришлось быть дежурной вместе с Н. В. 
Никогда я не видала ее в таком беспокойстве. Она беспрестанно менялась 
в лице и выражала опасение, что публики не будет, м тогда все затеяиное 
дело, а с ним и вопрос о высшем жеыском образовании будет проигран и 
надолго. Но это опасение оказалось напрасным: к назначенному часу хлынула 
толпа, и аудитория была переполнена, к великой радости Н. В., лицо которой 
сияло от удовольствия. Так же успешно прошли и другие лекции. Публик: 
охотно посещала их, хотя и бывали недоразумения вследствие крайне смешан- 
ного состава слушателей“. 

Через полтора года лекции были переведены в помещение филологиче- 
ской гимназии на Вас. Острове, затем в Владимирское уездное училище ва 
углу Загородного, откуда и получили название Владимирских курсов. 

Марья Васильевна, возвратясь из-за границы весною 70 года, сейчас же 
кинулась в работу; она была одной из распорядительниц на курсах. Но здо- 
ровье өе не восстанавхивалось, силы падали, и она часто должна была по 
шесколько дней лежать или уезжать в подгородное имение сестры своей Веры 
Васильевны Черкесовой — Поповку. Но она еще бодрилась. Так, 12 июля 
1871 года Марья Васильевна пишет: 

„Что касается меня самой, то я в очень удовлетворительном состоянии, 
хотя не могу сказать, чтобы силы еще вполне вернулись; все еще при малей- 
шей усталости сказывается слабость. Ну, да это уже пустяки в сравнении 
е остальным“... 

Но в том же году Марья Васильевна пишет Полине Степановне Стяео- 
вой, что очень желала бы, чтобы М. А. Меньжинская взялась быть ее преем- 
ницей, „так как рано или поздно следует предвидеть, что я отправлюсь 
на покой“. 

К болезненному состоянию присоединились материальные затруднения. 
Дела мужа Марии Васильевны сильно расстроились, и Мария Васильевна 
принуждена была взяться за работу для поддержки семьи. | 

Вот что она пишет все той же П. С. Стасовой: 

„Не хватает ни сил, ни возможности что-нибудь делать, кроме редак- 
циовной работы, так что с великой радостью ожидаю, что Вы и Мари ') 
возьметесь все привести в движение. Я взяла вечернюю работу, которая 
окончательно припрягла меня“. 

Анне Павловне Философовой она пишет в 72 г., что нездорова и уез- 
жает в Поповку, что на это время поручила Елене Андреевне Штакеншней- 
дер хозяйственную часть на лекциях, лабораторию и библиотеку передала 


1) М. А. Меньжиискоал. 
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А. Н. Энгельгардт. „Деньги для квартир (дело идет о квартире для уча- 
щихся женщин), когда они понадобятся, будут у Полины Степановны, — это 
мое жалованье за все годы по управлению издательского общества. Оно не 
тронуто“. 

Тем не менее, в этот период Марья Васильевна является одной из инициа- 
торш нового общества — помощи нуждающимся слушательницам медицинских 
и педагогических курсов. Вот что она пишет об этом Н. В. Стасовой, вахо- 
дяшейся за границей, в письме от 27 января 1875 г., полном подробностей 
о разных затруднениях с лекциями, благодаря отказу Циона и его враждеб- 
шому отношению к Лесгафту. Письмо очень показательно, так как свидетель- 
ствует о горячности, с которой Марья Васильевна встречала всякий произвол: 

„Общество пособия учащимся женщинам (т.-е. по уставу, который я Вам 
пришлю, медичкам и педагогичкам) разрешено 12 декабря после двухгодового 
перехода через разные мытарства, и на этот раз более частного, чем казен- 
ного свойства. Оно сначала было задумано Рагозвным и Конради, затем 
учредители разошлись, и Рагозин привлек к делу Буренину, вполне согласную 
с них. Выборы были 27 декабря в думе, и хотя я и удостоилась чести избра- 
ния, скажу Вам, мой друг, что я с первого же комитета решила уйти, до 
того была возмущена разными произвольными выходками учредителей. Но 
меня убедили остаться, чтобы сразу не портить безвозвратно репутации 
нового общества, а лицо, позволившее себе произвольные поступки, взяло на 
себя извинение перед студентками, с которыми и вышло столкновение. Но я 
сожалею искренно, что была запальчива, — это обязывает меня остаться, хотя 
я не предвижу никакой пользы от своего присутствия, — действовать я не 
могу в кругу, где всякий тянет в свою сторону: нас всего девять, и то 
спеться не можем. Эти девять следующие: Арцимович — председатель, Раго- 
зин — виц. ‹ педседатель, Буренина, Философова, Стасова, О. Ф. Миллер, 
Неклюдов, Д :5тярев и я (кандидаты: Шанявская, Суворин, Нечаев). 

„Похожу еще и посмотрю“. 

Ключ к негодованию Марьи Васильевны дает письмо ее единомышлен- 
ницы и друга А. П. Философовой в В. А. Арцимовичу от 27 февраля 1876 г. 

„Я именно могу говорить только в настоящую минуту, прежде страсти 
еще слишком были воспалены во всех членах комитета, и к тому же Вы 
могли подумать, что я действую под чьим-либо влиянием. Теперь же я могу 
говорить совершенно спокойно и хладнокровно, и Вы с своей стороны ве 
можете меня заподозрить в пристрастии. 

„Дело в том, что мы диаметрально расходимся с Вами по некоторым 
существенным приемам в выдаче пособий слушательницам, и так как этот 
вопрос настолько для меня важный, что мне иногда’ приходится ради уступок 
кривить душою, то я желаю раз навсегда высказаться. По моему убеждению, 
общество наше не должно иметь характера исключительно и узко благотвори- 
тельного; мы, как члены его и как члены комитета в осозенности, не дол- 
ацы смотреть на себя, как на „благодетелей“, а на учащихся, которым 
выдаем пособия, как на лиц, нами благодетельствуемых. Такая точка зрения, 
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едва ли верная даже относительно обществ, имеющих задачей простое обле!- 
чение пауперизма, совершенно неприменима к нашему обществу, цель кото- 
рого не только выдавать материальные пособия, но всеми силами и сред- 
етвами способствовать тому, чтобы дело высшего образования стало на твеј'- 
дую ногу и получило правильное развитие. Смотря на наше общество, каг 
на союз людей, соединившихея для известного дела, успех которого всем мм 
более или менее дорог и близок, а не только с целью физантропическою, 
я не могу не желать возможно широкого участия в делах общества тех лиц, 
которне наиболее заинтересованы успешным ходом его, т.-е. самих учащихся 
њенщин. Только при этом условии деятельность наша может принести дей- 
ствительвую пользу. 

„Между членами общества, с одной стороны, и учащимися—с другой, не 
должно быть ни малейшего оттенка антагонизма, не мыслимого между людьми, 
стремящимися к одной и той же цели: слушательницы не должны имет! 
никакого повода смотреть ва членов общества, как на „благодетелей“, и 
должны пользоваться мазеризльной и нематериа :ьной поддержкой со стороны 
общества, как своим правом, а не в виде какой-то милости. Такой хараг:- 
тер хотели придать обществу учредители его, и хотя в уставе нельзя было 
высказать это так положительно, как я это теперь Говорю, но тем не менее 
и в том виде, в каком устав утвержден, он представляет прочвую возможностт, 
вести дело в этом направлении. 

„Итак, все вышесказанное сводится к следующемт: 

1-е. Я желаю, чтобы, согласно примечания $ П устава, бызи бы приг- 
дашаемы в комитет выборные от каждого вурса слушательницы, которые 
присутствовали бы на каждом заседании комитета. 

2-е. Чтобы заявления этих выборных м просьбы, исходящие от них 
и через них, не проверялись бы ни членами комитета. ни членами Общества. 

Примечание: Просьбы, поданные через предеедателя или членами 
комитета, тоже не проверяются (ибо кажлый из вих должен их раньше про- 
верить, т.-е. до заявления в комитете)“. 

Конца письма А. П. Философовой не сохранилось, но и приведенное начало 
его вполве достаточно уясняет, в какой плоскости происходили ‘разногласия 
между членами Комитета и что вызвало на первом заседании такой горячий 
протест со стороны Марьи Васильевны и ее нежелание работать в Комитете. 


УП. 


Глубокая душевная рознь с мужем, постоянные столкновения с ним, — 
все это только усиливало нервную болезнь Марьи Васильевны. Наконец, 
в 76 г. произошел окончательный разрыв, и ей пришлось вынести на своих 
слабых плечах полную перемену всего строя жизни. Насколько я могу судить, 
она перенесла ее бодро и даже одно время как будто поокрепла физически. 
Но на ее руках очутилась вся семья— четыре дочери, из которых я, старшая, 
еще не кончила гимназии. Отец хотя и вносил часть денег, но со своѓ- 
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ственной ему мебр:`жностью в денежных делах делал это крайне неаккуратно, 
Б тому же у него была другая семья, финансы его были в плачевном состо- 
ании, и Марье Васильевне приходилось непосильно трудиться и постоянно 
испытывать нужду в средствах, хотя жила она с семьей на самых скромвых 
началах. 

Еще начиная с 71 года Марья Васильевна работала в „Вестнике 
Европы“, где переводила с авглыйского корреспонденции из Лондона ие фран- 
цузского парижские письма Зола. С 76 года она берет постоянную работу 
в „Новом Времеви“, переводит политические известия, романы, обзоры ино- 
странной журналистики. 

Но и тут она урывает время и продолжает принимать участие в изда- 
ниях Общества переводчиц, выходивших, как я раньше говорила, под фир- 
моч, „Трубвиковой и Стасовой“. Так, она участвовала в переводе и редакти- 
рдвала повесть Л. Олькотт „Маленькие женщины“, а в 78 г. редактироваха 
ее же „Маленькие женщивы“. 

Но это было уже последнее усилие с ее стороны, и в декабре 76 г. 
она писала находившейся за границей В. В. Стасовой: „Я прямо скажу, что 
вести это дело !) мне некогда. У мена свободного времени от работы для 
газеты не более получаса до обеда. Потом пора снова садиться за работу“... 

К постоянному переутомлению в дальнейшем присоединились другие 
волнения. Старшие дочери Марьи Васильевны, окончившие гимназию и по- 
ступившие на курсы, были захвачены революционным движением. 

Марья Басильевна часто говорила, что не может им в этом препятство- 
вать. хотя сама, созувствуя революционерам, никогда не мирилась с их способами 
борьбы и террор решительно не признавала. В своих разговорах с видными рево- 
люционерами, постоянно бывавшими в их доме и охотно беседовавшими с ней 
ова всегда выдвигала свое сгейо: „Великое дело нельзя делать злым путем“. 
Главным же делом она всю жизнь считала просвещение масс, и все, что так или 
иначе могло вредно отозваться на учащейся молодежи, глубоко волновало ее. 

В 80-м году повторные обыски и арест, хотя и кратковременный, стар - 
ших дочерей усилили тревогу Марьин Васильевны. Арест Евятковского и 
Евгении Фигнер, часто бывавшей в ее доме, довел ее волнение до 
крайности. [Казнь Ввятковского окончательно потрясла ее, в она заболела 
острым психозом, первый припадок которого произошел се нею, когда ее 
младшая дочь читала ей громко газету с известием о казни. Ее преследо- 
вала навязчивая идея добиться через С. П. Боткина аудиенции у Александра 11 
и вымолать у него прощение Чернышевскому. 

В начале 51 г. Марья Васильевна была помещена в больницу для ду- 
шевно-больвых на Удельной, где пробыла почти год. В виду улучшевия ее 
состояния ее перевезли в подгородное имение ее сестры В. Черкесовой, где 
она жила в особом флигелс под вадзором специальной сиделки и где мало- 
по-малу выздоравлавала ‘благодаря тщательному уходу. 


1) Издательское. 
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В 52 году она вполне оправилась и могла переехать во Владимирскуя' 
губ. в имение второй ее дочери Марии Бонстантиновны, в замужестве Вырт- 
бовой, где и прожила вплоть до возвращения своей старшей дочери, бывшей 
с мужем в ссылке в Восточной Сибири. 


ҮШ. 


В. В. Стасов в своей прекрасной книге „Надежда Васильевна Стасова“ 
очень много говорит о Марии Васильевне Трубниковой и отводит целую главу 
последвиы годам ее жизни. 

Книга В. В. Стасова почти неизвестна читающей публике. Автор не 
пустил ее в продажу, а предназначил для раздачи оканчивающим бестужевкам. 
Но у нас вообще не ивтересуются вчерашним днем, и вряд ли многие бесту- 
жевки. проходя курс наук в обширном, приспоссбленном помещении, поль- 
зулеь нсеми научными пособиями, залавались вопросом, чьи труды были по- 
ложены, чтобы все это им предоставить. 

Громадное большинство смутно слышало, что курсы обязаны своим в0з- 
никновением частной инициативе, едва знает имена Стасовой, Философовой, а 
о Трубниковой, рано сошедшей со сцены, и говорить нечего. Учитывая вес 
эты обстоятельства и зная, как искренно желал В. В., чтобы молодое поко- 
леные не забыло тех, кому стольким обязано, я широко пользуюсь его трудом 
во всем, что касается моей покойной матери, дополняя его имеющимися т 
меня сведениями. 

Вот что говорит В. В. Стасов: 

„Многочисленные письма Марьи Васильевны к моей сестре рисуют пе- 
чальную картину медленного потухания значительных сил, которые, не будь 
гветущях, непобедимых внешних влияний, имела бы наверно, суда по всем 
данным, возможность еще долго, долго ‹ работать на пользу женского дела 
в России, Марья Васильевна тгасала, как лампа, где все менее остается 
масза или керосива. И все-таки Марья Васильевна сопротивлялась, бодри- 
лась и продолжала надеяться на воскрешение прежних сил“. 

Жизнь у ев дочери Вырубовой, где, благодаря постоявной болезнен- 
воети слабенькой Марьи Константиновны, на Марью° Васильевну ложилось 
иного забот по хозяйству и воспитанию детей, была иногда утомительна для 
неврепкой физически Марьи Васильевны и совершенно не соответствовала ее 
привычкам и склонностам. 

Вот что она пишет о ней Н. В. Стасовой 24 июля 1884 г. 

„Я совсем переменила сферу деятельности. Работы у меня вдоволь, 
хотя эта работа чисто муравьиного характера. На моих руках забота о про- 
кормлении нашей семьи, которая летом довольно многочисленна, а затем 
также о прокормлении рабочего персонала нашего сельского обихода. У 
Сергея (зять Марьи Васильевны) 5 человек рабочих, скотвица и домашней 
прислуги 4 человека. Работа моя состоит в том, чтобы добыть во-время провиант. 
еберечь все собранное и купленчое, м в надзоре за двумя кухнями и скотным 


двором. Это по части хозяйства. Затем у меня же на руках трое детей. 
двое Вырубовых и третий Оличкин сынок Леонид '). Для помощи мне име- 
ются две девочки, но вообще я постоянно имею детей под непосредственным 
наблюденчем. ‘Теперь я совсем не читаю, некогда; но зимой мы получаем 
из Ковровской?) библиотеки журналы и газеты. Беда моя, что глаза стали 
плохи. Собираюсь съездить в Москву за очками, а, главное, хочу повидаться 
с Катей и ее сынишкой“. 

Когда третья дочь Марьи Васильевны — Екатерина Бонстантиновна, 
в замужестве за К. К. Решко, окончила фельлшерские курсы в Москве ы по- 
селилась в Смоленской губ., где муж ее арендовал имение старых друзей 
Марьи Васильевны, Храповицких — Троицкое, то летом 587 года Марья Ва- 
сильевна переехала туда, так как ей хотелось пожить со своим старым другом 
Екатериной Яковлевной Храповицкой, воспитательницей ее детей, проживавшей 
в ее доме свыше 15 лет. 

Летом 87 года вернулась из ссылки старшая дочь Марии Васильевны — 
и тоже приехала в Троицкое. Четвертая очь Марьи Васильевны, Елена, 
недавно вышедшая замуж за Алексея Андреевича Никонова, жила по соседству 
Троицкого, в своем лесном хуторке Залесье. Таким образом Марья Василь- 
евна могла видеть трех дочерей. 

Надо сказать, что все четыре молодые семьи жили очень стесненно, чтобы 
не скалать бедно. Никто еще прочно не устроился в смысле материальном. 
Я только что вернулась из ссылки с мужем, который с трудом нашел себе 
место в пароходном обществе. 

Решки только что устраивались, и у них уже было трое детей. Аренда 
разоренного и запущенного имения Храповицких приносила лишь жизнь 
впроголодь. Никоновы тоже вернулись из, правда, очень вратковременной высылки 
в северные губернии. Алексею Андреевичу еще надо было кончить универ- 
ситет и пробивать собе дорогу в адвокатуру. И бедной Марье Васильевне 
приходилось лишь делить лишения дочерей. 

В декабре 85 г. она писала Н. В. Стасовой: , 

„Мой милый старый друг, у меня накопился целый ворох впечатлений, 
которым хотелось бы поделиться с Вами, и не менее изобильный запах во- 
просов, на которые хотелось бы выслушать подробные ответы. Мы накануне 
праздников, следовательно, Вы, относительно, будете свободнее и авось удо- 
сужитесь ответить мне; с другой стороны, и я сегодня чувствую себя бодрее 
и лучше, что позволяет мне поболтать с Вами с пером в руках с некоторым 
комфортом. | 

„Вероятно, Вы слышали от моей сестры Веры или от Н. А. Белозерской. 
что я была очень больна; теперь мые давно уже лучше, но силы плохо воз- 
вращаются, и я редкий день не вожусь с каким-нибудь дополнительным не- 
дугом: то мигрени, то головокружение, то ревматизмы одолевают меня. 'Гакан 
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скука, что сказать не могу. Ничего ве успеваешь сделать во-время с этими 
несносными нөздоровьями, так что во всем и везде являешься, как горчица 
после ужина... Перейдем к тому, что я хотела написать Вам ровво три 
месяца тому назад, когда прочла в „Русеких Ведомостях“ отчет об акте 
Бестужевских курсов (как на зло, я слегла именно на другой день после 
получения нами № от 27 сентября). Речь А. Н. Бекетова привела меня 
в восторг в том отношении, что в ней я увидела почву, на которой возможно 
проҳозжать начатое дело, за существование которого мы отчаивались. Десять 
лет для „опыта“ — ве шуточное дело выговаривать, и если такой срок уда- 
лось действительно добыть, то я верю в победу. Конечно, я оговариваюсь, 
что издалека многое может казаться не тем, что оно есть ва самом деле, и 
потому очень хотела бы услышать Ваше мнение и узнать Ваш взглад на 
это... Ведь Вы мевя знаете не со вчерашнего двя, и потому лишнее Вам 
говорить, что ни перемена образа жизни, ня удаление в деревенектю обста- 
новку не могли заглушить и убить во мне любовь и интерес к общему делу. 
Я не говорю фразы, когда скажу Вам, что, читая отчет, я чуть не плакала 
от страха, что это, может быть, лебединая песня ваших курсов. Издалека, 
вместе со слушательницами, в толпе, аплодировала из всех сил и Вам, и 
милой Ольге Александровне Мордвиновой, и всем нашем профессорам, столько 
лет, — целых 20 лет, —выносившим на своих плечах курсы. Что бы я дала, 
чтобы действительно перенестись в то время в Петербург и послу- 
шать, поглядеть своими глазами на все это. Но... остается вернуться к дей- 
ствительности и ждать, чтобы Вы утолили мое желание знать, ой поџѕ еп 
зошшез. Вообразите, мой друг, что только теперь мы читаем „Вестник: Ев- 
ропы“ за прошлый год (какова отсталость! Живем целым годом позже), и 
я, наконец, позыакомилась ео статьей В. В.!) о Крамском. Вполне разделяю 
Ваше мнение, что это одва из самых удачных статей его. Пожалуйста, пере- 
дайте ему, Что я очень благодарна ему за те хорошие часы, которые до- 
ставило мне звакомство с личностью Крамского. В этом освещении вполне 
повимаешь настоящее место, какое занимает этот даровитый человек в рус- 
ском искусстве и обществе... Я попросила бы Вас спросить у Х., в каком 
виде находится мой долг ему. Я занимала у него 1000 руб.; кажется, если 
ве ошибаюсь, что уплатила из них 500. Но положительно не помню, 
когда в поеледний раз платила °;, на оставшуюся сумму. Не удивляйтесь 
что я собираюсь платить, и не смейтесь моей самоуверенности. Конечно, 
в настоящую минуту у меня нет и гроша за душой, но я с. этим не мирюс!, 
м если не отправлюсь в лучший мир раньше, чем предполагаю, то надеюсь 
расквитаться хотя частью со старыми долгами. Еще вопрос. Что наша по- 
койная издательская артель? Совсем ли прекратила свое существование или 
Полина?) все еще предполагает издавать? Спрашиваю это с целью узнать: 
не могу ла я, в последнем случае, рассчитывать на нее, как на издателя 
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одной вещи Верна, переведенной мною и помещенной в прибавлении к „Но-. 
вому Времени“? Дело идет о „Паровом доме“. В этом рассказе Ж. Верна 
интересны этнографические сведения 0б Индии и очерк восстания сипаев. 
Право перепечатки отдельной кингой принадлежит мне. Вопрос, конечно, 
в том: не являюсь ли я, с моим предложением, опять, как и во многом 
другом, десать лет спустя после срока. Ей-богу, комично...“ 

Горячо любя детей и их семьм, Марья Васильевна тажело переносила 
эсе невзгоды, неудачи и болезни, сыпавшиеся на них, как из рога изобилия. 

В письме к Н. А. Белозерской от 28/Х 859 г. она пишет ей: 
„Причина моего долгого молчания лежала то в волневии от развых жизнен. 
ных осложнений, то в недосуге. Если бы ты звала, сколько раз я мысленно 
приносила тебе повивную, сколько раз собиралась засесть вечером п написать 
тебе, и все не удавалось справиться то с силами, то с душевным настроением. 
Вогда меня что-нибудь волнует, я просто не в состоянии писать, а в это 
время поводов к волнению было без ковца... Да, не везет нашим детям. 
Но я думаю, что ве ми одним. А как поглядеть кругом: всем жизнь дается 
теперь с большими осложнениями...“ 

3 марта 1859 г. она писала Н. В. Стасовой после того, как послед- 
ння по распоряжению властей была отстранена от заведывания высшими 
женскими курсами: 

„Зная, дорогая ‘моя, что Бы скучаете и томитесь в невольном бездей- 
ствни, я от всей души скорблю о Вас. Я же с своей стороны оттого так 
долго не писала, что все у нае были развые тревоги и неурядицы. Всю 
зиму у нас настоящий лазарет, и я так утомлена была нравственно и физи- 
чески, что не хватало энергии браться за перо. Не люблю я писать, когда 
тяжело живется, а добрых и светлых впечатлений неоткула взять...“ 

Друзья в письмах часто просили Марью Васильевну написать свои 
воспоминания, дочери просили о том же, и Марья Васильевна сама начи- 
вала 06 этом подумывать. Семейные заботы и жизненные невзгоды не 
мешали ей попрежнему жить ивтеллектуальными интересами. | 

12 июля 1890 г. она пишет той же Надежде Васильевне: 

„Крейцерову Сонату“ только. недавно удалось мне прочесть. Вещь 
страшно потрясающая. В ней много разбросанных живых и верных струн, 
но главная идея — проповедь или совет „добровольного пресечения существо- 
вания рода человеческого“ —мне кажется совершенно дичью. Не знаю, какого 
Вы мнения 06 этом. — Что сказать Вам о себе? Мои планы писать „Воспо- 
минанвя“ пока остались планами, и не прецвижу, когда они могут осуще- 
ствиться. Все мое время уходит, с утра до ночи, на моих внучат и на 
помощь по хозяйству моим дочерям. Мы переехали две недели тому назад 
из Троицкого (Смоленской губернии) в хутор Залесье (той же губернии), 
имение меньшей моей дочери Лены Никоновой, где и будем жить с Катей 
до получения места ее мужем. Помещаемся мы в трех комнатах в неболь- 
шой избушке, выстроенной на дворе; живет нас в этом помещении 11 чело- 
век, не считая прислуги. Вы поймете, голубчик, что в таком улье не только 
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немыслима какая-нибудь умственная работа, но дай бог выбрать момент для 
писем... Главное наше местопребывание — лес, которым окружен со веех 
сторон наш дом. Там проводим почти весь день, когда позволяет погода. 
Здоровье мое очень удовлетворительно, и я чувствую себя очень бодрой с тех 
пор, как мы переехали в Залесье...“ 

В следующем письме от 18 июля из того же Залесья, которое Марья 
`Васильевна так любила, она говорит е глубоким сожаление; о вынужденном 
бездействии Надежды Васильевны Стасовой и о своем собетвениом: 

„Гомились Вы. моя голубушка, тоской по украденному у Вас делу. 
Тажело и до сих пор сознание, что дело, которому было посвящево столько 
времени и сил, в которое положена была вся душа Ваша, отнято у Вас. так 
сказать, насильственно, и не только не продолжается, но калечится и тор- 
мозится, под фирмой „улучшения“. Но ве же во сто крат тяжелее смотреть 
на это, сложа руки и чувствуя в себе силу, которую девать некуда. Теперь, 
по крайней мере, есть утешение : Вы снова вступили на поприще обще- 
ственного служения, снова нашли, куда приложить тот избыток любви к чело- 
вечеству, какой будет гореть в Вас, дорогая моя, до последнего дыхания. 
Разница в том, что там Вы работали нал верхним слоем, над концом здания, 
пролагали путь к высшему образованию женщин и, следовательно, к ее 
равноправию в сфере юридической и социальной, а здесь трудитесь на виж- 
ней ступени того же дела. Распространяете грамотность между темным и 
голоднем потомством холодного, голодного, обойдевного судьбою люда. Рада, 
что условия работы оказываются сносвыми. Правда евангельского слова ска- 
зываетсл`и тут: Там, где соберутся двое или трое во имя Мое, — там и 
церковь Моя. Перефразируя это чудесное изречение, скажу: достаточно, 
чтобы в любой среде, какой бы то ни было, нашлось два-три хороших и 
умных человека, для того, чтобы любое дело повернуть в смысле добра и 
истины. Радуюсь за Вас, что Вы нашли дело, и радуюсь за Общество деше- 
вых квартир, которое, я слышала в мою бытность в Питере 1), шло к упадку, 
не по недостатку средств или недостатку людей хороших и с добрым наме- 
рением, а по недостатку людей, знающих близко и понимающих нужды 
темной среды, —и, скажем прямо: жизненной прозы,—на пользу которой они 
собрались работать. Поэтому, как я слышала, и были такие нарушения 
устава, что только руками разводишь: как это возможно допустить... Я все 
это слышала, но проверять было некогда. Бороться с этим злом, если оно 
существует, можно только путем личного участия в деле и привлечением 
в комитетское присутствие законного числа членов и зоркого наблюдения 
за тем, чтобы не было уклонений от устава. Закон не человек, его ни вы- 
гнать нельзя, ни замолчать не заставашь. Раз вы попали в члены, надеюсь, 
попадете в комитет, и тогда верно, я знаю наверное, изучите ММ *), если 
у этой личности есть ум и нет лени, вести дело как следует, а не пору- 
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чать его бесконтрольно разным... Друг Вы мой, сказать ли Вам правду: 
во мне подчас шевелится к Вам зависть. Вы до ковца, как честный часо- 
вой, простоите с оружием в руках на страже общественных ивтересов. Я же 
десятый год, — нет, чуть ли не двадцатый— живу для своей семейной ачейки, 
похоровив прежние свои, лучшие человеческие стремления, сознавая, что 
бессильна побороть условия жизни и, что всего хуже, не уверева в том, что 
‚ если бы они изменились в лучшему, т.-е. явились и досуг, и деньги, обеспе- 
чивающие право на досуг, —то всем этим я все попрежнему сумею восполь- 
_зоваться. Ни голова работать попрежнему не может, ни сил на умственную 
деятельность не хватит. Вот в чем я почти убеждена, и в этом моя болячка. 
Не говорите этого никому, это признание пусть останется между нами. Но 
помогите мне попробовать выяснить себе самой этот вопрос, я попрошу 
достать ине переводной работы. На ней я хочу убедиться, насколько еще 
упругости сохранилось в мовх мозгах. Или нужно помириться с тем, что 
есть, и поставить навсегда точку в этом направлении, — довольствоваться тем, 
что могу еще работать физически, как любая деревенская старуха. И то 
еще утешение, не совсем калека и неба не коптишь. Не бойтесь, что я 
переутомлюсь. Я буду работать исподволь. Если окажется, что не могу, 
передам работу А. Никонову, а проредактирую сама. Предложите, пожа- 
луйста, Павленкову издать, на каких угодно условиях, перевод книги Летурно 
„ІЕтоіобіоп іо тагіасе её Це ]а втШе“ или, если она уже переведена, и я 
прозевала, то поговорите с ним о вниге Гюйо (Ноуоё), издавной в 1890 г. 
в Париже: „Ёдисаііоп её №6г6аиб“. Пожалуйста, приготовьте ответ к сен- 
тябрю, когда Катя будет в Питере“. 

Очевидно, как только здоровье Марьи Васильевны хотя немного улучша- 
лось и обстоятельства жизни позволяли ей передохнуть, она начинала стре- 
миться работать. По этому поводу она писала не раз своим друзьям и просила 
вайти ей переводную работу. Не оставляла она и мысли писать воспоми- 
нания, Летом 1890 г. она приезжала погостить к старшей дочери Булавовой, 
вместе с которой прокатилась по Волге, откуда и пишет Надежде Васильевне 
такое бодрое письмо; и неизменно от личных мотивор возвращается мысл: ю 
к своим любимым курсам: 

„Я не могла прочесть сама Вашего письма, потеряв очки, как думается 
в Вольске. Я заставила Олю прочитать мне Ваше пославие, и порадовались 
мы вуесте с нею, что наш взаимный с нею друг Владимир Васильевич *) 
выздоравливает. Дай-то бог! Такам людям, деятельным и ювым до ста- 
рости душой и умом, нужно жить долго, но для этого нужно и собственное 
маленькое внимание в своей особе. Не надо забывать в наши годь:, что только 
юности дано злоупотреблять силами и рабочей энергией безнаказанно. А нам 
нужно знать меру. Трудное дело для тех, у кого душа не износилась вместе 
‚с телом. Напишите нам, каков он вернется из-за границы, и передайте ему 
самое крепкое и дружеское Ѕһакећапдв от матери и дочери Трубниковых... 





т) Влад. Вас. Стасов. 
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Вчера (17 сентября) вспоминали мы с Олей наших имевивниц и хотя ничего 
ве пили 34 Ваше здоровье, во желали Вам не менее искренно и горячо, 
с кистями винограда в руках, вместо бокалов шампанекого, многие лета и 
здоровья на радость ваших друзей и на пользу русских жевщин и детей. 
Дорогая, милая, хорошая моя, желаю я всего горячее, для Вас и для себя, 
чтобы опыт раскрыл глаза слепых и чтобы они убедились, что грех перед 
богом и человечеством калечить хорошее, как искалечили ваши. курсы. 
Желаю, чтобы наши курсы воспрянули во всей полности и красе еще при 
жизни нашей и чтобы опать Вы стали на них тем руководящим центром, 
какими по справедливости и по заслугам Ваи быть вадлежат. Мечты — это, 
очень может быть, что мечты, но все ведь, что воплощается и живет, — плоды 
мечты и слова человеческого. Сопсетоіг её репзег — с'еві 46]А уощот, зопуеве 
©’езё роиуош, хотя последнее, без сомнения, ограничивается волей и действиями 
других людей и обстоятельствами. Но будущего ве разгадаешь, и потому 
обратимся к вастоящему“. (Далее Марья Васильевна благодарила Н. В. за 
хлопоты по Части доставления ей переводной работы и, указывая свое желание 
переводить книги научные, говорила): „Вообще это будет моей первой 
работой в этой области. Как Вы знаете, до сих пор я переводила преиму- 
щественно беллетристику, так что не могу сослаться, в виде рекомендации 
(воторому-нибудь издателю) ни на одну специальную работу, хотя, конечно, 
научных мелочей по всем отраслям приходилось переводить не мало...“ 
„Относительно. Ваших понуканий (насчет автобиографии) скажу одно: 
Я буду пасать нынче зимой, если, бог даст, пристрою К. К. Решко к месту. 
Тогда моя роль няньки и „Еіраго сі, Еоаго №“ кончится. Рабочий кабинет 
у меня есть. Материалы тоже кое-какие имеются и приведены в порядок...“ 
(Перечисляя затем эти „материалы“, все сохранившиеся в целости до иасто- 
ящего времени, М. В. Трубникова упоминает также некоторые теперь более 
неизвестные и неведомо когда и куда исчезнувшие. Она говорит): „Нет у 
меня... писем Л. Д. Милютиной и копий с моих ответов: это, если помните, 
переписка велась собственно Великой Княгиней Еленой Павловной, Л. Д. Милю- 
тина. очевидно, служила только секретарем; нет и письма нине царствующей 
императрицы Марии Федоровны, тогда еще цесаревны-наследницы. Не попало 
ли что-нибудь из этих бумаг к Вам? Как я была бы рада. ото все доку- 
менты, и документы не только важные, по историческому звачению, для 
истории издательской артели и курсов, но и весьма ценные орудия борьбы 
в защиту первоначального плана, по которому создались усилиями стольких 
гласных и негласных сотрудников и доброжелателей покойные врачебные в 
беетужевские курсы. Ах, как бы нужно мпе было все это разыскать. Если 
ине удастся сесть за работу в ноябре или декабре, я, конечно, займусь, прежде 
всего, воспоминаниями моего детства !), следовательно, эпохой, ничего общего 
не имеющей с упомянутыми бумагами, но хотелось бы тем временем разыскать 
то, что уцелело. Помогите мне в этом... Чего мне жалко более всего, это 


1) Это предположение никогда не осуществилось. 
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письмо цесаревиы, если оно не у Вас. С него копий нет. А как оно могло 
бы помочь при случае, если представится возможность реставрировать наши 
курсы еще нам с Вами. Вот видите, какая я неугомонная, о чем помышляю. 
Смейтесь или не смейтесь, а чие что-то говорит, что наша песенка с Вами 
еще не спета. Я отдохнула и хочу понемногу, соразмернсь с силами, сред- 
ствами, браться за гуж, Только не говорите этого никому. Начну е пере- 
водов. Это заработок. Следовательно, деньги и досуг. А вместе с досугом 
явится и возможность опять дейетвовать так или иваче йа том поприще, 
которое было и есть моя любимая сфера жизни. Смешно самой, что в 55 лет 
я @ще надеюсь и мечтаю, как в былые годы молодости и полного расцвета 
энергии. А если не удастея, то и помечтать хорошо, потому что я убедилась 
в эти 20 лет бездействия по части общественной деятельности, что мои. лач- 
ные взгляды и чувства разделяет уже не тесный, узкий кружок знакомых и 
друзей, но целый легион молодых, зрелых и сильных женщин, следовательно, 
так или иначе, наше дело только заторможено и не умерло... Радуюсь за 
„Дешевые квартиры“, что они Вас приобрели...“ 

Хлопоты Марьи Васильевны с местом для К. В. Решко, который решил 
бросить аренду, ничего не дававшую ему, кроме каторжиого труда, увенчались 
успехом. К. К. Решко получил место управляющего имением Нарышкина 
в Тамбовской губ., куда Марья Васильевна и переехала с ним вместе. Оттуда 
она пишет 9 апреля 1891 г.: 

„Три дия тому назад отправила я на имя мой сестры рукопись пере- 
веденной мною (для Павленкова) книги Карно *) и просила нередать ее Вам только 
в том случае, если Вы теперь здоровы и Вас не затруднит доставка заказа 
по назначению... Еще раз благодарю Вас за достазленную работу, которую 
я сделала с большим удовольствием, хотя немало волновалась, что, благодаря 
разным неустройствам, не успею доставить ее в срок. Но, по счастью, к детям 
взяли бонну, и я могла по нескольку часов в день уделять на перевод. Не 
знаю только, останутся ли довольны работой: поотвыкла я от этого дела, да 
‘и вообще условия нашей жизни мало способствуют спокойной кабинетной 
работе. Очень хотелось бы и впредь получить какой-нибудь заказ, но не смею 
и просить 06б этом, зная, как это трудно добывать, и вдобавок при том усло- 
вия, что я “не могу взяться ни за что, кроме переводов с французского, так 
как остальные языки я очень перезабыла *), и у меня нет лексиконов.. 
Жилось мне все это время и теперь еще живется так неуверенно и несво- 
койно, что тяжело 06 этом говорить... Нужно иного философии и терпения, 
чтобы жать ап јосг 1е юг, не задумывансь о будущем... Не сердитесь, 
голубчик мой, на мое лаконическое письмо. Впечатлений так мало, жизнь 
идет так однообразно, а внутри себя чувствуешь такую массу забот и беспо- 
койетва, что делиться такими впечатлениями нет охоты...“ 


1) Әта книга вапечатана под инея зарлавиех : Карно. История французской 
ревохюцин. СПБ. 1898. 


") Такой же отказ ваписала М. В. РЧБУЧЕНИРА Н. В. Стасовой в октябре того же 
гоха. Но ниже мы увидим, что это были окасевия с ее стороны совершенно напрасные. 
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Но уже в том же 91 г. в октябре она, в ответ ва настояния друзей 
инсать воспоминания, почти отказывается от своих планов: 

„Я должна Вам признаться, что не чувствую себя в силах привяться 
за самостоятельный труд и писать мов „Воспоминания“ не буду. так как 
для этого нужна возможность сосредоточиться, чего я не могу сделать среди 
шуна и суеты большого семейства, живущего в тесном помещении. В усло- 
внях, в которых я живу, можно только переводить, а не писать самостоятельно, 
Об этом Вы особенно не грустиге, потому что, право, не много потеряют люди, 
если я не оставлю после себя моих „Записак*; о вашем времени будет, конечно, 
нависаво много более талантливыми и на’людательными лицами, чем я, в этом 
я глубоко убеждена и потому помирилась с вероятностью, что ничего ве 
напишу. У нас теперь в нашем краю живется очень уныло. Кругом голод 
и дифтерит. В нашем селе готова больница, и надеюсь ею прервать эпиде- 
мию, изолирую больных..." 

От тяжелых впечатлений надвигающегося в Тамбовекую губ. голода 
Марья Васильевна отдохнула летом 1893 г. в хуторе Залесье у своей млад- 
ней дочери Елены Никоновой, откуца она писала: 

„Я целыми двами со старшими виуками брожу по лесу, окружающему 
дачу, — пвсала ова 23 мая 1892 г. — Я васлаждаюсь вполне всеми прелестями 
весны и леса. Особенно это чувствуешь по сравнению с нашим тамбовским 
тойоѕ тіуепіі, Там летом, даже и в конце весвы, утомительно жарко. Затем 
чериовемная пыль, унылая равнива полей, дом в средине торгового села, с базар- 
вым и людскими гомоном, под самым носом, и это еженедельно по понедельникам. 
Правда, около дома большой тенистый сад, но прогулки по одному и тому же 
саду приедаютея, а за садом кругом все гладко, как ладонь, а под палящими 
лучами солнца до лесу не в-егда хватит энергви дотащиться. Я говорю, что 
везде иирюсь с жазнью, а наслаждаюсь ею вполне только в Залесье, это мой 
любимый уголок. Лишь бы друзья не забыли меня в нем...“ 

По возвращении в Тамбовскую г бернию, ее внимание вновь поглощается 
переживаемым там голодом, и она вачинает искать возможности прийти на 
помощь голодающим. С этой целью она пишет петербургским друзьям, в пер- 
вую голову той же Стасовой, просят устроить сборы и поручить ей распре- 
деление денег. Надежда Васильевна откликнулась на призыв своей приатель- 
нацы и прислала ей собранные суммы. Марья Васильевна горачо благодарит 
ее в письме от 20 июня 1892 г.: | 

„Спасибо Вам, дорогой друг мой, тысячу раз спасмбо за все Вами сделан- 
вое. Недаром я прежде всего обратилась к Вам, с полной уверенностью, 
зго, если что еще возможно сделать, то Вы непременно сделаете. Кик и 
следовало ожидать, на мой призыв первыми откликнулись Вы и Вера, сестра 
мя. Я в восторге от счастливой мысли, какая тогда мне пришла в голову, 
обратиться циркулярно к старым моим товарищам во общей деятельности. 
Еще раз выручили Вы, а затем увидим, что бог даст дальше. Результат 
вревзошел мои ожидания...“ 

Но, обращаясь затем к личным своим делам, она писала: 

Былое № 6 
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„Ах, дорогая моя, как я бранила себя за трусость, что не решилась 
тогда кзять перевод Теккерея, который, как Вы писали, наклевывался в про- 
шлох октябре у Павленкова. Я просто вообразила, что забыла английский. 
Села. я за перевод !) и работала так же легко, как во дни оны. А это просто 
какая-то блажь из меня вашла тогда. Вообще мне часто кажется, что 
‚я страшно опустилась и отупела за последние годы без умственной пищи ш 
работы. Вот почему я побоялась зл свою работу, не имел возможности про- 
верить себя на чтении английской книги: у меня в Оржевке нет ни единой 
строчки на иностранных языках. Я побаивалась взнться за перевод и пред- 
стави :ь неудовлетворительвую работу... Теперь а без всяких конфузов 
буду подыскивать переводов со всех трех языков: немецкого, французского ш 
английского. ..“ 

Весной 93 года она приехала провести лето у старшей дочери своей, 
переселившейся тем временем в Саратов. Там она нашла своих старых 
друз Ё и родственниц по мужу О. М. Веселкиву и сестру ее С. М. Фролову. 

_ Из Саратова в октябре 93 г. она писала Н. В. Сгасовой. 

„Вы меня глубоко растрогали Вашаи письмом и присылкой устава 
О-ва вспоможения кончившич Высшие Женские Курсы. Я чувствовала себя 
кругом виноватой за долгое молчание и собиралась писать и просить проще- 
вия за мою неаккуратность, вызванную главным образом сквернейшим состоя- 
ицем здоровья моего за прошлую зиму и весву, которое отражалось и на 
состоянии духа. Теперь я значительно поправилась, окрепла и ‹нова пришла 
в состояние человека, на что-нибудь годного. Саравляюсь легко м спокойно 
с работой, какан оказывается нужной вокруг меня, и не хандрю, удивляюсь 
и восхищаюсь Вами, мой бе-ценвый друг, что Вы так стоически перевосите 
перспективу опасности, грозящей Вашему зрению, и все попрежнему рабо гаете 
безустанно для общественной пользы. Дай-то бог, чтобы бозезвь глаз пря- 
вяла счастливый оборот и, во всяком случае, чтобы Вас не покидало Ваше 
обычное мужество“... 

Марья Васильевна испытывала большое удовлетворение при мысли, 
что женская высшая школа өсть дело и ее рук, что она может сказать 
о ней „ваши курсы“. В декабре того же года ова шлет новогодние поже- 
лавия своей старой соратвице и прибавляет: 

„Когда-то удастся мне снова попасть к Вам? Не знаю. Во вгяком 
случае, очень не скоро. На этот год (1894), хотя загадывать вперед и муд- 
рено, а имею целую программу деятельности, для выпо:певая к.торой мне 
следует остаться в Саратове до весны, а лето провести у Бати... Я думала 
заняться проваганхирозанием в здешнем обществе устава „О-ва по. обия 
нуждающимся лицам, кончавшим высшее образование" (точного наименования 
его не запомню), а между лем захворала инф. уэнцой в первых числах ноября 
и просидела дома эти 11/3 месяца по требованию доктора... Но пришли мы 


1) Сиешный заказ, перевод с английского ромапа, Марья Васильевна кончила 
в одну веделю. 


< О. М. Веселтиной к заключению, что на вербовку членов здесь нечего 
расечитывать, потому что Саратов переполнен местными благотворительными 
обществами, и все карманы, способные вивертываться ради помощи ближзему, 
уже вывернуты. Более шансов представляет сбор на подписных листах, 
дозволяющий всякому давать, сколько захочет и может, не налагая на себя 
никаких обязательств впредь... Дялее года за свои реесурсы не ручаюсь, 
ибо они составляют м для меня совершенно*неизвестный х. Запитлите меня, 
если это возуожно, в члены: соревнователи... Обнимаю Вас крепко, моя до- 
рогая, и прошу не смеяться над моею копеечностью (М. В. говорит тут ‘про 
свой малый взнос): по одежке протягивай ножки. А финансовая моя одежке 
представляет род Тришкина кафтана“, 

Ото было ее последнее письмо. „Она, —как говорит В. В. Стаеов, — 
еще мечтала о помощи другим. Но ова не зымала, бедная, что страшная, 
громовая туча уже висела над нею...* 

Повторившаяся лва раза подряд инфлуэица вызвала рецедив психиче- 
екоге заболевания, которое обнаружилось, когда дочь ее Е К. Решко перевезла 
ее для поправки к себе в деревню. — сразу приняла столь острую 
форму, что пришлось поместить ее в тамбовскую психиатрическую больницу. 
Сперва надеялись. что острая форма потдастся лечению, ноуже скоро врачи 
объявили, что физичееких сил больной не хватит, чтобы перебороть душевный 
‚недуг. Друзья ее были в отчаявьи. 28 иювя 1895 г. Н. В. Стасова пишет 
А. Ц. Философовой: „Дорогая Анна Павловна, таибовский довтор сказал, что 
умственно она погибла навсегда. Это ужасно. Не хочу отому верить...* 

В тамбовской больнице Марье Васильевае было недурно, доктора отно- 
сились к ней внимательно, но родные могли навещать ее лишь изредка, тік 
как дочери жили в Тамбовской, Владииирской и Саратовской губ., и, как 
всегда, низщий персонал мог, благодаря отсутствию частых посещевий, иногда 
а недостаточно внимательно отвоситься к больной. Младшая дочь жеда в Це- 
тербурге, где, кроме того, жи.и все друзья Марьи Васильеввы и многие 
родные. Поэтому явилась мысль перевезти ее из Саратова в Петербург, что 
и б..10 после долгах хлопот устроено. Перевезли ее со всеми предосторожно- 
етажи и поместили в больницу Всех Скорбящих к доктору Черемшанскому, 
который лечил Марью Васильевну в первую ее болезнь и исключительно 
к вей относился. Необходньая для этого сумма составилась из взносов дочерей, 
ассигвовки Литературного Фонда и Акалемии Неук. И Марья Васильевна была 
обставлена как можно лучше. Из переписки П. Стасовой с дочерьми М. В. 
видно, как любовно заботились о больвой ее друзья и как аккуратно поее- 
щали ее. 

О последних страдальческих годах жизни Марьи Васильевны очень тепло 
пешет ее старый друг В. В. Стасов, после смерти своей сестры Надежды 
Васильевны посещавший ее в больнице. 

Вот что рассказывает он о своем посещении в марте 96 г.: 

„Мне в числе других тоже удалось посетить ее в марге 1896 г. вместе 
с моей невесткой Полиной Стезановной Стасовой. Мы нашли ее в прекрасной, 
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удобной, светлой и высокой комнате с окном вверху, выше человеческого 
роста. Ова знала и помнила, где она находится, но только думала, что это 
простая лечебница. Она была очень ловольна директором, доктором Черемшан- 
ским, отзывалась о нем с большой симпатией, нас двух, приезжих, очень 
хорошо узнала, наведывалась с большим интересом о старых друзьях и близ- 
ких, всего более о болезни своего брата Петра Васильевича, — не зная, что 
он уже год как скончалея. Онае рассказывала нам про надежду на скорое 
выздоровление и возвращение к своим, говорила нам, что проводит время 
то в чтении (газет и книг), то в занятиях небольшими женскими работами 
(вязании крючком и вышивании). Но всё ее вязашия и тышивавия была 
совершенно спутаны и представляли какой-то хаос“. | 

„Во время нашего посещения М. В. была совершенно спокойна, гово- 
рила с нами без всяваго напряжения, преувеличенности и волнения, гово- 
рила вполне логично и последовательно, но зато, как я волновалса внутра 
себя, увидев вдруг, после долгих лет, мою приятельницу худою, пожелтев- 
шею и сморщившеюся, с распущенными по ‚плечам седыми волосами, со 
стеклянным, как будто неподвижным взглядом, лишь изредка оживлающимся, 
но почти все время печальным и угрюмым. Она иногда вставала, ходила по 
вомнате, браза со стола и показывала нам какую-нибудь свою работу, потом 
опать клала ее на место, возвращалась к нам, садилась и курила. Она всю 
жизнь была великая охотница до куренья. Как мне было больно и мучительно, 
среди всех наших разговоров, сравнивать ее мысленно, увядшую и утомлен- 
ную, с той живою, вечно движущеюся, ни на мивуту не посидевшею спокойно, 
словно она вся сделана из ртути, маленькею, тоненькою фигуркою, какою 
я зыал ее в продолжение стольких лет и какою она запечатлелась у мена 
в голове навеки, Й 

„Я более ев не видал в живых. Увидал я ее уже мертвою, когда на нее 
надевали в часовне дома Всех Скорбащих последнюю ее одежду, последние 
ее чулки и башмаки и последнее ее верхнее похоронное платье, и ноги ее, 
словно деревянные обрубки, как-то нечаянно вырвались из рук одевавших ее 
близких родственниц и с глухим шумом ударилис» по железной доске, на ко- 
торой она лежала. И это была передо мною та самая Марья Васильевна, на 
взгляд которой, и жизнь, и улыбку, и могучие слова, полные мысли, мы в преж- 
нее время бывало так любовались и были счастливы! Ах, бедная, бедная! 

„Она свончалась в своей больнице 27 апрела 1897 г. Спустя два два 
мы пешком провожали оттуда ее серебряную похоровную колесвицу с се- 
ребряным гробом до кладбища Новодевичьего женского мовастыря и тем 
опустили ее в могилу, рядом с могилой ее брата Петра“. 

М. В. Трубицкова скончалась 27 апреля 1897 г. Смерть ее прошла 
совершенно незаметно, ее давно забыли и при жизни. Заслуги ее мало кто 
сознавал и мало кто знал... В память ее не было устроено никакого боль- 
шого публичного собрания, и только в ближайшем заседании „Общества до- 
ставленвя средств высшим курсам“ А. П. Философова посвятила ей неболь- 
шую речь, начинавшуюся словами: „Я хочу сказать несколько слов об одной 


Вр | р 


шз самых вичных деятельниц 60-х годов, отдать дашь уважения одной из 
самых светлых, могучих женщин, каких 4 только знала“... 

Несколько небольших статеек о Марье Васильевне были напечатаны 
з декабрьской книжке журнала „Женское Дело“ за 1896 г. Обстоятельнее 
ш полнее рассказала о Марье Васильевне Полина Степановна Стасова в своем 
докладе в заседании Женского Взаимио-Благотворительного Общества 9 де- 
кабра 1898 г., носвящениом памяти сошедших в Ема Н. В. Стасовой 
м М. В. Трубниковой. ` 

©. Буланова. 


Современник о Каракозовеком процевве. 


(Письма М. И. Семевского). 


Дело Каракозова и его товарищей до сих пор остается одним из наиме- 
вее обследованных эпизодов нашего революционного движения. Многотомное 
еледственное и судебное производство по этому делу далеко еще не в доста- 
точной мере использовано исследователями. Много вопросов, связанных 
є возникновением к"деятельностью ишутинского кружка, продолжают оставаться 
не вполне выясненными. Публикуемые нами пять писем современника кара- 
козовского процесса не содержат в себе никаких новых для нас сведений о 
‘каракозовсвом деле. Автор писем — лицо, совершенно посторониее процессу; он 
знает 0б ишутинском кружке еще меньше, чем мы. (Однако, это еще не 
лишает . его писем значения и интереса. Их автор принадлежал к числу 
тех либерально-настроенных интеллигентов, которые проявляли значительный 
интерес к небывалому в летописях русского суда политическому процессу, 
каким был процесс кучки революционеров, обвинявшихся в покушении на 
тягчайшее в, условиях самодержавного режима преступление, — на убийство 
„помазанника божьего“. Как ни скудны те сведения о слушавшемся при 
закрытых дверях судебном процессе, которые проникали в общество и стано- 
вились известными автору писем, они представляют несомненный интерес: 
содержащиеся в этих письмах сообщения восполняют известную нам по другим 
источникам картину каракозовского процесса новыми деталями. Еще боль- 
ший интерес представляют эти письма в том отношении, что они содержат 
в себе много слухов, циркулировавших в обществе в дни каракововского про- 
Цесса, и дают возможность ознакомиться с общественными настроениями того 
зремени. 

Ето же был автором этих не имеющих никакой подписи писем? 

Письма эти, приобретенные пишущим эти строки в декабре 1924 года 
у одного ленинградского букиниста, ранее входили в коллекцию автографов, 
принадлежавшую известному одесскому адвокату и общественному деятелю, 
члену П и Ш Государственвых Дум, Осипу Яковлевичу Пергаиенту. В альбоме, 
в котором были вклеены эти письма, под лервым из них имелась надпись: 
„Письма В. И. Семевского. Авг. — ноябрь 66 г.* 

Таким образом собственник альбома, — неизвестно, по каким основаниям, — 
ечитал автором этих писем покойного историка Василия Ивановича Семевского. 


Однако, даже беглое ознакомление с самими письмами не оставляет никаких 
сомнений в том, что В. И. Семевский не мог быть их автором. 

Кое-какие сведения об авторе писем мы находим в самих письмах. 
Так, в 4-м письме автор сообщает, что относительно „публичного заявления 
революций о преступниках, судимых Верховным Уголовным Судом“, в газетах 
нео было объявлено, вследствие чего публика, присутствовавшая при этом, 
состояла преимущественно из чиновников Государственной Канцелярии. 
В 5-м письме мы читаем: „Наследный принц английский стоит в здании 
Эрмитажа, в покоях покойного наследника, и, так как туда ведет одна из 
зелаколепнейших дворцовых лестниц, которая ведет также и в Государствен- 
ный Совет, то мне очень часто удавалось встречаться с принцем на лестнице“. 
Сопоставление этих двух сообщений автора писем дает основание предполагать, 
что сам он находился на службе в Государственной Канцелярии. В то же 
время автор не чужд литературного круга; в письмах он упоминает о своих 
эстречах с Ф. М. Достоевским и поэтом Минаевым. 

Если мы вспомним, что в 1866 году, когда слуталось в Верховном 
Уголовном Суде дело каракозовцев, Вас. Ив. Семевский был семнадцатилетним 
юношей, только что окончавшим гимназию, нам будет ясно, что быть автором 
нитересующих нае писем он не мог. 

Однако, приведенные нами вышо сведения о личности автора писем дают 
основание предположить, что они были написаны братом Вас. Ив. Семевского, 
редактором „Русской Старины“, Михаилом Ивановичем Семевским. Из его 
быографаи, составленной В. Тимощук, нам известно, что М. И. Семевский 
7 января 1864 г. поступил на службу в Государственную Канцелярию, где 
до июня 1866 г. занимал должность старшего помощника экспедитора депар- 
тамента государственной экономия, а после этого был переведен в другое 
отделение той же Государственной Канцелярии — главный комитет об устрой- 
стве сельского состояния, где прослужил до 1882 г. 1). ! 

М. И. Сәмевский был не только чиновником, но и литератором с боль- 
шими связями и знакомствами среди писателей. Если же, несмотря на все 
этя данные, у нас еще оставались бы сомнения относительно личности 
автора писем, то эти сомнения окончательно рассеиваются после сличения 
почерка автора писем с автографами М. И. Семевского. Все характерные 
особенности почерка, которые мы находим в письмах, можно найти и в авто- 
трафах М. И. Семевского. 

Таким образом мы имеем полное основание считать автором ‚публикуе- 
мых нами писем Мих. Ив. Семевского. 

Нам остается сказать еще несколько слов о самих документах, которые 
мы называли выше письмами. Назначение их для нас не вполне асно. Ника- 
кого обращения в начале их не имеется. Написаны они на листках почто- 
вой бумаги обычного формата и все пронумерованы самим автором ; при этом 
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пронумерованы не самые документы, а листки бумаги; так, 4-й из шик, 
ваписанный на трех листках, имеет на каждом из них по отдельному номеру 
(№№4,5и 6); сообразно с этим 5-й документ занумерован № 7. В нонце№ 1 
имеется поставленная в скобки пометка: „до след. №“. ота пометка может 
дать основание к предположению, что интересующие нас документы были 
корреспондевциями, предназначенными для какого-нибудь заграничного изданная 
(появление их в изданиях, выходивших в России, было немыслимо по самому 
содержанию их). Однако, это предположение опровергается тем, что автор 
писем мимоходом сообщает в них некоторые сведения о самом себе, появае- 
ние которых в печати вряд ли представлялось для него удобным. Если мы 
на озмовании этих сведений смогли определить личность автора, то равным 
образом могло бы сделать это и Ш отделение соб. е. и. в. канцелярии. 


Б. Козьмин. 


Августа 16-го 1966 г. Саб, 


В настоящее время более крупным. явлением в петербургской жиз86, 
насколько мне она известна в той узкой сфере, в. которой вращается мее 
собственное бытье, — есть Верховный Уголовный Суд над Каракозовым. — 
Суд под председательствох ки. Павла Павловича Гагарина собирается 
в крепости '), и имел уже более пяти весьма продолжительных заседаний. 
Разумеется, как ведется этот суд — для меня неизвестно, да едва ли ивого 
тип и посвящено в эту тайну.. 

Известные статьи Каткова (в №№ 164 и169 „Москов. Вед.*) по пред- 
мету официального заявления о результатах работ Следетвенной Комиссии 
по этому делу *) произвели здесь сильное зпечатлевие. Гагарин, который, 
как и многие из сильных людей мира сего, с особенною жадностью следит 
за этою замечательною во многих отношениях газетою, — несколько раз гово- 
рил некоторым из чиновников, ближайшим в нему, чтобы они прочитали озна- 
ченные статьи Каткова. — Явно, что они произвели на него весьма сизь- 
ное впечатление. — Что до самого заявления „Сев. Почты“ о работах След- 
ственной Комиссии по делу Каракозова, то статья эта ни у кого не вызвала 
одобрения : одни — недовольны тем, что она появилась в свет, так как след- 
ствие ве есть еще суд, и дело, следственно, не приведено в окончательную 
полноту м известность *%), другие высказывают сожаление, что нет никаких 
имен, третьи (главным образом, мололежь) кричат, что это шумиха фраз, что 
гора родила мышь, — что многочисленные аресты и бесчисленное множество 
обысков, коими столь терзали в апреле по июнь включительно почти все 
академическое и университетское юношество, были произведены понапрасиу, 
и Комиссия только раздула из фанатического покушения одного безумща 


и болтовни гореточки юношей дело громачное, всячески стараясь впутать 
в вего большее число лиц и выставить важность свозго труда... 

Насколько справедливы все эти обвинения — судить не берусь. Но скажу 
только то, что Петропавловская крепость, весну и лето сего года переполиеи- 
вая, постепенно опрастывается : миогне уже выпущены, — ожидают освобож- 
девия и многие из остальвых.. 

Третьего дия я ехал в оо вагоне в Павловск е потом Д, д. Ми- 
ваевым... Это один из даровитейших современных литераторов: остроумный 
ан талантливый стихотворец, ловкий переводчик (при плохом зна- 
нии языков, — как же он переводит в таком случае —это его тайна!), необыкно- 
љенный остряк и... жестокий пьявица! Я едва его узнал: он был 0чөшь 
приличен, но его как-то раздуло. Ои два месяца высиҳел в крепости, сошел 
быхо там с ума, свезен был в госпиталь, колотился головой об стену и в конце 
концов, ни в чем не обвиненный, выпущен на волю. Множество его книг И 
рукописей, как он рассказывает, — пропало в ІП отделении. Когда я его 
спросил, чем кончился обыск, бывший в июне у Крестовского (автора „Пө- 
терб. трущоб“) то Минаев сострил: „А, разумеется, ничем. Крестовский, 
вероатно, просил сам, чтобы у него сделали обыск, для поддержки его 
репутации: так как он служит в Баршаве и исполняет полицейские обазаа- 
_ ности: исследылает рогаце подвалы, бывшие притовами политических дея- 

телей“... 
— „Наков будет „Женский Вестник“, новый журнал?“.— „Каков, раву- 
меется —это будет бестолочь: кому-то вздумалось спустить тысчонки три и 
спустат; это будет не журнал, а ежемесячное оч... Разве мыслимо у иас 
развитые вопроса о женском труде!““). 

Из прочих литераторов Елисеев, — один из главных работников в нокой- 
ном „Современвике“ ,—недавно выпущен иг крепости °); Пыпин (редактор 
эвого журнала) поступил на службу в одву купеческую контору; Вас. Ст. Ву- 
рочкин выпущен из крепости и взялся поправлять расстроенное дело „Искры“, 
которая во время его ареста шибко порасстроилась, —брат же Василия, доктор 
и литератор Николай Курочкин, еще сидит в крепости, ов, кажется, сильне 
скомпрометирован дружбою своею с Ножиным, умершим молодым человекой, 
обвяиземым в каких-то сношениях с эмиграцией *).—Некрасов живет в дө- 
ревне в Костромской гтб. и, как говорат, думает сставить вовсе и Петербург, 


и литературу...”). 
(До след. №). 


И. 


1966 г. С.-Петербург, 10-го вейтябра, 12 ч. почи. 


Рассказывают, что в Верховном Уголовном Суде происходат зесьма тро- 
тательные сцены. Какой-то студевт Николаевский, что-то в этом роде, ире- 
тедший семинарию и проч. трущобы русского царства, рассказывал суду свою 
автобиографию, рассказывал все, что он выстрадал, —какую страшную нужду 
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и какие ужасные лешения,—как озлобило все это его молодую, исстрадавшую 
душу, и он, не видя исхода, бросился в омут бесмысленного тайного общества ?). 
Рассказ до того был ужасен и трогателен, что не только председатель князь 
Гагарин, но все прочие члены сула и в особенности гр. Панвн, человек 
в высшей степени холодный, плакали навзрыд! — | 

Уверяют, что только Ишутин и Ермолов, как знавшие замысел Кэра- 
козова и приезжавшие за нив в Сиб. —пострадают более прочих; но что, 
впрочем, ни один из этих 11-ти юношей не будет вздернут ва виселицу и 
вообще не подвергнется смертной казни. Общественное мнение глубоко 
верует—и, разумеется, в высшей степени основательно, —в магкую и добрую 
душу нашего государя. Говорят, что после казви Каракозова император 
на каком-то обеде публичном бых в высшей степени залумчив и грустен. 

Квязь Гагарин, —вообще по тем же общественным толкам, —председа- 
тель весьма хороший: он держит себя с до-тоинствои, магко, без раздражения 
к подсудимым, без инквизиторских зачашек и проч. —Между ‘тем тот же 
ив. Павел Павлович в прошедшем царствовании в Комиссии по делу 1849 г. 
Петрашевского и в некоторых других случаях держах себя безжалоствым и 
еамым лукавым ивквизитором. Другие времена и другие времена. Теперь 
светит другое солнце и, дай бог, чтоб к славе и к честа России оно долго 
и долго бы светило. 

Худяков, как известно, есть тот господин, который обвиняется в сообще- 
ниях, вывезенных им из европ. революционного круга, и бросившей идею о 
щареубийсгве в Московский кружок. Муравьев, вак видно и из известной статьи, 
видел в Худакове в высшей степени важного преступника °). Между тем 
уверяют в обществе, что он ни в чем не сознается в что улики против него 
далеко не сильны. | 

‚ Оправдание Бобылина произвело в обществе здешнем в высшей степен 
приятное впечатление !°), но все, с кем ‘я только ни говорил, находят, что 
постановление по сему делу Вер. Угол. Суда написано весьма рлабо, что 
сюжет слишком благодарен и что он мог быть облечен в форму несравневно 
более громкую и вместе с тем исполненную теплоты и сочувствия в несчаст- 
ңому, безвинно выстрадавшему пять столь ужасных месяцев! Богд& чи- 
тали Кобылину приговор, суд плакал; оправданный бросился к ногам матери, 
стоявшей у двери. а. мать, в свою очередь, бросилась обнимать колена 
председателя. Кобылив, ординатор Академии, вновь в ней, но со страхом 
ждет приезда ее президента г. Дубовицкого, опасаясь, чтоб тот ве уволил его 
из Академии и не лишил бы куска · хлеба и хорошей служебной дорог. 
Многие советуют Кобылину обратиться к военному министру, как к главн. 
начальнику Академии, и просить его защиты. | 
| Уверяют, что г-жа Муравьева 1!) выражает крайнее неудовольствие 
в обществе по поводу оправдания Кобылина; она говорит, что по глубокому 
убеждению ее покойного мужа—Кобылин вполне заслуживал виселицы, и 
если бы он, Миханл Николаевич, был его судьей, то он привлек бы его 
к виселице. В искренности желания покойника нельзя сохневаться. 
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_ Фиаско, вытерпевное Муравьевым перед смертью, известно уже как древ- 
ная история. После напечатания вопреки высочайшей воли известной 
статьи о следствии он представил докладную записку государю императору 1%)» _· 
в которой, говоря о глубоком развитии нитей заговора, затем переходя 
к собственным непугам, он писал, что, несмотря на эти недуги, он все-таки 
готов служить и работать именно на этом поприще. Государь начертал 
собственноручно : „Комиссию закрыть к такому-то числу, а дело сдать в Ш 
отд.“. После этой резолюции Муравьев тотчас уехал в деревню, и только 
несколько преображенских офицеров (гр. Клейнмихели, Панютины и нек. 
хруг.), его верные услужники— проводили огорченного графа. 

Что касается до казни Каракозова—я ие видел этой трагедии, но много- 
числевные очевидцы уверяют, что в толпах народных слышался плач м 
вопли женщин, раздазалысь молитвы и виднелись крестные знамения за 
грешную душу преступвикз 13). 


Ш. 
Саб. 1866 г. сентября 20-го. 


Вчера, в понедельник 19-го сентября, открылась сессия заседаний 
Общего Собрания Государственного Совета на вынешний 1866—1867 год, 
Это первое Общее Собрание членов Госуд. Совета в нынешвюю осень было 
особеннл торжественно. Предварительно сделано было распоряжение, что 
все как члены, так и чиновники канцелярии (собственно статс - и помощники 
статс-секретарей) должны быть в полной парадной форме, в орденах и белых 
галстуках. Торжественность эта была вызвана тем, что в этот день нас- 
ледник престола 1%) впервые являлен в Госуд. Совет, куда он назначен 
‚ членом, но пока бег права голоса. К 1/з 1-го пополудаи до 50-ти членов со- 
брались, равно как явидся и председатель, в. к. Константин Николаевич; 
в числе же членов были принц Ольденбургский, в. к. Николай Николаевич 
к друг.— Полчаса спустя в. к. Константин пошел в покои наследника и не- 
сколько минут спустя явился вместе с ним. В сенях (это высокий покой, 
обставленный хорошею мебелью и с мраморным полом) наследник был встре- 
чен государственным секретарем и статс-секретарями каждого департамента 
Госуд. Совета. В комнате перед залой Совета его высочеству представились 
председатели департаментов: законов (бар. Корф), экономии (Чевкин), граж- 
дәнских и уголовных дел (принц Ольдевбургский). Только после всех этих 
представлений наследник вошел в вало Совета. 

Что касается до цел, докладйвавшихся в Совете, то ови были обыкно- 
венные текущие дела, и самый доклад, кончившийся часа через полтора, 
ничем особенно не отличался, 

Я впервые видел вблизи наследника: он поражает необыкновенным 
своим для его лет ростом, шириною в плечах, плотностью и стройностью 
своей фигуры. | 

_ Он более, нежели головой выше в. к. Константина, а Константин вовсе 
ве малевького роста. ) 
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Из официального источника слышал, что занятия Верх. Угол. Суда 
кончатся через две недели. 

В городе болтают, что уже строят пять виселиц, но это, без сомнения, — 
болтовня и только. 


Известно, что нежданно-негаданно весной нынешнего года назначен был то- 
варищем министра фявансов Грейг. Все были изуилены тогда этим назначением, 
все рассказывали. что его рекомендовал друг его и давнишний товарищ по 
службе нынешний шеф жандармов граф Шувалов; и все находили эту реко- 
мендацию крайне неудачною. Между тем Грейгу поручено было управление 
всем министерством, ему же предоставлено было докладывать и государю, 
так что Рейтерн оставался не при чем и положение его было крайне шатко. 
Ныне вдруг Рейтерн ободрился, —звезда Грёйга, как быстро взошла, так еще 
быстрее и закатилась... Рассказывают в городе, что на двух - трех докладах 
у государя Грейг, либо не вникнув сам в дело, либо не понимая его хоро- 
шенько, доложил крайне неудовлетворительно. Государь приказал сначала 
передоложить, а когда и передоклад (дело было о кредитной части) также 
оказался не вполне толков, —то его величество оставил дело у себя и, ото- 
слав к Рейтерну, приказал тому явиться к себе с докладом: „Теперь я совер- 
шенно понимаю дело и вижу, что оно совсем не так, как объяснял его Грейг“. 

Конец ковцов тот, что Грейг, как уверяют, едет за границу, Рейтерн 
остается обляцателем портфезя мин. фивансов, а Бутовский —будет товарвщ 
мин. финансов. | 


„Весть“ обрушилась ругательной статьей на окружной суд за оправда- 
мне Пыпина и Жуковского. Прокурор хотел привлечь Скаратина к ответу 
перед судебною палатой за его неприличную и оскорбительную для суда статью; 
но статья написана, как уверяют, Фуксом, одним из довереннейших чивов- 
ников Валуева. Последвий вступился и, по его ходатайству, как рассказывают 
в городе, министр юстиции не хочет допустить к отдаче под суд Сваря- 
тина 15). 


Уверают, что Кобылин, столь чудесво спасшийся от казни, уготованной 
ему покойным Муравьевым, — сошел ныне с ума. Три двя спустя после 
своего освобождения он стал то смеяться, то плакать. Едва ли это правда. 


ІҮ. 
Спб. 25-го сентября 1966 г. 


Сегодня в 3!/, часа пополудни я приехал в дом коменданта в Петро- 
навловской крепости, совершенно случайно узнав, что там будет происходить 
вубличное заявление резолюций о преступниках, судимых Верховным Уголов- 
шым Судом. В газетах не было никакого заявления, а потому публика ©0- 
стояла преимущественно из чиновников Государственной Канцелярии. Вие- 
большой зале стоало три стола, покрытые красным сукном, за столом старинные 
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кресла с высокими стевками, обитые красным сафьяном. На одном из столиков 
зерцало, за д’угвм — свдел генерал-прокурор, министр юстицеш Замятвин. 
Судьи: ки. П. П. Гагарин, принц Ольденбургский, Метлин, Пинский, Башуц- 
кай игр. Панин — были в отдельных комнатах, где, как сказали нам, заняты 
были составлением резолюций. — В зале суда я видел и присяжных поверев- 
ных, — которые среду и четверг этой недели говорили свои защитительные 
речи в этом суде, при закрытых дверях. Адвокатов 11-ть человек, все они 
были назвачены судом, а не выбраны обвивяемыми; вот эти адвокаты: Стасов, 
Гаевский, Серебряный, Принц, Тимрот, Краугольд, Добролюбов, Самарский- 
Выховец, Остряков, Петренко и Турчанинов. 

Все. чиновника и судьи были в полной парадной форме, а адвокаты во 
фраках и белых галстуках. 

В вятом часу стали группами взодить обвиняемых; при виде их—я 
испугался, и сердце у меня болезненно сжалось: представьте себе толпу 
крайне молодых людей, дурно од: тых, до крайности, до невовиожного бледных, 
худых, истомленных и измученных продолжительным заточением и нравствев- 
ными страданиями. Первую минуту мне показалось, что яя на одвом и 
иих нет сколько-нибудь выразательного, правильного человеческого лица. 
Особенно бросялись мне в глаза следующие лица: Ишутин — маленького 
роета, горбатый, с длинным носом и щетинистыми волосами. Он был в каком- 
то пальто, —но смотрел по еторонам и держался все время довольно смело 
м бойко. Худяков — крайне нелюдимый, с маленькими, несколько волчьими 
глазами, коротко обстриженный. Странден — высокий, белокурый молодой 
зелозек, ужасно худ.. Ермолов — брюнет, лицо довольно выразительное, 
держал все время голову понуря, и крупвые слезы падали у него из глаз, он 
еще совершенный ребенок. Юрасов — брюнет, с лицом весьма красивым 
и выразительным. Он и Странден, по уверению адвокатов, держали себя во 
все время судебного следствия с большим достоинством. Последние трое 
ваззались ипатовцам и, так как жили в Москве, в д. Ипатова. Другие 
назывались потому же самому малининкаимм и т.п. 159). Сходились члены 
революционного общества в разны‹ местах, между прочим, в гостинице Крым, 
грязная харчевня, где ость какой-то чулан, в подполье, вазывавшийся у 
студентов — адом. Николаев — блондин, с бородой, лицо чрезвычайно 
умное, выразительное и открытое; затем несколько человек : двое Ивановы х, 
кн. Черкезов, Оболенский и проч., совершеннейшие дети и смотрат 
гимназистами 4 или 5 класса 17). — Все они были втянуты в общество, как 
говорят, Имутиным. Это был их злой дух искушения; злой, необыкновенно 
насмешливый, ничего ве признающиый за святое, — он — так рассказывали 
некоторые здвокаты — имел сильное и самое пагубное влияние на всех этих 
детей. — Из пожилых лиц были здесь только Марке, плешивый, с бородкой 
человек, бывш. учитель, да Петерсон — тоже учитель, на которого донес 
его сожитель и близкий знакомый священник!... 

Детей и взрослых обвиняемых по списку рассажали на скамейки в зале 
суда. По сторонам стояло несколько солдат и много полицейсках офицеров. 
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В 5'час, явился суд, и ки. П.. П. Гагарин прочел ряд вопросов об обви- 
няемых, некоторые из них по несколько чел век были подведены под один 
вопрос; спрашивалось таким образом: „изобличен ли такой-то в том-то“. 
Ни генерал-прокурор, ня адвокаты не сделали никаких замечаний на вопросы. 
Суд ужалился 1), в !/, 7-го вернулея. Все встали, и председатель стал читать 
резолюцию, т.-е. сокращенные приговоры о каждом. 

Вот список осужденных Верховным Уголовным Судом. Привожу его 
с коротенькими отметками. \ 

1. Ишутин, не окончивший курс гимназии, — вольнослушатель Москов. 
Университета, — за знание и внушевие мысли о цареубийстве, за образование 
революционного общества для ниспровержения правигельства цареубийством 
и проч. приговорен к смертной каяни через повешение. (Адвокатом его 
был Стасов). 

2. Ермолов, студевт Моск. университета, 19-ти лет, 

3. Странден, готовившийся к поступлению в Моск. университет, 

4. Юрасов, выключенный из Москов. университета в 1862 г. за участие 
в беспорядках, Пензенский дворянан. Шсе тро: члены общества, всо знали 
замысел цареубийства, первые двое ездили в Си). ворочать Каракозова, — 
последний же (Юрасов) протвводействовал на сходках мысли о покушении, — 
Приговор. —Ермолов—на 20 лет каторги, а Странден в 
Юрасов — без сроку. 

Адвокатами были: у Ермолов а — Петревко, у Страндена— Принц, 
у Юрасова — Тимр.т. | 

5. Загибалов и 6. Шаганов — приговорены в каторжную работу, 
в крепостях — на 12-ть лет. 

7. Мотков— в каторгу, в крепостях на 9 дет. 

8. Худяков — в знании плана о цар-убийстве не изобличен, также 
в основ. общества с этой целью не изобличен, — но звах © существовании 
революционного общества и ему содействовал — приговор. — на поселенае 
в Сибирь, с лишением прав (адвокат Гаевский). 

9. Николаев — кандидат Московского университета, выдержал экзамен 
на магистра, человек весьма умный, смело и прекра ·но говоривший в свою 
защиту — за принадл. к револ. обществу, за содействие Федосееву в попытках 
к отраве отиа — в каторгу в креп стях на 192-ть лет (адвокат Краузольыд). 

10) Малинин (19 лет), 11) Дмитрий Иван ов, сын подполковника, кон- 
чил курс с золотою медалью в Нижегородской гимназии. и (как объявлено) 
изъявівший полное раскаяние; 1:) Лапкин (19 л.) и 13) Александр Ива- 
нов, изъявивший полное раскаяние, —вге четверо иривадлежази к общ °ству, 
но ва сходках противодействовали өму и думали составить особый кружок 
с целью не прэступиою, пряговорены к ссылке в Сибирь на поселение. 


') Во время отсутствия некоторые из осуждепных сидели угрюмо, доугие спокойно 
говорили с свочии адвокатами, трегьш весело беседовали друг с другои, — плаках 
только один Ермолов. 


У Дм. Иванова — юноши весьма хорошего, адвокатом был Принц. 

14) Кичин, 15) Воскресенский, 16) Соболев, сын прачетника, 
Нижегор. губ., приехал в Москву для поступления в университет, 17) Бори- 
сов, 18) Сергиевский, 19) князь Черкезов, 18-ти лет, смуглый брю- 
нет, весьма хорошенький и бедный юноша, 20) Кутнев, 71) Полумордви- 
но в, — приговорены на заключение в крепостях, на 8 -мь месяцев, с зачисле- 
вием тех месяцев, которые они уже сидели под арестом. 

22) Маркс — 45 лет, несколько сумасшедший, учитель в Москве, — спо- 
собствовал Федосееву в его попытках на убийство отца—лишить всех прав и 
в Сибирь на поселевие. 

23) Маликов, бывш. судеб. следователь Холиского уезда, 24) Биби. 
ков, мировой посредник Орловск губ., 25) Оболенский, 26) Николь- 
ский и 27) Никифоров — обвинены в замыслах к освобождению Чериы- 
шевского и Серно-Соловьевича,— пригов. внушить всем им о том, чтобы они 
‚не сносились с людьми, обвиняемыми в госуд. преступлениях, обязать всех 
подпискою о невыезде из Петербурга и явиться всем им к министру вну- 
трениих дел, чтоб тот принял меры для надзора за ними. 

28) Федосеев, —обвин. в замысле отравить отца, в видах целей 
общества, к которому он принадлежал, каковой замыс”л не приведен в испол- 
нение только за арестом его — приговорен к ссылке в Сибирь на посе- 
ление, с отдачей церковному покаяни«. 

29) Трусов, поляк, учитель, 30) Ш естахович, поляк, показал похл- 
ное раскаяние, и 31) Маевский — поляк. всэ трое обвин. в укрывательстве 
государственного преступника Домбровского —приговорены к ссылке на поселе- 
ние в Сибирь, при чем № 30 только на житье в ‚Тобольск, с лишением 0с0- 
бых прав. 

82) Петерсон, учитель, знал о существовании общества революцион- 
ного и о укрывательстве государ:твенного преступника Домбровского, при- 
говорен к заключению в крепость, 6 мес. с зачислением времени, проведен- 
вом (віс!) под арестом. 

3:) Ландгауз '%), — поляк, провизор в аптеке, в Москве, обвиняется 
в передаче Фидо ‘ееву ядов, с знанием цели, для чего тот приобретает, — при- 
говорен: к заточению в крепость на 8 мес., с зачислением времени, прове- 
дөнном (8с!) под арестом ис воспрещением по выпуске из-под ареста держать 
Ядовитые вещества ; и 

34) Вознесенски й— обвиняется в участии на сходках не разрешен- 
ного М-м Вн. Дел „общества взануного вспомоществования“ — вменить в нака- 
зание время, проведенное под арестом, и от обвинения в государствен- 
ном преступлении освободить. 

Резолюция о каждом была довольно подро5ная, с ссылкою на подлежащие 
статьи; кн. |]. П. Гагарин читал их стоя, 1040сом вссьма взволнованным, 
вначале чуть не со слезами, заикаясь, запинаясь и ошибаясь. Так, напр., о 
Ермохове он прочел спачаза, ‘то тот ссылается ва 19-ть лет, а потом 
поправился, что ссылается на СО-ть! 


феи 


По прочтении резолюций, прочитана была статья Суд. Уставов 20 во- 
ября 1864 г., в которой сказано, что приговоры сего суда окончательные, но 
что осужденные могут подавать на высоч. имя просьбы о помиловании. Пред- 
седатель объявил, что просьбы эти должны быть отданы коменданту, а он 
представат их Вер. Угол. Суду, который и препроводит их к госуларю. По- 
єледнвй срок подачи сих просьб пятница следующей недели. Затем предсе- 
датель поблагодарил адвокатов, которые взяли на себя труд защищать по 3, во 
4 человека каждый. „Ваши объясненвя дела и указания на разные обстоя- 
тельства его, сказал Гагарин, — были приняты во ввимание судом при поста- 
новке окончательных приговоров“. 

Весело и шумно заговорили меж собой осужденные. ТЕР и Ишутан ве 
потерях бодрости и, улыбаясь, пожимал руки Худякову, Отрандену и друг. 
Вовнесенский подошел к коменданту Сорокину © просьбой выпустить его, 
согласно приговору Суда. „Не беспокойтесь, все будег сделано, — сказал геше- 
рал‚,—о вас больше заботятся, чем вы сами о себе“. 

Группами, по несколько человек, осужденные были выведевы под коы- 
воем в каземат. Ваереди шли Худяков в Ишутин, в следующей группе: 
Юрасов и Странден. Осуждевные навек в каторгу—эти молодые люди 
были бодры, и Юрасов весело раскланивалея с одним из знакомых 
в публике. 

Между адвокатами и в публике, при разъезде, шли разные толки. Не- 
которые находили, что приговоры вообще довольно снисх”дительны; другие, — 
что снисходительны для главных и строги для второстепенных осуждев- 
ных; третьи, наконец, жалели, что не приговорили к смертной казни 
нятерых или шестерых: „Если бы осудили так много человек к смерти, — 
говорили эти господа, —то наверное бы их помиловали, а так как теперь 
осужден только один Ишутин, то пожалуй приговор будет приведен 
в исполнение“. 

Обращаюсь к романисту, который так кстати стал печатать свой роман: 
„Преступление и Наказание“. Я видел Ф. М. Достоевского и долго с ним 
беседовал. Он сильно постарел, волоса повылезли, правый глаз сильно плох и 
доктора ему советуют не заниматься, есть, пить, гулять Но нужда и ужас- 
нейшие долги, какие он принял из великодушия на себя после смерти стар- 
шего брата, вынуждают его работать. После 2-й части, которая будет заков- 
чена в авг. книжке Рус. Вестника, Достоевский слелает месяца на два пере- 
рыв, потому, как он объясняет, что я должен, по контракту со Стеловеким, 
написать к 1 ноябрю сего года роман в 12 печатных листов! Иначе этот 
книгоиродавец возьмет с меня большую неустойку. 

Вот вам положение одного из лучших наших бельетристов (віс!). 

Умер редактор От. Зап. Дудышкив. На похоронах его собралось много 
литераторов и ученых. Общий голос был: „Ряды русских писателей редеют, 
емерть выхватывает старых борцов и деятелей, а новых все не видать, да ше 
видать!“ В самом леле в последние 5-ть лет умерло до 80 русских писате- 
лей, ученых и артистов. 
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Сиб. 1866 г. Ноябра 17. 


Бракосочетание наследника !9) вот событие, которое доставляет нежсчер- 
паемый источник со второй половины октября по настоящее время для раз- 
говоров во всех салонах, обществах и кружках. Если событие это так 
занимает средние и низшие классы петербургского общества, — легко предста- 
вить себе, как наполняло и наполняет еще оно и доселе жизнь всего высшего 
общества... В среде последнего я, впрочем, мало бываю, а потому не берусь и 
заносить сюда свои заметки о нем; что касается до средних классов, то они 
толпились с массою народною на площадях и улицах, любуясь иллюминациями; 
ови шушукали и передавали в среде своей нескончаемые рассказы об отно- 
шениях молодого к молодой, о первых днях и ночах их счастия, —о назна- 
чении Красовского—лейб - акушером, о принце Валийском ?%) и его гулянках 
и проч. и проч. Разумеется, в большей части этого рода россказней, повторя- 
ющится, однако, в весьма сходных редакциях в разных домах, нет и поло- 
вины правды; тем не менее они доставляют материал болтовне... 

Наследвый принц Авглийский стоит в здании Эрмитажа, в покоях 
покойвого наследника, и, так как туда ведет одна из великолепиейших 
дворцовых лестниц, которая ведет также и в Госуд. Совет, —то ине 
очень часто удавалось встречаться с принцем—ва лестнице. Это плотный, 
среднего роста молодой человек, бловдин— почти даже рыжий, —с свежим, 
розовым лицом, правильно очерченным носом и глазами... цвета глаз не 
заметил! На лице е.0 читаешь беззаботность молодости и отпечаток той рас- 
сеянной жизни, которую он, судя по рассказам, любит вести. Подле него— 
два или три адъютанта, также очень молодые люди. Принц ежедневно 
является то быстро мчащимся по улвцам Петербурга, то на катке дворцо- 
вом в Таврическом саду вместе с кназьями нашими, то он в манеже восхи- 
щается джигитовкой наших молодцов казаков и черкесов конвоя его им. 
велич..—то он едет на обед —в каком либо йз дворцов в честь его устраи- 
ваемый, то, наконец, он в театре.—Принц то в штатском платье, то в костюме 
гусарском. Между множеством анекдотов, которые рассказывают о нем, 
увезгают, что однажды он запропал на несколько часов, отдано было приказа- 
ние его разыскивать—и, нагонец, нашли его в гостах у известной актрисы 
Дезериа; шугники болтают, что принц большой охотник до рому и, отправляясь, 
напр., на каток, всегда имеет при себе фляжку с ромом... Уверяют, зто и 
в Англии он ведет весьма рассеянную жизнь и не восьма любезен с своей 
прелестной супругой ?!). 

Бак бы то ни было, но верно то; что принцу чрезвычайно полюбилась 
ваша Северная Пальмира, и он только сегодня оставляет ес для того, чтобы 
возвратиться на туманные берега Альбиона... 

Манифест, появившийся по случаю свадьбы, даровал, как известно, 
немаловажные милости всем классам населения; но он —как присхушиваешься 
в публике—удовлетворил далеко немногих. Так, напр., больших льгот ждали 
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относительно положения тех юных политических преступников (из русских), 
которые в последние годы многими десяткахи наполнили Сибирь и сибир- 
ские рудники; ждали, что не забудут и томящуюся под тяжким игом предо- 
стережений— печать русскую, надеялись, что предостережения будут сняты и 
процессы, начатые по делам печати, прекращены... Надежды эти, однако, ие 
сбылись. 

По поводу наград, —до опубликования их, — толвовали, что Валуев 
будет сделан графом, —затем прочитали, однако, в газетах, что его только 
сделали дей[ствительным] тайвым; впрочем, и в этом видят симптом значения 
его при дворе...23). 

Из литературной семьи вырван еще один деятель: Николай Викентьевич 
Альбертинв. Кандидат Моск. универ., человек весьма образованный, 
с обширными сведениями в иностр. литературах— явглийской, французской. 
немецкой — Альбертини бых известен своею публицистическою деятельностью 
“ 1857 года: политические обозрения его и разные другие статьи помеща- 
лись в „Отеч. Записках“, азатем года два он был главным редактором газеты 
„Голос“; в последнее время он заведывал иностр. отделом в „Петерб. Ведом.- 
Года три тому назад он пробыл продолжительное время за границей, был 
знаком там с развыми эмигрантами, и это скомпрометировало его в глазах 
правительства. Недели две тому назад, —после пятимесячного заточения .-— 
Альбертиви сослан админ. порядком на бессрочное время в г. Мезень *3), — 
одновременно с ним и также админ. порядком — отиравлен: Бон- 
стантинов, в какое-то село Пермской губ.— это молодой человек, весьма 
ученый, магистрант здеш. универс. и помощи. инеп. классов Учил. Право- 
ведения 2%), д также выслан в Вологду некто Михайлов, инженерный поручик, 
известный весьма живым участием, какое он принимах в образовании народ- 
ных шкод бесплатного обучения 25). 

Кстати о литераторах. Фонд литер. общества, существующий уже пять 
лет, совсем гибнет от равнодушия к нему публики: из 696 человек этого 
общества лишь 15 ныне вносят свои годовые взносы. Общество пособия 
бедным женщинам, основанное с разрешения М. Вн. Дел года два назад, 
тавже не являет признаков жизни; Коматет Грамотности — зачастую распускает 
свой собрания по малочисленности членов, съехавшихся на его заселания. 


ПРИМЕЧАНИЯ. 


® 

1) Заседания Верховного Уголовного Суда происходили в Петропавловской 
крепости, где были заключены обвиняемые по каракозовекому делу и где для 
<аседаний суда было отведено особое помещение в квартире коменданта 
крепости. 

2) Статьи Каткова, о которых говорит автор, были помещены не 
в №№ 164 и 169 „Московских Ведомостей“, а в №№ 163 и 168 от Зи 
10 августа 1866 г. Статьи эти были поевящены разбору официального сооб- 
щения о результатах работы Следотвенной Комиссви под прехседательством 
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гр. М. Н. Муравьева, опубликованного в № 166 „Северной Цочты“ от 
2 августа 1866 г. | 

3) Сообщение, опубликованное в „Северной Почте“, было составлено по 
распоряжению М. Н. Муравьева и вызвало недовольство со стороны некоторых 
членов Верховного Уголовного Суда и в частности его председателя 
вн. П. П. Гагарина. Последний говорил секретарю Верховного Суда Есиповичу 
по поводу указанного сообщения: „Это скверная статья; он (т.-е. М. Н. 
Муравьев. Б, К.) напечатал ее, не предупредив меня. Очень может быть, что 
Верховный Суд будет иначе смотреть на дело, тогда наше решение будет несо- 
гласно с тем, что он напечатал... Муравьеву везде хочется положить свое влих- 
ние и показать свою власть —это ему не удастся. Уж он их всех обвинил на 
смерть“. Записки сенатора Есиповича. „Русская Старина“, 1909 г., №1, стр. 133. 

4) „Женский Вестник“ — ежемесячный журнал, издававшийся в Петер- 
бурге в 1866 — 1868 годах. В нем участвовали многие сотрудники закрытых 
Б тому времени „Современника“ и „Руеского Слова“. 

5) Поводом для ареста Елисеева послужило знакомство его с подсудимых 
по каракозовскому делу И. А. Худяковым и содействие, оказанное им другим 
подсудимым по тому же делу, судебному следователю А. К. Маликову и миро- 
вому посреднику А. А. Бибикову, в деле организации ими в Калужской губер- 
нии завода на кооперативных началах. Подробнее см. у Н. В. Михайлов- 
ского. Литературные воспоминания и современная смута. Спб. 1900 г., 
т. 1, стр. 477 — 481. Е 

6) О Ножине и о причастности к его делу Ник. Степ. Курочкина см. 
в статьях: С. Свати кова — Николай Дмитриевич Ножин, „Голос Минувшего“ 
1914 г., №10, и Е. Е. Колосова —Н. К. Михайловский в деле Каракозова. 
„Былое“, 1924 г., № 23. 

7) О Некрасове в дни белого террора, последовавшего за выстрелом 
Каракозова, см.: В. Евгеньев. Дело Каракозова и редакция „Современника“. 
„Заветы“, 1914г., №6; В. Евгеньев. Редакция „Современника“ в 1866 году. 
„Голос Минувшего“, 1915 г., № 1; М. А. Антонович. Редакция „Современ- 
ника“ в 1866 году. „Голос Мивувшего“, 1915 г., № 2; В. Чуковский. Поэт 
и палач (Некрасов и Муравьев). Петерб., изд. „Эпоха“, 1922 г. 

8) Не Николаевскай, а Никольский, Александр Маркелович. И. А. Худяко!: 
в своей автобиографии писал о нем: „А. Никольский был одною из светлей- 
ших личностей, которых я только встречал в своей жизни; он отдавал на 
других все деньги, которые ему посылала мать, п сам существовал на 7 — $ руб. 
в месяц, которые он добывал перепискою или уроками“ („Историч. Вест.^, 
1906 г., № 11, стр. 314). 

9) Под „известной статьей“ автор подразумевает упоминавшееся выш" 
орицназьное сообщение, опубликованное в „Северной Почте“ от 2 августа 1866 :. 
В этом сообщении много говорилось о значении Худякова в революционных 
кружках, однако, фамилия его при этом не упоминалась. 

10) Александр Александрович Кобылин, ординатор 2-го военно-сухопут- 


вого госпиталя, обвинялся, по оговору Каракозова, в том, что он знал о наме- 
* 


Ва 


реныы последнего совершить цареубийство и достал для него яд, найденный 
у Каракозова при аресте. Кобылин виновным себя не признал. Оправдание 
его было предрешено. Есипович в своих „Записках“ пишет: „Не могло быть 
никакого сомнения в оправдании Кобылина. Министр юствции (Замятнин, 
выступавший обвивителем по каракозовскому делу. Б. К.) уже отказался от 
поддержания своего обвинительного против него акта, который и представлен 
бых им только по настоянию членов Верховного Уголовного Суда,... а настоя- 
ние это гроисходило вследствие положительного обвинения Кобылина Мура- 
вьевской комиссией“ (Записки сенатора Есиповича, „Русск. Старина“, 1909 г., 
№ 2, стр. 274). Праговором от 31 августа Верховный Уголовный Суд, признав, 
что оговор Кобылина Каракозовым не доказан, постановил освободить Кобы. 
лина от суда. | | 

11) Вдова Мих. Ник. Муравьева, Пелагея Васильевна, рожд. Шере- 
метева. . 

12) „Известная статья о следствии“ — упоминавшееся выше официаль- 
ное сообщение, вапечатанное в „Северной Почте“ от 2 августа. Сообщение 
это воспроизводило с некоторыми сокращениями первую часть всеподданнейшей 
записки Муравьева от 9 июня 1866 г. См. В. Евгеньев. Дело Каракозова 
и редакция „Современника“. „Заветы“, 1914 г., № 6, стр. 80 — 81. 

13) Описание казви Каракозова см. в записках сенатора Есиповича 
(„Русск. Старина“, 1909 г., № 2, стр. 276 — 278) и в автобиографии 11. И. Косто- 
марова (Изд. „Задруга“, М., 1912 г., стр. 380—382). Последний, между 
прочим, пишет: „Публика, как я заметил, относилась к этому событию совер- 
шенно п0-христиански: не раздалось никакого обвинения и укора; напротив, 
когда преступника вели к виселице, множество народа крестилось и про- 
износило слова: Господи, прости ему его грех и спаси его душу!“. 

14) Алексавдр Алексанлрович, будущий император Александр Ш. 

15) В № 3 „Современника“ за 1866 год была помещена статья Ю. Г. 
Жуковского „Вопрос молодого поколения“. Статья эта послужила поводом 
к привлечению к судебной ответственности её автора, а также редактора 
журнала А. Н. Пыпина. По мнению обвивителей, статья Жуковского „вредила 
чести и достоинству всего сословия дворян землевладельцев, так как в ней 
землевладельческое дворянство изображалось отличающимся перед другими 
сословиями преимущественно тунеядством и мотовством“. Петербургский 
Окружный Суд 25 августа 1866 г. обвиняемых оправдал. Шо отзыву проку- 
рора дело перешло в Петербургскую Судебную Палату. Ја несколько дней 
до разбора дела в Судебной Палате в издававшейся В. Д. Скарятиным газете 
„Весть“ появилась статья, в которой приговор Окружного Суда по делу 
Жуковского и Пыпина подвергался чрезвычайно резкой критике. Был ли 
автором этой статьи чиновник министерства внутренних дел В. Я. Фукс, кото- 
рого А. В. Никитенко в своем дневнике называет „наперстником и эхо Валуева“ 
и его „агентом и соглядатаем“ (Записки и дневник, т. 11, стр. 234 и 255), — 
неизвестно. Одпако, тот же Никитенко в своем дневнике отметил: „Статья 
„Вести“ писана по заказу Валуева и даже, как говорят, поправлена им“; 
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ори эзом Никитенко говорит, что Валуев был недоволен приговором Окружного 
Суда, настаивая на прязнании наличности в`статье Жуковского оскорбления 
дворянского сословия (там ‘же, т. П, стр. 305). Судебная Палата в заседании 
4 ноября 1566 г., оправдав Жуковского и Цыпина по обвинению в оглашенни 
позорящих длЯ дворян обстоятельств, признала их виновныма в оскорблении 
общественного приличия и приговорила к денежному взысканию по 100 руб. 
и к аресту на гауптвахте на 3 недели каждого. 

16) Не „малинниками“, а „малининцами“ (по фамилии одного из подеу- 
димых Ореста. Вас. Малинина). По „объяснительной записке о преступле- 
ниях членов революционного общества Организация“ обвиняемые разделялись 
на ипатовцев (Каракозов, Ишутин, Юрасов, Ермолов, Странден и Загибалов), 
малининцев (Малинин, Мотков, Кочча и Александр Иванов) и саратовцев 
(по месту рождения в Саратовск. губ.): Соболев, Борисов, Сергиевский, Воскре- 
‚ евнский, Полумордвинов и Лапкин. „Ипатовцы, — читаем мы в этой объясии- 
тельной записке, — были представителями самого крайнего направления, а 
стремления малининцев, как м саратовцев, были умерениее, но малинанцы были 
в близких отношениях с ипатовцами и потому имели более участия в их 
различных предположениях“ (Былое, 1906 г., № 4, стр. 286). 

17) Ди. Иванову во время процесса было 19 лет, Александру Иванову — 
23 года, кн. Черкезову — 20 лет, Оболенскому — 24 года. 

18) Не Ландгауз, а Лаунгауз, Адольф Фравцевяч. 

19) Бракосочетание наследника с дочерью датского короля Христиана ІХ 
Дагмарою состоялось 23 октября. 

20) Принц Валлийский — впоследствии английский король Эдуард УП. 

21) Принц Валлийский был женат на дочери датского короля Христиана ІХ 
Александре, старшей сестре жены русского наследника. | 

22) П. А. Валуев получил титул графа в 1880 году. 

23) При обыске, произведенном в 1866 г. у Николая Викентьевича 
Альбертини, были найдены письма к нему от Герцена и записка от Маццини . 
к Герцену, а также письма графини Сальяс от 1864 года о польском деле, 
которому она сочувствовала. В октябре 1866 г. Ш отделение в одной из 
своих записок шисало: „Перениека, найденная у Альбертини, вполне изобли- 
чает его в преступном образе мыслей, но по содержанию сей переписки, не- 
сопровождавшейся другими какими-либо обваруженными противозаконными 
действиями, он не мог бы подлежать строгому взысканию по суду и в о0со- 
бенности такому, которое надолго бы удалило его из той среды, в которой он. 
конечно, распространяет свои убеждения... По сим причинам следовало бы 
выслать его на жительство в уездный город Архангельской губ. Мезень под 
строгий надзор городничего" (А. И. Герцен. Собр. сочан. под ред. М. К. 
енко, т. ХІХ, стр. 80—81). 

24) Константинов, Семен Тимофеевич, в 1861 г., будучи студентом 
Петербургского университета, принимал участяе в студенческах волнениях, 
после чего уехал для окончания образования за границу и был одним из 
основателей в 1862 г. известной русской читальни в Гейдельберге. Поводом 
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для ареста Константинова в 1866 году послужило өго письмо, найденное при 
обыске у другого основателя Гейдельбергской чигальни А. Линева. В октябре 
1866 г. Ш отделение писало: „Письмо Константинова А. Линеву обнаружи- 
вает самый преступный и коварный образ мыслей, но судебному месту весьма 
было бы трудно постановить такую меру наказания, которая бы отвратила 
дальнейшую пагубную деятельность сего безнравственного человека, столько 
недостойного оказанного ему доверия. Притом довольно неудобно произво- 
‚ дить формально дело по содержанию частного письма над лицом, неизобли- 
ченным в других каких-либо поступках. Принимая все сии уважевия во 
внимание, и в особевности то, что Константинов, занимая важную должность 
в одном из высших учебных заведений, очевидно, обманывает доверие 
избравшего его начальства и вероломным образом старается распространять 
пагубные учения, его следует подвергнуть строгой административной мере, 
удалить его в такое место, где он был бы безвредным, и потому полагаем 
отправить его на жительство в безуездный город Пермской губ. Обвинск, под 
строгим надзором полицейского пристава“ (Герцен. Собр. соч., т. ХІХ, 
стр. 81). 

25) Во всеподданнейшей докладной записке М. Н. Муравьева от 9 авгу- 
ста 1866 года при перечисления лиц, которые „объединяют в социалистиче- 
ском и противоправительственном направления мысли молодого поколения“, 
указывался поручик инженеров путей сообщения Михайлов, „учредитель бес- 
платной школы с нигилистическим ваправлением“ (Герцен. Собр. сочен., 
т. ХІХ, стр. 53). 


Б. Козьиин. 


(аратовеков гнездо нигилизма в 1871 т. 


(Последний извет А. Ф. Леопольдова). 


Роль, которую пришлось сыграть кандидату словесных наук Московского 
универсатета и известному впоследствии знатоку и популаризатору саратовской 
старины А. Ф. Леопольдову в деле о распространении и приурочении к собы- 
тиям 14 декабря запрещенного цензурой отрывка из элегии Пушкина „Андрей 
Шенье“, до последних лет представлялась несколько невыясненной, и только 
в исследовании П. Е. Щеголева „Пушкин в политическом процессе 1826— 
1828 г. г.“ совершенно неожиданно определена была, как „постыдная и пла- 
чевная“ !). Этому суровому приговору, сделанному на основавии тщатель- 
нейшего изучения сохранившихся материалов дознания, продолжают, однако, 
противоречить свидетельства как прежних, так и нынешних биографов „винов- 
ника шеньевской истории“, характеризующих А. Ф, Леопольдова прежде всего, 
как жертву несчастного процесса, „пылкого идеалиста“, разносторонние даро- 
вания и высокие запросы духа которого якобы проявлялись очень ярко 
в самых тяжелых условиях провинциальной культурной работы *). 


') П. Е. Щеголев Пушкин“. Очерки, СПБ, 1912, стр. 272. (Первоначально 
„Пушкин и его современвики“, 1909, ХІ, 1 — 51). 

2) Ор. Н. Ф. Хованский „Очерки по истории г. Саратова и Саратовской губрни!“, 
Ь 1884, стр. 57—76; М. 1. Юдин „Вввовник Шеньевской истории“ („Истор. Вестн.“ 
1906, ХТ, 574—597; А. Г. Стезскинский „Тайный друг Пушкина“ (,.Русск. Стар.“ 
1919, Ш, &00--508.) Особевно курьезна последняя статья, -автор которой, совершевно 
игнорируя обширную хитеретуру об участниках политического процесса 1826 — 1828 г. г., 
пытается восетаповить на основании нескольких случайных повых документов архива 
Новгородской казенной палаты и уездного суда не только живой облик А. Ф. .Јеополь- 
дова (при чем, везвая даже общензвестных биографий последнего, полагает, чго после 
1834 г. „судьба его покрыта мраком“), но и проникнуть „в самую тайпу отношений его 
к Пушкину“. "Гав, полицейская справка, что Пушкин проездом „бывает в Новгороде и оста- 
вавливается в доме купца Березина" (вероятно, заезжий двор), и то обстоятельство, что 
там же „по решенин дела“ прожввал Леопользов. позволяет А. Г. Слезскинс:ому сделать 
следующее фантастическсе заключение: „Поэт останавзивался в Новгороде если не у 
самого .1еопольдова, то в одном и том же доме. с очевидной целью. чтобы иметь свидание. 
Несомненно, между Пушкиных и Леопольдовым бын отношения и какие-то интимные. но 
о вих нигде и никакие документы не свидетезьствуют. Таких зюлей, как Леопольдов, ве- 
ликий поэт уважал и сближался с ними тесно“ (стр. 501). Столь же убедительны начальные 
соображения, что А, Ф. Леопольдов (как нзвесгво, ва первом же допросе точно указпвіпий, 
что стихи их взяты у прапорщика Молчанова), получил запрещенную элегию от... самого 
Пушкина, но „ценя и любя поэта, не пожелал вовлекать его в угозовное дело“! (стр. 500). 
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С 1831 года не покилая, как известно, родвого Поволжья, создав себе 
здесь имя своими трудами в области истории. этнографии и статистики '), 
А. Ф. Леопольдов в течение многих лет редактировал Саратовские и Самарские _ 
Губернекие Ведомости и свою служебнтю карьеру закончил в должности старшего 
советника саратовского губернского правления. Правда, как глухо отмечает 
один из его биографов‚,—уволенный в 1862 году „за какую-то непрошенвую 
правду“ в отставку (с чином статского. советника и 800 руб. пенсаи), А. Ф. 
Деопольдов умер 13 апреля 1875 года, „надломленный житейскими невягодами*, 
и „к концу-своей жизни настолько подорвал свой авторитет, что даже заху- 
далые местные газеты отказывались помещать у себя его статьи“ *). 

Чем, однако, мог подорвать и на склоне лет свою репутацию этот заслу- 
женный культурный работник? Каковы были черты его морального склада? 
Чем определялись его общественно-политические воззрения и отношения 
и действительно ли, наковец, несовместна с духовным обликом „тайного 
друга Пушкина“ уничтожающая квалификация самого его участия в помятнои 
процессе 1826 — 1823 г.г. Ответ, думается, дает на все эти вопросы сохра- 
нившееся в одном из петербургских архавов представление А. Ф. Леопольдова 
от 2 июля 1871 года на имя начальника главного управления по делаи 
печати генерал-майора Шидловского 3): 


Ваше Высокопревосходительство! 


Прежде, чем решиться писать это письмо, я долго находился в борьбе 
с самим собою: не раз я задавал себе вопрос: Обязан ли я писать это 
письмо? и в это время чувство долга и чести каждый раз неугомовно кричало 
мне, что х не имею права молчать, если только уважаю святость законов 
и предержащих властей, пекущихся об общественном счастии, благосостоянии 
и спокойствии; тем более, говорило мне это чувство, когда этот закон попи- 
рается с презревием таким человеком, обязанность и назначение которого 
высоко держать святое знамя закона и оберегать ненарушимость его. Речь 
идет о г. начальнике Саратовской губернии Галкине. В 1870 году по распо- 
ражению вашего высокопревосходительства редактор Саратовских Губернских 
Ведомостей коллежский регистратор Николай Зиновьев Вишневский был уволен 
от занимаемой ви должности бывшим в то время начальником губернии покой- 
ным князем Г. Гагаривым за перепечатание сочувственной статьи о смерти 


') Ср. С. В. Деген. „Бибзиограф. указатель трудов А. Ф. Леопольдова“ (Труды 
Саратовск. Учен. Архив. Комасс.“, 1898 г., № 21, стр. 86 — 0) и словарь С. Д. Соко- 
зова „Саратовцы писатели и учевые“, гдо сиисок печатных работ А. Ф. Леопольдова 
заключает 251 газвавие (,Груды Сарат. Уч. Арх. Комисс.“, 1915 г., № 32, стр. 265—273). 

3) М. Л. Юдвь, ор. си., 596. 

з) І отд. нстор.-культ. секции Ленинградского Центр. Историчеохого Архива. Дело 
главного управления по делам вечати по доносу статского советвпка Леосольдова на 
начальника саратовской губернии. Нач. 26 июзя 1871г. №122, ва 5 листах. На служебаой 
карьере М. Н. Галкива-Врасского допос этот, очевидно, не отразился: в 1879 г. он назвачен 
был начальником Главного Тюрехного Уиравлениа, а с 1895 Р. членом Государственного 
Совета. 
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Герцена, известного врага общественного счастья, благосостояния и спокой- 
ствия; но в январе месяце сего 1871 года теперешним начальником губернии 
г. Галкиным Вишневский назначен снова редактором Губ. Вед., и когда г. Гал- 
кину заявили, что Вишневский был уволен по распоряжению Главного Упра- 
вления по делам печати и к тому же был прежде сослан в Архангельск 
и находился там под назором полиции, как человек крайне вредного направления, 
на это г. Галкин ответил, что он знать не хочет никаких главных управлений, 
что он хозяин в губернии, а потому делает, что знает, и что ему нет дела 
знать, был ли Вашневский сослан в Архангельск или нет. Такого пренебре- 
жения к распоряжениям властей л еще не встречал в течение всей моей 
тридцатилетней службы на пользу отечеству! Вместо того, чтобы заботиться 
о популяризации уважения к святости законов и распорнжениям властей 
в среде вверенного ему населения, г. Галкин намеренно, ве стесняхеь и с пре- 
зрением попирает этот закон, чем подает пример к пагубному толкованию 
и, вообще, посевает вредные иден! Прилично ли делать это такому человеку? 
Какая цель была у г. Галкина назначить на такую высокую должность такого 
вредного человека, как Вишневский? Дсно, что он стремится к распростра- 
невию и упрочению процветания анархии, тем более, что этого достигвуть 
легко в таком городе, как Саратов, из которого постоянно выходили такие 
изверги, как Каракозов, Червышевекий и др.! Я даже подозреваю, что г. Галкин 
состоит членом какого-нибудь тайного общества бунтовщиков, в чем меня 
убеждает следующий факт: несмотря на то, что ваше высокопревосходитель- 
ство распорядилось не утверждать в звании редактора „Саратовского Справоч- 
ного Дистка“ Тиханова, который доводится побочным братом г. Галкину 
я у которого собираются каждый вечер люди самого вредного направления 
и, по большей части, сосланные в Саратов под надзор полиции, что мне 
известно из достоверных источников, несмотря, говорю, на это, он, Тиханов, 
по распоряжению г. Галкина и до сих пор состоит действительным редактором 
„Справочн. Ластка“, хотя и не подписывается. Это могут подтвердить при- 
лагаемые при сем документы, добытые моими стараниями. Надеюсь, что 
после всего, мною сказанного, вы, ваше высовопревосходительство, примите 
эсе зависящие от вас меры к пресечению этого зла; я же с своей стороны 
постараюсь узнать подробнее о вышеупомянутых сборищах, на которых бывает и 
Вишневский, и, если будет нужно, сообщить обо всем г. начальнику Ш Отделеная 
собственной его императорского величества канцелярии его сиятельству графу 
Шувалову. Повторяю, ваше высокопревосходительство, что писать это письмо 
меня заставило только одно глубокое уважение к сватости и ненарушимости за- 
ковов и постоянное желание принести посильную лепту ва пользу общества. 

Примите уверение в настоящем к вам уважении и глубокой преданности 
от друга общественного счастья, благосостояния и спокойствия 

статского советника Андр. Леопольдова. 


Его высокопревосходительству г. начальнику Главного Управления по 
делам печати генерал-майору Шидловскому. Саратов. 2 июля 1871 г. 





Доное этот. подкрепленный приложением писем на бланке ,„Ковтора 
редакции „Саратовского Справочного Листка“ с подписью „Редактор Тиханов“, 
был доложен начальником Главного Управления по делам печати управляющему 
министерством внутревних дел, но никаких, очевидно, последствий не имел. 
Таким образом, в 1826 году связав свое имя с обнаружением „возчутительных“ 
стихов Пушкина, приноравливаемых к „нашему бывшему беспорядку 14 де- 
кабря“ '), А. Ф. Леопольдов почти пятьдесят лет спустя пытался привлечь, 
внимание правительства к провинпиальным поклонникам Герцена — „известн го 
врага общественного счастья, благосостояния и спокойствия“ —в, делясь своими 
подозренияхи о действующем в Саратове „тайном обществе бувтовщиков“, 
надеялся положить предел „распространению и упрочению процветавия анархии“ 
в городе, „из которого постоянно выходили такие изверги, как Каракозов. 
Чернышевский и др.“. | 

Ю. Г. Оксман. 
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') Так характеризует этот эпизод А. Ф. Леонольдов не только в прошении нь 
высочайшее вия от 9 марта 1827 г.. нои в позднейшей своей автобиографии „Не судьба 
и судьба“. Ср. П. Е. Щеголев, ор. сіб, 273, 297. 





Соломон Виттенберг. 


\ Материллы к биографии). 


24 июля 1575 г. одесский военно-оєружный суд объявил приговор 
пс обвивению Ковальского, Свитыча и др. в государственном преступления 
и в вооруженном сопротивлении во время ареста. 

Смертельный вердикт Ковальскому, Бак и само дело, имел огромней- 
шее значение в дальнейшем ходе политических движений не только на юге 
России, но и на севере. Как засвидетельствовано в воспоминаниях Дебаго- 
рия-Мокриекича, „расстреляние Ковальского дало очень большой импульс 
терроризму“. Оно вызвало необыкновенное возбуждение умов, взрыв всеобщего 
негодования. И был момент, когда казалось, что в едином революционном 
гневе стерлись все грани и перегородки, существовавшие между революцион- 
ными группами и организациями и что общий поток выявил единые средства 
борьбы. Террор, месть, решительная и беспощадная борьба— стали отныне 
боевым лозунгом подавляющего числа революционно-наетроенных умов. 

3 августа расстреляли Ковальского, а через два дня (4 авг.) |рав- 
чинский канжалом убивает в Петербурге, на Б. Птальянской ул., шефа жан- 
дармов Мезенцева. 

`° Событие это вызывает панику в правящих кругах, и напугавное пра- 
вительство торопится предупредить всякие „возможности“. Передав ге- 
нерал - губернаторам всю полноту власти, ово выпускает в то же время 
свое пресловутое „правительственное сообщевие“, в котором объявляет о своем 
решении „с неуклонной твердостью и строгостью преследовать тех, которые 
окажутся виновными или прикосновенными к злоумышаению против существую- 
щего государственного устройства, против основных начал общественного к 
семейного быта и против освященных законом прав собственности“. 

Казнь Ковальского и это „правительственное сообщение“ явились пока- 
зателями наступления чрезвычайного обострения отношений между прави- 
тельством и революционерами !). И, действительно, после одесских событий 
и вооруженных столкновений, вызванных процессом Ковальского, правитель- 


', В. Я. Богучарский: „Из исторни пелит. борьбы в 70 и 50-х гг, ХІХ ст. . 
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ство предпринимает жестокий поход не только против революционных орга- 
низаций, но и оппозиционной общественной мысли вообще. Обыски и аресты 
принимают повальный характер. Тюрьмы переполневы политическими. 
Шпионы и переодетые жандармы рыскают по гор"дам, пробираются в глушь 
провинций... Страх охватывает робких обывателей, которые подчас, для сохра- 
вения своего мирного жития, становятся невольными предателями, а тем 
самым сообщниками самого правительства. 

Так, по указанию одного из арестованных, арестовывают виднейшего 
на юге революционера, известного под именем „капитана“ и „диктатора“, 
Сергея Чубарова, а в квартире его, являвшейся „центром сходок для члевов 
сообщества“, находят реактив и прочие вещества, необходимые „по заклю 
чению проф. Новороссийского университета Вериго для добывания динамита“ 1). 

Вслед за провалом Чубарова арестовывают в Одессе Дмитрия Лизогуба, 
Давиденко, Попко и целый ряд виднейших террористов, а в Николаеве — Виттен- 
берга. Калюжного, Ковалевл, Логовенко и других членов „сообщества. 
действия которого, —по выражению об-инительного акта, направлены на жизвь 
священной особы государя императора и ва ниспровержение в более или 
менее отлаленном будущем существующего ныне. порядка правления“. 

Так создается крупный процесс ‚,28‘, занявший одну из интереснейших 
глав в истории русского революционного движения. 

«Кутким концом завершился процесс „25“. По приговору суда 23 обви- 
няемых должны быть сосланы на каторгу, в рудники, на разные сроки, а иятеро: 
Лизогуб, Чубаров, Давиденко, Виттенберг и Логовенко, предлны смергной 
казни через повешение. 10 августа 1879 г. приговор был приведен в исполне- 
ние над первыми тремя обвиннемыми в Одессе, а Виттенберга и Логовенко 
выслали в Николаев, чтобы на следующий день там их казнить... 

Одной из наиболее ярких фигур данного процесса, Солохону Виттен- 
бергу, олицетворившему собою всю святость иден социализма и гордость б рьбы 
за нее, мы посвящаем печатаемые ниже материалы, найденные нами в одес- 
ских и николаевских архивах, и воспоминания. переданные лично нам одним 
из соучаствиков процесса „,28“, ныне здравствующим другом и учеником 


Виттенберга — М. А. Морейнисом. 
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Соломон Виттенберг родился в Николаеве в 1852 году в бедной еврейской 
семье. Отец его занимался зеркальным производством, которое так нищенски 
оплачивалось, что вся семья его, состоявшая из жены и двух детей — сына и 
дочери — обречена была на полуголодное существование. 

Но тяжелый труд и лишения все же не подрывали сит отца, философски 
. бодро смотревшего на жизвь. Он верил, что нищета и голод носят времен- 
ный, преходащий характер и что миллионы людей, перенеся эти испытаная, 
в конце концов сами создадут себе богатую и счастливую жизнь. „Надо лишь 
верить в нее и не отчаиваться“ — неоднократно твердил отец-Виттенберг, 


1) Из обвинительного акта по делу ..28“. 


И этой неизбывной верой, ралостью жизни он заражал все семью. Впере- 
межку с трудэм, отрываясь от станка, он часто отдавался другим завя- 
тизи, далеко не практического свойства: он изучал древие-еврейский язык, 
литературу; в ней он искал ответы на мучившие его вопросы жизви, в ней 
он черпал бодрость и веру в близкое, светлое будущее человека, и в долгие, 
бесконечвые ночи, не зная устали и отдыха. до самого утра, он ломал голову 
над огромными фолиантами Талмуда и Кабалы. 

Как воспитывались дети, чем интересовались они — его мало трогало. 
Эту заботу он всецело передал жене своей, женщине умной, чуткой, с удиви- 
тельно добрым и отзывчивым сердцем. 

— Дети у мевя будут честными, хорошими и образованными людьми... 
Вы будете поражены, каким образом у простого, бедного ремесленника Ввт- 
тенберга явились такие интересные дети. — не раз говорила она своим сосе- 
дям и знакомым. При этом в больших голубых глазах ее светились, гордость 
и радость. 

Любимцем матери был Соломон. Ему она уделяла больше всего вни- 
мания. Помогая мужу в его работе, она приучала и сына к труду: после 
же работы, оца усаживала близ себя детей и рассказывала им печальные 
истории из жизни, главным образом, бедвяков-рабочих, быт которых она так 
хорошо звала. 

Часто, впоследствия, сидя уже в тюрьме. Виттенберг любил вспоми- 
нать о своем раннем детстве и особенно о рассказах матери, преисполвен- 
вых горем и страданием людей. „Я тогда уже был социалистом, — говорил 
ов: —я тогда мечтал уже об изменении условий жизни людей, освободить не- 
счастных от ужасных тисков гнета, рабства и построить равную дін всех 
жизнь, где не будет уже ни голода, ни слез, ни порабощения, ни принижения...“ 

Мальчик рано научился читать и набрасывался на всякую книжку. 
какая попадалась в руки. Его все, в одинаковой степени, ивтересовзло и 
ничто для него не было недоступным или трудным. Своим ясным, разви- 
тым ве по летам умом он разбирался в самых сложных вопросах, ставя 
порой втупик взрослых недюжинно мыслящих людей. 

Девяти лет он поступает в реальную гимназию, во П класс. Отец его, 
религиозво-настроенвый, долго не соглашался отдавать его в русское учеб- 
ное заведение, но, благодаря настойчевости мальчика, желавшего во что бы 
то ни стало попасть в гимназию, и убеждениям жены. должен был согласиться. 

В гимназии Виттенберг сразу обращает ва себя внимание поразителъ- 
ными способностями и необыкновенной памятью. Помимо этого, мягкостью 
своей натуры, отзывчивостью, честностью и приветливостью мальчик вызывает 
лю:овь не только у однокашников, но и у сухих чиновников-преподавателей. 
„В больших голубых глазах его, унаследованных от матери, отражалась 
вся его красивая душа, и суровые сердца „людей в футляре“ сиягчалинь 
нри одном разговоре и встрече с ним“, — рассказывает М. А. Морейнис. 

Из наук любимым предметом его была математика. Самые трудные, 
толоволоиные задачи решал он быстро и легко и доказывал, что математика 
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является основой всех наук, а потому, чтобы понять сущность бытия, необ- 
ходимо прежде всего изучить математику. | 

Увлекаясь математикой, мальчик в то же время уделял внимание и 
русской литературе. Больше других любвл он Белинского, затем Писарева 
и Добролюбова. Зачитывалея беллетристикой. Про его увлечения книгами 
а также необычайную рассеянность существует много анекдотов. Так, напри- 
мер, рассказывают, что однажды товарищи, войдя к нему в комнату (а комната, 
в то же время служила и кухней), увидели Соломона — лежащего и подпры- 
гивающего ва горячей лежанке. Забыв совершенно, что лежанка топилась, 
он, лежа на ней и читая Гоголя, громко смеялся. 

— Уморительное впечатление произвела эта сцена на товарищей, — 
передает Морейнис. 

Любимым писателем Виттенберга был еще Шиллер, которого он весьма 
красиво читал. „Бывало, — рассказывает М. А.. — собирались мы у него и 
часами он захватывал нас чтением из Шиллера, так артистически он читал...“ 

Начинах с 3-го класса, Ваттенберг стал давать уроки, которые, 
кстати сказать, оплачивались значительнее, нежели труд зеркального мастера, 
и на деньги, вырученные от уроков, мальчик мог даже содержать семью. 

— А какой это был преподаватель, — восхищенно вспоминает о нем 
бывший его ученик, Морейнис, — он захватывал нас первым же уроком, так 
нас увлекал, что мы забывали о том, что, помимо науки, существуют еще 
какие-то другие интересы, вопросы и желания... Он вдохновлял нас, очаро- 
вывал... После его объяснений — все становилось для нас так ясно и просто... 
Такого талантливого преподавателя я больше не знал... 

Накануне окончавия гимназии, с Виттенбергом произошел печальный 
случай, который помешал ему окончить выпускные экзамены. 

Виттенберг имел обыкновение под решенными задачами или сочинениями 
подписывать свою фамилию в виде алгебраического звака. И вот ва выпусе- 
ном экзамене по математике он подписывает свою работу этим же значком. 
Учитель усматривает в значке, вместо фамилии, оскорбление для себя и до- 
носит 05 этом директору. Начинается следствие, “уд. И Виттенберга при- 
говаривают к наказанею, к аресту в карцере. Не чузствуя же за собой 
викакой вины, Виттенберг заявляет, что это произошло благодаря его рас- 
сеянности и что у него не было вамеревия оскорбить преподавателя, а потому 
он не считает для себя нужным подчиниться приговору суда. 

Гимназическое начальство настаивает на своем решении, и Виттенберг 
объявляет тогда о своем ухохе из учебного заведения, требуя возвращения 
документов. 

Директор не ожидал такого поступка со стороны Виттенберга и стал 
убеждать его остаться, замять всю историю. 

„Раз не отнеслись вы с должным доверием к моим словам, 10 мне 
нельзя оставаться в гимназии“, — отврыто и честно заявил Виттенберг. 

После ухода из гимназии, Виттенберг на некоторое время уезжает 
за границу в Вену, где поступает в Технологический институт. Там он 
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мечтает отдаться всецело научной дентельности. Но борьба за существова- 
ние, нищета, голодовка — все вместе сказывается на его работах в инсти- 
туте. В Вене он женится на дочери хозяина квартиры, у которого он 
снимал комнату, простой, мало интересной девушке. Виттенберг не любил ее, 
но относился Е ней зрезвычайно корректно и чутко. От нее у него был 
мальчик, которого он безумно любил и впоследствии, после развода с женой, 
оставил у своих родителей. 

В Вене Виттенберг прожил 11/3 — 2 года, а затем на время выехал 
в Россею, в Николаев, с намерением скопить себе уроками необходимую сумму 
денег, дабы возвратиться обратно и иметь возможвость спокойно продолжать 
образование, но осуществить последнюю мечту Виттенбергу уже не удается. 
Оставив Вену, он больше в нее не возвращается. 

Приезд Виттенберга в Россию совпадает с тем моментом вародниче- 
екого движения, когда политические вопросы отодвигают на задний план социали- 
стические и мирные средства борьбы и заменяются более сильными —террориз- 
мом. В этом последнем течении доминирующее значение, как известно, 
получает юг. Киев, Харьков, Одесса становятся главными цевтрами его, и 
немалой волной это террористическое движение захватывает кружка Нико- 
лаева. 

В то врехя, а это приходилось на 76 — 77 г.г., в Николаеве был попу- 
лярен кружок, собиравшийся на квартире известных впоследствии революцио- 
неров — семьи Златопольских. Квартира носила название „коммуны“ и поме- 
щалась на Б. Морской ул. В ней собиралась учащаяся молодежь, студенты, 
курсистки, были тут еще новички, т. н. „зеленые“, но наезжали из центров 
и опытные, крупные революционеры. 

Пряезд Виттевберга в Николаев был встречен „коммуной“ чрезвычайно 
сочувственно, несмотря на то, что он, как политический работник, еще ничем 
себя не проявил и был даже несколько в стороне от всего, что связано 
< революционным движением. Но друзья его, главным образом Златопольские, 
сразу вводят его в кружок. Они знают его огромные способности, честность 
души и недюжинный организаторский талант, они чувствуют в нем ту напра- 
влнющую силу, которая так нужна им и без коей они — ничто. И они не 
обманываются. В скором времени Виттенберг становится самым видным 
кружковым работником. Он уходит весь в работу, забывает уже про Вену, 
Технологический институт и свою излюбленную науку. 

Н:.род, социллизу, освобождение масе от правительственного гнета п 
пепей, грядущая жизнь, творцами коей ови, революционеры, лолжны сами 
стать, вот что ныне захватывает Виттенберга, поглощает все его мысли, 
толкает его на самые опасные и рискованные предприятия. 

Виттенберг привлекает внимание Николаевских властей, да и вся ‚ком- 
муна“ становится на-чеку у них. В скором времени „коммуна“ избирает 
себе более безопасный пункт у семьи учительниц Левандовских, одна из ко- 
торых впоследствии была привлечена по делу „28“. Деятельность кружка 
состояла не только в теоретизировании, но, главным образом, в посылке про- 
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пагандистов в ближайшие села и в непосредственной агитации среди завод- 
ских рабочих и матросов. 

Виттенберг завязывает сношения с крупными революцаонными органи- 
зациями в Киеве и Одессе, и с Николаевской группой начинают уже считаться, 
как с крупной революционной единицей. | 

Боевую экепансивную и творческую натуру Виттенберга все же не 
удовлетворяет работа в Николаеве. Он мечтает о большой работе среди 
рабочих масс и`приходит к мысле о терроре тогда же, когда это ставовитса 
окончательным и преобладающим решением в центрах. 

В 1877 г., совершенно неожиданно дли всех и самого Виттенберга, 
его арестовывают. Ему предъявляют обвинение в покушении на убийство 
предателя Гориновича. Нелепость этого обвинения была сразу же обнару- 
жена, но, тем не менее, Виттенберга не освобождают. Его арест, в то же 
время, производит тревогу среди членов тте и группа на время прекра- 
щает свою работу. 

Арест Виттенберга продолжался около 2-х месяцев. Сида на морской 
гауптвахте, он знакомится с некоторыми офацерами и матросами и ведет 
среди них пропаганду социализма. Виттенбергу выпадает честь быть первым 
пропагандистом среди арестованных моряков. Разговоры его с ними, его про- 
стая, увлекательная речь (хотя он был далеко не оратор), красиво и логи- 
чески построенная мысль, а, главным образом, искренность и проникновен- 
ность ее, все вместе привлекало к нему матросов, и он становился для нах 
уже желательным и дорогим человеком. Он был так искренен, прост, так обаяте- 
лен, что одни называли его „святым“, другие „апостолом свободы и правды“. 

После освобождения, Виттенберг уже не может остаться в Николаеве 
и на время уезжает в Одессу, чтобы там отдаться более крупной революци- 
онной деятельности. 

В Одессе он поступает на какой-то завод, в качестве чернорабочего, и 
затем уезжает в Жмеринку и еще куда-то к границе, поступив к железно- 
дорожникам на службу, с целью работать среди них. | 

Арест Ковальского и других вызывает его снова в Одессу, и он, мобилизуя 
революционные силы, пытается путем вооруженного выступления устроить побег _ 
арестованным, в том случае, если они будут осуждены. 

Во время суда он все время был на улице, в толпе, поддерживая связь 
с партайными товарищами. После объявления приговора, когда началась свалка 
между солдатами и толпой, Вяттенберг пытался образумить некоторых солдат, . 
удерживал их от стрельбы. Был момент, — рассказывал он впоследствии, — Когда 
ему удалось вырвать мальчика 10 — 12 лет из рук озверевшего жандарма, замах - 
нувшегося обнаженной шашкой на мальчика. И, когда жандари хотел уда- 
рить Виттенберга, последний вскричал: 

— Безумец, зачем ты это делаешь? — И я вспоминаю, — говорил Вит- 
тенберг, — этого` солдата, который как-то нелепо останавливается, и из рук 
его выпадает на землю шашка... Я попытахлея все же поскорее ретироваться. 
так как на помощь ему спешил другой жандарм. 
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— В эту ужасную ночь я был все время на улице... Помню, как при- 
шлось перетаскивать одного раненого в ногу через улицу, когда пули так и сви- 
стели в во духе... Была ужасная ночь, но красивая... Мы заставили считаться 
с нами, с социалистами, как с опасными и серьезными врагами. Праватель- 
етво почувствовало в нас огромную силу, с которой уже так просто, без ору- 
жия справиться нельзя... — С какой-то особенвой гордостью и радостью 
победы делился он впоследствии, в тюрьме, своими воспоминаниями. 

На другой день после восстания, из-за арестов и провалов виднейших 
работников, Виттенберг вынужден был покинуть город. Между тем за ним 
была установлена слежка. И Виттенберг сновя уезжает в Николаев. 

В Николаеве он находит оставленный им некогда кружок значительно 
пополвенным новыми членами, на этот раз уже матросами и солдатами. 
Виттенберг узнает в них старых знакомых, которых он распропагандировал, 
еще сидя в тюрьме. 

Приезд Виттенберга был светлым праздником для кружка. (Своши 
присутствием он поднял дух, настроение многих и вызвал к активной и 
непосредственной работе. 

Первым делом Виттенберга, по приезде в Николаев, быза попытка осво- 
бодить из морской гауптвахты арестованного революционера — штундиета 
унтер-офицера Опришко. С вим познакомился Виттенберг еще в тюрьме, 
когда Опришко, часто находясь в карауле, заходил к нему в камеру. 

— Это был умный и серьезный матрос. Он чрезвычайно ивтересовалея 
моей судьбой и даже клк-то раз высказался, что напрасно преследуют нас, 
ведь социалисты первые друзья трудового народа. Я обратил на него внима- 
ние, вел иногда беседу с нем на политические темы, указывал ему, что и 
как читать, —передает слова Виттенберга М. А. Морейнис. 

И вот, спустя некоторое время, Опришку арестовывают и приговаривают 
к 8 годам каторги за пропаганду революционных идей среди солдат. 

Виттенберг, которому показываться на улице было довольно рискованно, — 
продолжает рассказ свой М. А., — посылает меня на рекогносцировку. Я дол- 
жен был повидаться с Опришкой, чтобы объявить ему о нашем плане освобо- 
дить его. Добиться свидания с ним мне удается довольно легко. Рассказал 
ему. Он с радостью принял это предложение и просил доставить ему какии- 
нибудь образом инструменты для распилки решетки... а там вся надежда 
на нас... 

Но Опришку уже не удается освободить, так как вскоре происхоҳит 
ареет самого Виттенберга, который, став для него роковым, приводиг его на 
страшную скамью подсудимых процесса „28“. 

В первую ночь, по приезде в Николаев, Виттенберг останавльваетея по 
Никольской ул. в кваргире Пулевича, у Лурия и Зайднера *), которым семья 
Пулевича, уехав на д:чу, доверила квартиру. День и другой Виттенберг 
проводит в доме, никуда не выходя. Между тем дом, находившийся в самом 
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центральном месте города, довольно открыто посещалея членами кружка, и 
Виттенбергу, опытному работнику, это не понравилось. Он чувствовал, что 
за домом следят шпики, и этим поделился с товарищами. Предчувствуя 
несчастне, он потребовал, чтобы оставили квартиру, перенесли собрания 
в другое, более конспиративное место. Себе же просил подыскать другую 
квартиру. | 

— Эта честь выпала на долю мою и студента Рашкова, — рассказывает 
М. А., — нам недолго пришлось искать квартиру, и на Ивженервой ул., д. 10, 
сняли две комнаты, якобы для Рашкова. Рашков уплатил 15 руб. за месяц 
вперед, и Виттенберг с Логовенкой, который должен был сврытьсл из экипажа, 
так как среди матросов начались аресты, поселяются вдвоем. 

На другой день после оставления квартиры Пулевича, у Лурия и 
Зайднера производят обыск. Это было в три часа дня. В это время Морейнис 
направлялся к ним, но его останавливает прислуга Пулевича, которая и рас- 
сказывает о том, что происходит у них. 

— Я тогда побежал в Виттенбергу, — передает Морейнис, — предтпредах 
его и Логовенку, а затем Ковалева и других. А сам вместе еще с некото- 
рыми товарищами направился в сквер, находившийся против дома Пулевича, 
наблюдать, чем все это кончится. А кончилось очень печально: Лурий и 
Зайднер были арестованы. 

Между тем, в квартире у Лурия и Зайднера ничего не было найдено. 
Когда явились жандармы, зять Пулевича, морской офицер, заявил, что Лурий 
и Зайднер снимают одну лишь комнату, вся же остальная квартира принад- 
лежит госпоже Пулевич, которая сейчас на даче, и что он не вправе дать 
разрешение на осмотр всей квартиры. Жандармскей офицер ответил, что 
они вполне удовлетворятся осмотром одной комнаты. Ничего не найдя, они 
тем не менее арестовали их, — В одной из комнат Пудевича, между тем, — 
рассказывает М. А., — хранились взрывчатые вещества (пироксилин), которые 
привосились магросами для передачи их „Владимиру“ (Свириденко, казненному 
впоследствии), который приезжал из Одессы и увзозил их. Как только они 
уехали, я немедлени› побежал в Цулевичу и на извозчике перевез к себе 
на ввартиру нетронутый пироксилин. 

Когда Виттенберг узвал об аресте Лурия и Зайднера, он очень волно- 
вался и приказал, чгобы чрелвычайно конспиративно держаться, не встречаться 
друг с другом, пока все не выяснится. | 

— Весьма возможно, он что-то знах и не хотел нам сказать, — говорит 
М. А, —он стах неузнавлем и в рассеянности ча :то повторял: „неужели это 
так, неужели?“. Виттенберг и Логовевко викуда уже не выходили и только 
через меня имели сношения с внеш; ам миром. Н вот однажды Виттенберг 
сооощает мне, что через Николаев проезжает Александр П и что решено 
убчть его. Я не переспрашавал, кем это решено, так как мне казалось, что 
© таких вещах не спрашивают. Я и до сих пор не могу точно сказать: 
мысль 0б убийстве царя возникла лишь только у Виттенберга, о чем последний 
поделился затем уже с некоторыми террористами в Одессе, или, напротив, 
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Ваттенберг из Одессы получих это задание. Скорее всего, что Виттенберг 
сам на это решился и действовал ча свой риск. Об этом плане стало известно 
еще нескольким лицам: Логовенке, Ковалеву и Калюжноху. Но все при- 
готовления, всю организацию дела Виттенберг как бы скрывал от нас, при- 
няв лично все на себя. И мы ничего не знали. Иногда даже казалось, что 
он оставил эту мысль, так как ни разу с нами не говорил о предполагаемом 
покушении. Но вот Калюжный собирается в Одеесу. Виттенберг долго 
с вим о чем-то беседует, а затем, передав ему условный шифр, прощаетга. 
Мне же объявляют, чтобы я ходил каждый раз на пристань к приходу паро- 
хода, так как из Одессы ожидаются некоторые товарищи с важными поруче- 
ниями. Калюжный уехал, а из Одессы спустя 2—8 два приезжает Щепан- 
ский. В этот день я не успел притти к приходу парохода. Как только 
Щепанский сошел с парохода, его немедленно задерживают следившие уже 
и предупрежденные, очевидно, зарацее о его приезде переодетые жандармы. 
Среди бумаг у Щепанского во время обыска находят адрес Ви?тенберга, к кото- 
рому он направлялся. 

В тот же день, а это было 16 августа, жандармские власти арестовы- 
зают на квартире Вяттенберга и Логовенко. При обыскё у них находат 
вольтов столб и некоторые отно:ящиеся к физическим приборам предметы, 
которые мы давно видели у Виттенберга м которым не придавали никакого 
значения, зная, что любимым занятием его было проделывание различных 
физических опытов. 

Арест Виттенберга, за два дня до приезда царя, производит ошеломля 
гщее впечатление в городе. Начинаются всевозможные, один другого нелепее, 
слухи, толки, и все, конечно, связывается с предполагаемой организацией 
покушения на жизнь царя и пр. 

Виттенберг и Логовенко были посажены в морскую тюрьму, куда в непро- 
дозжительном времени попали Морейнис, Рашков и Ковалев. 

В Николаев. кой морской тюрьме режих был значительно мягче, чем 
в других тюрьмах. С арестованными обращались гуманно, корректно, давали 
кенги а допускали частые свидания. Объяснялось это, вероятно, некоторым 
сочувствием к заключенным части либерального морского офицеретва. 

— Мы себни чувствовали не совсем плохо, — рассказывает Морейнис, — 
мы верили, что долго нас ие продержат, что ведь накаких решительно. 
улик не найдено. Никаких доказательств не только подготовки покушения 
ва царя, но даже принадлежности нас к политиче-кой организации... 

С Виттенбергом мы встречались только на прогулке. Хотя он сидел 
в одиночной камере, но тюремное начальство особенно предупредительно 
к нему отногихось. 

— Караульный надзиратель и смотритель, — вспоминает Морейнис, — 
неоднократно к нему обращались за советами и справками. А в камере у него 
появлялись тайком и солдаты, которым он урывками рассказывал всевозможные 
вещи, то из истории культуры, то из астрономии, физики, а то просто о соци- 


ализме. При встрече с ним, он часто мне повторал, что вот больше всего 
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мучит его судьба Рашкова. „Вы поймите, что Ноля,—так звал он Рашкова,— 
из-за меня страдает. Не снвми он на свое имя квартиры, ведь ему бы 
инчего не’ было... А то вот попался, его исключат из института (Рашков 
был студент Горного института), и во всем, конечно, я, я повинен“,—и, вепоми- 
ная Рашкова, он долго не мог успокоиться. 

Николаевские аресты совпадают с массовыми обысками и арестами 
в Одессе. Временвый одесский генерал-губернатор гр. Тотлебен и его 
помощник Панютин, забив тревогу, доносят в Петербург, что ими раскрыта 
огромная террористическая организация на юге и что все главари и члены 
организации ими арестованы. При этом Тотлебен сообщал, что, благодаря 
своевременно принятым мерам, ему удалось предупредить ужасное преступле- 
ние — покушение на жизнь „священной особы государя“, и он счастлив, что 
эта великая честь спасения „лю‘имого монарха“ выпала на его долю. Говора 
только о себе, Тотлебен тем самым как бы умалял значение в этом деле 
николаевского генерал-губернатора Аркаса и при этом подчеркивал, что не 
будь его, Тотлебена, Николаев проглядел бы страшное несчастие. Спаситель 
Тотлебен был сейчас же отмечен в Петербурге, и между столицей и Одессой 
завязалась переписка. Сгараясь изо всех сил доказать значение и ценность 
своего подвига, Тотлебен лично принялся за разбор дела, вел следствие, 
снимах показания... Б его весчастию, оказалось, что данных не только 
относительно готовящегося покушения на царя не было, но даже веских 
доказательств о виновности некоторых видных арестованных в принад- 
лежности к тайной партии и пр. _ 

Но „спаситель“ Тотлебен нисколько не смущается этим обстоятельетвом 
и, Воспользовавшись полнотой предоставленной ему власти, разыграв лишь 

. комедию суда, составляет обвинительный приговор. Суд в готовом виде 
преподносит его обвиняемым. 

Еще 22 июня, за 1:/, месяца до казни и за месяц до суда, Тотлебен 
стал разыскивать палача. Для этого он обратился к Черткову, киевскому 
генерал-губернатору, со следующим, чрезвычайно характерным отношением 
(за № 252, от 22 июня 1879 г.): 

Г. Киевскому генерал-губернаторт. 

В непродолжительном времени предполагается исполнение в городе 
Одессе”нескольких смертных приговоров чрез повешение; между тем палача 
здесь нет. 

В виду того, зчто в городе Биеве в прошлом месяце была испол- 
нена смертная казнь, также чрез повешение, над тремя политическими 
преступвиками, я обращаюсь к вам, в. пр-ство, с покорнейшей просьбой, не приз- 
нали ли бы вы возможным сделать распоряжение, чтобы палач, исполнявший 
обряд казни ‘над Осинским и другими, был прислан на некоторое время 
в распоряжение одесского градоначальника. Если же к присылке этого 
палача встретятся какие-либо препятствия, то не признает ли ваше пр-во 
возможным сообщить мне, куда и к кому следует обратится по этому 
предмету. | 
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Киевский генерал-губернатор в чрезвычайно деликатнои тоне ответил, 
что, к сожалению, прислать палача он не может, так как „палач, совершив- 
ший 14 прошлого мая в Киеве казнь чрез повешение над Осинским и дру- 
гими, был по моей просьбе командирован министром внутренних дел из 
Петербурга, куда обратно и выехал“ *). 

‚ Просьбу Тотлебена считает свони „непременным долгом“ м „незамедли- 
‚ тельно“ удовлетворить уже сам министр, прислав в Одессу палача Фролова. 

Удовлетворенный Тотлебен назначает суд, а для этого требует высылки 
в Одессу арестованных. Чтобы придать больше впечатления зыачению суда 
м вивовности каждого из обвиняемых, Тотлебен посылает следующее отно- 
мение за № 474, от 25 июня 1579 г. 


і Г. Военному Губернатору г. Николаева. 


Имею честь просить ваше высокопревосходительство сделать распоряже- 
изо о высылке в г. Одессу под строгим караулом содержащихся под стражею 
з г. Николаеве политических арестантов: Соломона Виттенберга, Павла 
Ковалева, Александра Калюжного, Арона Рашкова и Михаила Морейнинса... 

Арестанты эти, как привлеченные к суду по одному и тому же делу, 
ддя пресечения им возможности вступать и переговоры во время пути, должны 
быть высылаемы порознь, ` но с таким рассчетом, чтобы последний из них был 
доставлен в Одессу не позже 10-го числа наступающего июля месяца. При 
пересылке этих арестантов ‘необходимо помещать их в трюме парохода, дзя 
совершенного разъеданения не только с пассажирами, но даже и со служа- 
зними на пароходе, — особенную же бдительность и надзор следует устано- 
вать при пересылке Виттенберга, для сопровождения которого караул должен 
состоять никак но менее трех человек, под начальством опытного, растороп- 
ного и вобще надежного полицейского чиновника. По прибытни арестантов 
з г. Одессу они прямо с парохода должны быть. передаваемы одесскому 
полицеймейстеру; о времени же высылки каждого из указанных арестантов 
необходимо сообщать по толеграфу г. одесскому градоначальняку, а отно- 
еительно Виттенберга поименовать в телеграмме, что отправляется Виттенберг. 

Генерал-губернатор, Генерал-адъютант Тотлебен. Управляющий канце- 
ларией Кастальский. — 

Когда палач был готов, обвиняемые —на месте, Тотлебен назначает 
„суд“. Процесс продолжалсн 12 дней, за это время председатель, судьи 
и прокурор делали все возможное, чтобы сколько-нибудь доказать виновность 
подсудимых, а Тотлебен готовил проекты позорной колесницы, к и про- 
грамуу всполнения казни над осужденными. 

5 августа, в 6 часов вечера, был вынесен обвинительный приговор, 
заранее уже подготовленный Тотлебеном: „Суд, в составе председателя пол- 
ковника Яковлева, военных судей позковников Гродекова и Лебедева и про- 
хурора Мерзлякова признал каждого из обвиняемых виновным в принятии 


') Одесский Губархив: Дело Упр. Времен. Генерал-Губернатора, 1-0го отд., № 28. 
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участия в сообществе, стремящемся к ниспровержению существующего в Россик 
государственного и общественного строя, каковое сообщество, в своем стре- 
млении к означенной цели, совершило, через своих соучастников, различные 
преступления, в том числе и убийства... Сверх того, суд признал Виттенберга 
и Логовенко виновными в Том, что, умыслив посягнуть на жизнь священной 
особы государя императора во время ожидавшего-я приезда государя импера- 
тора в г. Николаеве 15 августа 1878 г., они с этой целью изготовили воль- 
тов столб, заложили проводники и запалы и приготовили все необходимое 
для производства взрыва в таком месте, где государь император необходимо 
должен был проезжать по дороге от пристани в город. Но дальнейшему 
осуществлению этого предположения воспрепятствовали обыски и аресты, 
произведенные 16 августа прошлого года, при чем задержаны Виттенберг 
и Логовенко и взяты у них на квартире части возьтова столба, запалы 
и проводники... (Суд постановил. на основании статей (перечисление их), из 
подсудимых каждого лишить всех прав состояния и сослать на каторжвые 
работы в рудники на различные сроки, а Чубарова, Лизогуба, Давиденко, Виттея- 
берга и Логовенко подвергнуть смертной казни чрез повешение“, 

Так исполнилось то, чего так сильно добивался Тотлебен, что так не- 
обходимо было ему для лечной его карьеры, чинов и орденов. — Объявление 
приговора нас как обухом по голове поразило, — говорит Морейнис; — правда, 
мы со второй половины процесса ожидали несчастия; нам передавали, что 
Тотлебен готовит казнь, что назначено для этого пять человек, но все же 
нам не хотелось этому верить... Не мокет быть... Поймите, ведь, не было 
абсолютно никаких доказательств. Все, напротив, говорило о том, что ника- 
кого покушевия не могло быть, что вольтов столб и прочее — это физические 
приборы Виттенберга... А они ведь не могли доказать, что это не так... 
Помимо всего, у них не было даже данных о принадлежностп нас к тайной 
организация... И вдруг, такой ужасный приговор... Помню эту залу, мерт- 
вую в ней ташину... Посмотрел н на Ваттенберга. Опустив вниз глаза, он 
стоял, не двигаясь и как будто спокойно, на лице же была улыбкл не то 
презрения, не то жалости к ним... Скорее всего, последнее... А Лизогуб, 
вперив ` глаза в одну точку, точно обдумывал что-то важное... (Строгий и 
суровый, как никогда, был он в это время. И я понимал его... Ему страшно. 
было покидать то святое дело, за которое он так боролся, воторому он от- 
дал все, что имел — огромное богатство, карьеру, жизнь свою... На другой 
день меня перевели в камеру к Виттенбергу, и мы вместе пробыли 4 дня... 
Эти дни никогда не изгладятея из памяти моей... Все время Виттенберг 
был спокоен и только иногда, вспоминая своих родителей, страшно волновался : 
„Жаль стариков, не перенесут они втого несчастия“, — повторял он. В эти 
дни он вспоминал свое детство, молодость, жизнь в Вене, науку. Остана- 
вливаясь на политической деятельности, он выражал сожаление, что ему так 
мало удалось сделать, что приходится уходить в такое время, когҳа каждый 
человек особенно необходим и ценен... Иногда мы забывали обо всем и, 
занявшись пустячными разговорами, вспоминали некоторых товарищей по 
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суду; Виттенберг шутил и рассказывал даже смешные анекдоты, не думал о 
том, что завтра, послезавтра... 

На третий день объявляют ему, что пришли его родители и что он 
может с ними повидаться. Вначале он обрадовался, но затем растерянно 
остановился, точно не знал, что делать, как ему держаться с родителями. 

Через !/, часа он возвращается обратно, и я не узнаю его. Радостным, 
взволнованных, совершенно другим, точно произошло с ним что-то огроуное, 
необыкновенное. ‘Только войдя в камеру, он заговорил быстрым, дрожащим 
голосом: „Вот и тяжесть свалилась у меня с груди... Мне так легко сей- 
час... Ведь, я не ожидал от родителей такого героизма. Отец, правда, 
плакал, но мать — молодец, Она держалась поразительно красиво, геройски. 
Я, шутя, сказал ей, что будто где-то в законах есть такая статья, по кото- 
рой с иноверца-преступника можно снять известную долю наказания, если б 
он принял православие. „Что, если бы я это сделал ? — спросил я у матери: — 
ведь, мевя бы помпловали, не казнили“. Она покачала головой и тихо ска: 
заза мне: „Умри таким, каким ты есть’. И я поклонился ей в ноги. Доро- 
гой матери моей, этой простой, малограмотной, но с такой красивой, возвы- 
шенной и героической душой женщине... Это было так необыкновенно, так 
неожиданно... Миша (Виттенберг называл меня по имени), скажите, разве 
после этих слов страшно умирать?.. Напротив, ине совершенно легко, и 
я не могу уже думать о смерти, не хочу...“ 

И действительно, после прощания с родителями, Виттенберг был совер- 
шенно спокоен, не вспоминал о казни, а говорил большие в'его о нашей пред- 
стоящей ссылке, гаторге: — Вы и там сможете учиться, работать... "Точно 
утешал он меня: — вы ближе тогда поймете народ, он станет родным вам, 
нбо стоны и слезы ваши сольются со стонами и горем всего народа... 

9-го августа, в 6 часов вечера, мы услышали стук, грохот затворов, 
шаги в коридоре. И через несколько секунд к нам в камеру входят: Чуба- 
ров, Лизогуб и Давиденко в сопровождении смотрителя тюрьмы, карауза и солдат. 

Чубаров молчал, нервничал, а тлеже и Давиденко. Лишь один Лизогуб 
совершенно спокойным голосом, с некоторой даже игривостью, с улыбкой ва 
лице, сказал: 

— Пришли прощаться. — И это сказал он так просто, точно он куда- 
то уезжал, и только оставалось, что проститься с дорогими людьми. 

— Пришли прощаться, — эти два слова Лизогуба оетлиутея вечно у 
меня в памяти. 

Помню, говорит Морейнис, как Виттенберг молча подошел к Лизогубу, 
остановился пред ним. Посмотрели они оба друг другу в глаза. Что было 
у вих в это время в глазах — не могу сказать. Виттенберг протянул ему 
руки, а затем они крепко поцеловались. И мне казалось, что поцелуй у них 
был веобыкновенен и что отныне они ближе, дороже стали друг другу. Ови 
умирали за одно дело — дело социализма, освобождение народа. И когда они 
отошли друг от друга, лица их сияли, а глаза светились каким-то особенным 
светох, светом солнца, любви, краеоты. 
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В эту ночь Чубарова, Лизогуба и Давиденко увезли. Жутко и страшне 
было в тюрьме. Гробовая тишина стояла вокруг, прерываемая времеџами 
лишь мерным и ровным стуком тюремных шагов часовых. 

В эту ночь Виттенберг не спал.— „Быть может, — говорит М. Морейнис, — 
он и написал в эту ночь знаменитое свое послание „к товарищам“. 

Послание, помещенное в № 1 „Народной Воли“, мы считаем нужным 
восстановить в памяти читателей, ибо оно ярче и полнее всего представит 
образ и душу Виттенберга: 

„Мой друзья! Мне, конечно, не хочется умереть, и сказать, что я уми- 
раю охотно, было бы с моей стороны ложью, но это последнее обстоятельство 
пусть не бросает тени на мою веру и стойкость моих убеждений: вспохните, 
что самым ‘высшим примером чедовеколюбия и самопожертвования был, без 
сомнения, Спаситель; однако, и он молился „и да минует меня чаша сия“. 
Следовательно, как могу и я не молиться о тох же? Тем не менее и а, 
подобно ему, говорю себе: если иначе нельзя, если для того, чтобы востор- 
жествовал социализы, необходимо, чтобы пролилась кровь моя, если пере- 
ход из настоящего строя в лучший невозможен иначе, как только перешаг- 
нувши через наши трупы, то пусть наша кровь проливается, пусть она 
падет искуплением на пользу человечества; а что наша кровь послужит 
удобрением для той почвы, на которой взойдет семн социализма, что 
социализм восторжествует и восторжествует скоро—это моя вера! Тут опять 
вспоминаю слова Спасителя: „Истинно говорю вам, что многие из находд- 
щихся здесь не вкусят смерти, как настанет царствие небесное“, — я в этом 
убежден, как убеждев в том, что земля движется. И когда а взойду на 
эшафот и веревка коснетея моей шеи, то последняя моя мысль булет: „а все- 
таки она движется, и никому в мире не остановить ве движениа!“. 

На следующий день, в 3 часа дин, Виттенберга и Логовенко должиы 
были отправить на пароходе „Голубчик“ в Николаев. ` Для этого были специ- 
циально командированы рота пехоты и полицейские чины под начальством 
полковника Минчиаки, которые и сопровождали приговоренных в Николаев. 
Вместе со всеми отправлен был ы знаменитый палач Фролов, совершивший 
В этот день казнь над Лизогубом, Чубаровым и Давиденко. 

Пред отъездом из тюрьмы Виттенберг успел проститься с друзьями, 
а Левандовская *), при прощании, приколола ему к пиджаку гвоздику. 

— И Виттевберг был очень обрадован цветку, — рассказывает М. Морей- 
нис. — „Это напутствие, — сказал он, — с цветком свободы совсем легко уми- 
рать“, — и улыбнулся. : 

11-го августа в 8*/, час. утра пароход прибыл в Николаев. На пристани 
ожидала осужденных так называемая „позорная колесница“, изготовленная 
по плану Тотлебена. „Преступников“ усадили на колесницу и в еопровождении 
огромных частей войск, под начальством генерал-майора Чиалищева, направили 
к месту казни, за Поповой балкой, на площади коей был сооружен эшафот. 


') Одна из осужденных по этоиу же процессу. 


— 73 = 


Николаевский ген.-губернатор Аркас, желая высхужиться удачным 
неполнением казни, оповестил все население путем публикации в газетах и 
объявлений на улицах, о предстоящей казни, приказал всем чиновникам 
собраться на площади и предложил начальникам учебных заведений „для назида- 
вия потомству“ привести с собою учащихся, начиная с 13-летнего возраста, 
дабы у последних отбить всякое желание примкнуть к „лживому и тлетворному 
учению социализма“ и следовать „Сезүмным“ поступкам приверженцев его. 

В 10 часов казнь была совершена. Приводим полностью протокол 
казни !): „1879 года, августа 11 дня. Во меполненияе приговора Одесского 
Военно-Овружного суда о Соломоне Виттенберге и Иване Логовенко, утвер- 
жденного Временным Одесским Генерал-Губернатором 8 текущего августа, 
они, Соломон Виттенберг и Иван Логовенко, сего числа в 9 час. 40 ман. 
дня были доставлены в сопровождении конвоя на место казни, на поле за 
городскою стеною близ Поповой балки, где, по прочтении во всеуслышание 
овначенного приговора, они, Виттенберг и Логовенко, согласно этому приговору, 
в 10 часов утра, перед строем присутствовавших войск, а именно: батахиона 
2-го Черноморского флотского Его Королевского Высочества Герцога Әдин- 
бургского Экипажа, роты 1-го Черноморского флотского Его Императорского 
Высочества Генерал-Адмирала Экипажа; десантной роты корветов „Воин“ и 
„Соко“, баталиона 57 Прагского пехотного полка; двух рот № 56 Резервного 
пехотного бататиона и взвода 15 Артиллерийской бригады подвергнуты смерт- 
ной казни чрез повешенме; после чего тела казненных по медицинском 
освидетельствовании преданы погребенаю. Приводил в исполнение Командир 
1-й бригалы 15-й пехотной дивизии Генерал-майор Чилищев. Читал 
приговор 1-го Черноморского флотского Его Императорского Высочества 
Генерал-адмирала экипажа капитан-лейтенант Денисов 1-й“, 

В донесении за № 237 1), в тот же день, Аркас сообщает министру 
внутренних дел и одесскому ген.-губернатору, что казнь была выполнена 
„блестяще“. Стечение народа было громадное. „При этом как после публи- 
кации в „Николаевском Вестнике“ о предстоящей казни, так и по совершении 
последней — полный порядок и спокойствие в городе не нарушаются... 
Казнь имела благотворное влияние ва умы граждан, так как имена безумцев 
казненных не сходили долгое время с уст жителей“... 

И Аркас был прав, Жутко было в этот день в Николаеве, — вспоми- 
нает Д-ский, один из присутствовавших на казни. — В этот день лишь 
небольшая, ничтожная кучка людей ликовала и праздновала свою „победу“: 
другой — огромный — лагерь людей переживал глубокий и тяжелый траур и 
имена Виттенберга и Логовгнко произносились в нем со святым благоговением. 
И если в городе было „спокойствие“, то оно обязано в известной степени 
последней воле Виттенберга, ставшей известной в день казни... И нивто 
тогда не посмел нарушить этот завет... 





1) Одесский Губархив: Дело Управл. Врем. Ген.-Губ., отд. 1-го, № 45. 
2) Архив Никохл. Вр. Гев.-Губернатора за 1879 г. 


„Если ты придаешь какое-либо значение моей воле‚,—писал Виттенберг 
накануне казни к „*, (Ф. А. Морейнис) *), если считаешь священным мое 
последнее желание, то оставь всякую мысль о мести: „прости им, ве знают 
бо, что творят“. Это также знамевие времени: ум их помутился, они видат, 
что скоро настанет другое время, и не знают, как отвратить его. Еще раз 
прошу тебя, оставь всякую мысль о мести!“. 

Одухотворенным горячей верой в правоту своего дела ногиб на эшафоте 
Соломон Виттенберг, для которого история борьбы за светлое будущее чело- 
вечества уготовит на страницах своих славное и почетное место. 


А. Семенов. 


') Наџечатано в № 1 Народной Волин“. 


УМнимое пиеьмо Иеполнительного Комитета 
„Народной Воли“. 


В прошлом году мы, старые вародовольцы, напечатали холлективный 
ответ Л. Г. Дейчу в № 25 журнала „Былое“. В статье А. Вас. Прибылева 
указывалось на то, что ссылка Дейча на статью в № 7 „Народн. Воли“, 
помеченную 8 декабря 1881 г., неправильна. Тех слов, на которых Л. Г. 
Дейч строил свои нападки против „Народной Воли“, не оказалось налицо. 
Но такое маленькое недоразумение нисколько не подействовало на Л. Г. 
Дейча. В. Н. Фигнер и я—мы являлись в наших ответах живыма сввде- 
телями того, что „Исп. Комитет“ никакого письма о предстоящем госу- 
дарственном перевороте не писал и за границу не отправлял. Я сослалась, 
кроме того, на факт, что в январе 1882 года Савелий Златопольский ездил 
в Москву и, вернувшись оттуда, сообщил мне все, что знал о комитетских 
делах, но не сказал ни слова о намеревии Коматета произвести переворот. 
Теперь я добавлю еще один почобный же случай с Грачевекам. В марте 
Златопольский вторично уехал в Москву и был там арестован. Чтобы заме- 
нать его в Петербурге, в апреле был прислан Грачевский. Он приехал 
с наказом из Москвы от комитета убрать с дороги Судейкина. И опять о 
перевороте ни слова не было сказано. 

Как можно было ожидать, наше свидетельство не возымело никакого 
действия на Л. Г. Дейча. Совсем недавно в № 3 Сборника: „Группа Освоб. 
Труда“ он напечатал на стр. 148—151 то самое мнимое письмо „Исп. Комит.“, 
подлинность которого мы оспаривали еще в прошлом году. 

Чтение документа, о котором идет речь, производит на нас, старых 
народовольцев, самое тягостное впечатление. Не знаешь, чему больше уди- 
вляться, нахальству или лживости автора. Но возмущение—одно, а беспри- 
страстное исследование—другое. Я и перехожу к последнему. 

Прежде всего встает вопрос, подлинное ли это письмо „Исп. Ком.“ 
„Народной Воли“ пла оно подложное. Категорический и ясный ответ мы полу- 
чим, рассмотрев прежде всего содержание самого документа. Но раньше 
еще я скажу, что женелские эмигранты несомненно получили мнимое письме 
эЙ. К.“ из Москвы, В своей статье в № 8 „Пролет. Рев.“ на стр. 15 
Л. Г. Дейч пишет: „В феврале 1882 года мы получили обстоятельное письмо 
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от „Исп. Ком." Так как „Исп. Ком.“ Народной Воли в то вреия находился 
в Москве, то ясно, что письмо пришло именно оттуда. 

Две темы составляют главное его содержание, это выступление Павла Бор. 
Аксельрода на Хурском международном социалвстическом конгрессе осенью 
1881 г. и государственный переворот, который народовольцы якобы решились 
совершить в России вемедлевно, в ближайшем будущем. 

Просматривая „писмо Исп. Бом.“ и будучи хорошо знакомой с про- 
шлого года со статьей из № 7 „Народн. Воли“ стр. 2—5 *), посвященной речи 
Аксельрола на Хурском конгрессе, я легко могла заметить, что мнимое 
нисьмо „Исп. Ком.“ черпало свои фразы из той же самой статьи, пользование 
которой было так веудачно для Л. Г. Дейча в прошлом году. Странное 
совпадение, и, однако, оно существует! 

„Письмо“ 4 раза в различных своих местах возвращается к Хурскому 
конгрессу; и каждый раз это фразы из статьи „Народной Воли“, но не 
просто заимствованные, а изуродованные м искаженные. Пусть читатели сами 
убедятся. 

Статья „Народной Воли“, стр. 2: 

„Мы готовы были бы поблагодарить Русского Гостя (т.-е. Аксельрода), 
взявшегося разъяснить перед конгрессом положение русского революционного 
движения. К праскорбию мы имеем, однако, гораздо более оснований выска- 
зать сожаление, что конгресс не имел перед собой человека, лучше осведом- 
денного относительно этого предмета“. 

„Письмо“ из Сборника „Группа Осв. Труда“, стр. 144: 

„Недаввий пример представляет речь Павла (Аксельрода) на конгрессе, 
речь, по слухам, имевшая цели причирительные и, однако, не только запг- 
тывающая дело, но и ррямо для нас вредная, да и вообще вредная“. 

Статья „Народной Воли“, стр. 2: 

„Прежде всего, едва ли основательно прилагать к „Народн. Боле“ слиш- 
ком буквально европейские клички „политических радикалов“, „социалистов“ 
н т. п. В задачах народовольчества есть элементы и политического ради- 
кализуа и социализма, но они совершенно неразрывно слиты в одну цель и 
в одно дело, В Россин перэворот политический настолько же необходим, 
как и переворог экономический. Пикакие экономические реформы, никакая 
организация труда не может помочь русскому народу, если не будет изменена 
существующзя государств>нная. система; точно так же, как наоборот — поли- 
тическсе самодержавие народа не может быть достигнуто без экономического 
его освобождения“. 

„Письмо“ из Сборника „Группа Освоб. Труда“, стр. 148: 

„Перейдем теперь к другому вопросу, возбуждающему, кажется, толки 
за границей, — именыо © нашем политическом радикализме и социализме. 
Павел (Аксельрод) здесь опять ошибается в своей речи, будто мы были 


1) Издание „Донской Речи“, под редакцией В. Богучарского: Русская Ист, 
Библиотека, № 10. Литература партин Народной Воле. 
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политические радикалы, а теперь перестали. Мы какие были, такие несть, т.-е 
не радикалы и не социалисты, а просто народовольцы. Задачи наши заклю - 
чают в себе элементы политаческого радикализма, так же как и социализма, 
и иначе быть не может“. 

Статья „Нар. Воли“, стр. 4: 

„Не менее серьезное замечание мы холжны сделать по поводу отноше- 
ний варотовольства к народу. Р. гость (Аксельрод) говорит, зто мы сначала 
игнорировали народные массы, а потом убедились в невозможности даже 
временно делать это... Когда же это мы игиорировали вароҳные массы? Нам 
кажется, что мнение „Русского Гостя“ происходит проето от правычки прики- 
дывать к России европейскую мерку... На самом деле это вовсе не так. · 
Основные привципы народовольцев проникнуты сознанвем значения масс и 
уважением к ним... Мы полагаем, что, задаваясь целями чисто практическими, 
вародовольцы должны были помнить значение маес лучше, чем кто другой“. 

Письмо из Сборника „Группа Освобожд, Труда", стр. 145: 

„Прежде всего скажем о деятельности в вароде. Павел между прочим 
говориг в своей речи, что мы прежде считали возможным игнорировать 
народные массы, а теперь одумались. Стыдно говорить такие вещи! Незна- 
ние—не оправдание; тот, кто не знает, недолжен и говорить. Вдумайтесь, 
друзья, в числа и факты и судите сами. Возьмите наши слова и наши дела“ 
и т. Д. 

Статья „Народвой Воли“, стр. 5: 

Надеемся, что Русский Гость никогда не увидит уклонения нашей 
нартии от нашего основного принципа: делать лишь то, что наискорее 
и наилучше ведет к перевороту, низвергающему правитель- 
ство и передающему государственную власть в руки народа 
или, на худой конец, его революционных представителей 
(курсив „Народной Воли“). 

Цисьмо из Сборника „Группа Освобожд. Труда“, стр. 148: 

„Но, к неечастию, для того, чтобы крестьянскую скалу низвергнуть на 
правительство, нужны пуды пороха, а у нас его только несколько фунтов“. 

Но ве довольно ли выписок и сравнений? Их ряд можно продолжить 
на несколько страниц, я результат получится один и тот же. Автор письма 
выхватывает фразу из статьи № 7 „Народной Воли“, искажает ее и придает 
`ей пошлый вид. Ясно, что он поставил себе целью вложить в уста „Исп. 
Комит.“ побольше низменных выражений и выставить членов комитета низ- 
кими и вульгарными. | 

В „письме“ попадаются такие фразы: „Мы никого не надуваем“, или: 
„Весь смысл нашего существования в захвате власти“. А также: „Ведь мы 
Земский Собор требуем у правительства, а не у жизни, не у революции. У 
революции мы требуем, конечко, побольше, а чаго —смотри опять в программу 
„Иеполн. Комитета“. И еще: „Что касается нашето якобинизма, то опять 
не знаем, как сказать. Беда с этими иностранными словами! 
Поэтому мы лучше объясним вам. Во-первых, слово якобинизм в России 
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очень загажено болтунами, а потому, что бы оно ни означало, мы себя 
якобинцами назвать не согласны... Но, если мы даже ако- 
бинцы, то этого не проповедуем, потому что это была бы бол- 
товня“, и Т. Д. 

Получается такая картина: две главные темы мнимого письма „Исп. 
Комитета“ заимствованы из статьи, незадолго перед тем появившейся в соб- 
ственном органе партии „Народной Воли“ '), печатавшегося в то время в Москве 
в тайной типографии, хозяевами которой были Г. Ф. Чернявская-Бохановская 
и Суровцев. При этом в „письме“ ни одним словом не упоминается, откуда 
сделаны позаимствования. Значит, если на минуту допустить, что „Исполн. 
Комитет“ являетея автором письма, то он совершал плагиаты у самого себя, 
а также наполнил свое письмо фразами, каждое слово которых является 
оскорблением ему же самому. 

Но так кав подобное предположение приводит к нелепости, то ясно, 
что мы имеем дело с подложным письмом. Таким образом, главная часть 
моей задлчи выполнена. Отныне никто не будет иметь возможность назвать 
это „письмо“ подлинным письмом Исполнительного Комитета „Наролной Воли“. 

Посмотрим, однако, кого это „письмо“ высгавляло невежественными 
и даже лживыми людьми. Например, на стр. 148 говорится: „Фактически 
же действовать в єре:тьянстве нам до сих пор приходилось очень мало, 
теперь же несколько больше“. Это сказано о „Народной Воле“ в феврале 
1882 года, когда силы партии были повсеместно подорваны зрестами 1881 г. 
Ясно, что это ложь. 

На кого „письмо“ стремилось наложить печать низких и своекорыстных 
побуждений, кого оно выставляло почти маниаками захвата власти? 

Находившийся тогда в Москве Исо. Комитет „Народной Воли“ состоял 
из шести лиц. Это были: Богданович, Теллалов, Грачевский, Мария Ник. 
Оловянникова, Тихомаров и Стефанович. Убедимся, насколько их моральный 
облик подходил Е тому, что рисует нам „письмо“ из Сборника „Группа 
Освобождение Труда“. 

Юрий Ник. Богданович был талантливый человек, которому удавалось 
наложить печать дарования на всякую работу, за которую он брался. Испол- 
нение роли продавца сыров в лавке Кобозева несомненно требовало большого 
таланта, и специально неописуемо трудна была своей неожиданностью сцена 
полицейского обыска 25 февраля 1881 года, т.-е. накануне 1 марта. Малей- 
шзе проявленве тревоги, даже малейшее волнение могло погубить Богдано- 
вича и весь план цлрегбийства. Но, очевидно, Юрий Николаевич был одарен 
гениальным самооблада‘ием. Он сдержал всю тяжесть обрушившегося на 
него события, как будто ничего особенного не случилось, как будто он пове- 
рит в истинное назначение санитарной комиссии, и таким образом он спас 
себя и дал возможность состояться событию 1 марта. 


1) Статья помечена 8 декабря 1881 года. 


== 79: 


В Москве Богдановичу не сиделось. Крупных задач не предвяделось, 
а с текущими делами справлялись другие члены Комитета. Тогда в голове 
Юрия Николаевяча сложился план поездки его по Сибири с целью основать 
повсеместно в городах мункты революционного „Красного Ербета“ для мате- 
риальной поддержки ссыльных и для помощи им при побегах. Этот план 
быт выполнен с изумительным успехом. Сеть предполагавшихся пунктов 
была основана, и „Красный Крест“ начал функционировать. Не вина сиби- 
· ряков и Богдановича, если осенью того же года большая часть организации 
‘была провалена при обыске у Яковенки в Москве, который не сумел скрыть 
незашифрованные еще сибирские адреса. 

В апреле 1882 года Юрий Николаевич был арестован в Москве под 
именем Прозаровского. В квартире у него была небольшая мастерская худож- 
ника, так как он хорошо владел карандашом и кистью. После суда (по про- 
цеесу 17-ти) Богдановича заперли в Алексеевский равелин, а позднее пере- 
вели в Шо шесельбургскую крепость. Здесь, предвидя скорую свою смерть, 
он написал известное свое стихотворение, носящее название „Завещание 
Богдановича“, которое всегда будет рождать в сердцах молодежи мужество 
и смелость дла борьбы с угнетением и нееправедлавостью. 

Теллалов был одним из основателей московской группы „Народной Воли“, 
одвим из деятелей среди московской учащейся молодежи, любимым учителем 
ее в вопросах социализма и революционного движения в России. Надо 
думать, что человек, неотразимо влиявший на окружавшую его среду своими 
высокими моральными качествами, сам образованный и полный энтузиазма и 
веры в лучшее будущее России, надо думать, что такой человек знал, чего 
‚сам хотел и чего добивались „Народная Воля“ и ее „Исполнительный 
Комитет“. | 

Точно так же, как Теллалов, Мария Ник, Оловявникова-Ошанина была 
одним из основателей Московской группы „Народной Воли“. С самого оено- 
вания партии до своего отъезда в Москву весной 1880 года, она жила 
в Петербурге и имела неоспоримое влияние на выработку программы и дея- 
тельности „Народной Воли“. ЕЁ же принадлежала вядная роль во время 
московского периода „Исполн. Комитета“. Все писавшие о ней признавали 
ев выдающуюся образованность, ее начитанность, большой ум и влияние на 
идейное направление ее современников из революционного мира. 

Биография Грачевского в самых кратких словах такова: с целью про- 
паганды в крестьянетве он, сам уроженец Саратовской губернии, стал в своем 
родном краю сельским учителем и оставался им в течение двух лет. Когда 
ему было запрещено учительствовать, он отправился на юг России, прослу- 
жил несколько лет на железных дорогах в качестве слесаря, кочегара, маши- | 
ниста, в то же время занимаясь пропагандой среди рабочих. 

Попав в административную ссылку в Панегу, Грачевский решился 
бежать и прошел пешком один с единствевным проводником— маленьким 
компасом, тувдры и лесные дебри Архангельской губернии. Хотя с переры- 
зами и остановками, все же он добрался до Петербурга. Здесь он присоеди- 
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нился к „Народной Воле“ (1880 г.), работал и сражался в первых рядах ее. 
Вскоре он приобрел необходимые знания в деде производства взрывчатых 
веществ и стах одним из помощников Бибальчича в технической комиссии. 
Часть снарядов для вооружения метальщиков 1 марта 1881 года была сделана 
руками Грачевского. Во время суда вад нами он переслал мне рукопись, 
содержавшую подробное описание притотовления динамита и нитроглицерина, 
а также чертежи и описание устройства метательных сшарядов. Әти доку- 
менты были переданы на родю. 

Финал жизни Грачевского не имеет себе око че только в истории 
русского революционного движения, но и вообще в истории человечества. 
После суда Грачевского, как Богдановича и Теллалова, перевели в Але- 
ксеевский равелин, а в 1884 году в Шлиссельбург. Здесь режим, установленный 
Александром Ш м его прислужниками, был таков, что смерть всех заключен- 
ных являлась неизбежной и составляла только вопрос времени. Грачевский 
решил положить конец пыткам и бескровной смерти, которой предавались 
заключенные. Он сжег себя, облив белье на себе и арестантский халат 
керосином из маленькой лампочки, которая имелась в каждой камере. Стража 
заметила горение живого человека, жандармы бросились за ключами, но они 
были у смотрителя, который куда-то ушел. Когда, наконец, отперли камерт, 
где на полу лежал Грачевский, объятый пламенем, спасти его было слишком 
поздно. Он умер через два дня в неописуемых страданиях. Он умер, но 
ценою его смерти были спасены жизни наших дорогих шлиссельбуржцев. 
В системе содержания заключенных в Шлиссельбургской крепости наступил 
перелом. Не’ только питание было улучшено, но были разрешевы совместные 
прогулки, открыты мастерские для работ; тюрьма перестала быть склепом 
живых мертвецов. Главным образом эти преобразования были вызваны герои- 
ческой смертью Грачевского. А теперь ставится вопрос, годился ли этот 
стальной человек для роли низкого глупца, какими подложное письмо силится 
выставить членов „Исполнительного Комитета“, находившихся в Москве в фев- 
рале 1882 года? | 

Перейдем к анализу личности Тихомирова. Не подходит ли он к тому 
отпечатку, который остается в представлении читателя от изображений под- 
ложного письма? Мы видели, что лругые члены Комитета московского перио- 
да были люди с прямыми, открытыми характерами, с чрезвычайно сильной 
волей, которые смело ставили себе цели жизни и напрагали все силы для 
их достижения. До известной степени Тихомиров составлял исключение из 
этих лиц. Его характер был менее резко выражен, сила воли иногда каза- 
лась в ‘нем надломленной. Но настолько прямоты, исвренности и честно- 
сти было в Тихомирове, что никогда он в своих статьнх в органе „Народной 
Воли“ не отступал от направления, которое вырабатывали Комитет и сама 
партия „Народной Воли“. Его литературный талавт, как автора Письма 
Исполнительного Комитета к Александру Ш, в свое время был признан всей чита- 
ющей Россией. Его слава выдающегося писателя покоилась, кроме того, на 
том, что ему принадлежала большая часть передовых статей „Народной 
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Воли". Но, может быть, враги „Народной Вли“ будут утверждать, что все 
это было до марта 1881 года, а потом Тихомиров покатился вниз по наклон- 
вой плоскости. которая для него кончилась позорною ролью ренегата и монар- 
хиста. Однако, факты опровергают такое мнение. Падение Тихомирова 
началось не ранее 1856 года, ав 1883 году между прочим он поместил 
в сборвике, издавном в Женеве под названием „На Родине“, свои примечания 
к автобиографии А. Д. Михайлова. Никто, читавший эти примечания, не 
станет отрицать, что они принадлежат перу талантлавого писателя. В начале 
1884 года в Париже Тихомировым быля вапечатана известная его статья 
по поводу убийства Судейкина м измены Дегаева. И в том же году, также 
в Париже, вышла в свет на французском языке его книга: Сопврігаќеогз сі 
Роісіегв. Во все это время, вплоть до своего падения, Тихомиров оставался 
добросовестным и выдающимся вожаком партви „Народной Воли“. 

Теперь обратимся к Я. В. Стефановичу, вернувшемуся из заграничной 
эмиграции в сентябре 1881 года и тогда же принятому в члены „Исполн. 
Кои.“ С того времени до своего ареста он оставался жить в Москве. На 
других вародовольцев, только что помянутых мною, он мало походил. Он 
прямо и откровенно никогда не действовал. Если он говорил о каких-либо 
планах в будущем, вы никогда не знали, который из них он выберет; если 
он говорил о своем намерении, каком бы то ни было, вы не могли быть 
уверены, что оно не за сто верст от его действительного | намерения. Но 
углубляться в психологию Стефановича не входят в мою залазу. 

Мы ищем автора подложного письма, и в этих поисках нам поможет 
Л. Г. Дейч. В своей статье в № 8 „Пролетарской Револ.“, на стр. 14, он 
пишет: „осенью того же года (1881) мы из одного письма Стефановича узнали 
об их (народовольцев) намерении —не больше не меньше, как захватить 
‚в свои руки власть“. И далее на той же стр. 14: „Стефанович в своих 
письмах сперва лишь глухо стал намекать ва вмевшийся у народовольцев 
какой-то особенно важный план, о котором пока преждевременно заявлять 
открыто; а затем в декабре или январе он сообщил нам, что „Исполн. 
Комитет“ задается целью захватить власть в свои руки“. И далее, на 
стр. 15: „но в феврале 1882 года мы получили обстоятельное письмо от Исп. 
Комитета, в котором под большим секретом нам сообщалась неподлежавшая 
публикованию и сколько-нибудь широкому распространению „тайная цель“— 
намерение захватять власть“. 

Итак, с самого своего прибытия в Москву Стефанович извещает своих 
женевеких друзей о намерении народовольцев захватить власть в свои руки. 
Затем, уже не в одном письме, а вообще „в своих письмах“ намекает 
и „сообщает“ о том же предмете, и так продолжается зимой-—,в декабре 
и январе“, пока, наконец, в феврале 1882 года появляетея само письмо 
„Исп. Комитета“. На этот раз Л. Г. Дейч становится скуп на слова и не 
договаривает, что это письмо прислал ему также Стефанович. Но это само 
собой разумеется, так как никто другой из членов Комитета с женевскими 
эмигрантами не переписывался, ибо общих дел у них не было. 

Выюе № 6 6 
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Боюсь утомить читателя, но по необходимости приходится еще на 
несколько минут занять его внимание тем же предметом. В конце стр. 14 
Дейч пишет: „Әта задача (т.-е. захват власти со стороны Исп. Комитета) 
представлялась ему (Стефановичу) вполне осуществимой, так как, будто бы, 
решительно все сколько-нибудь прогрессивные слои насехения только и ждут 
этого акта“. А далее на стр. 15 (после сообщения о намерении Исп. Коми 
тета захватить власть): „Считая Стефановича человеком чрезвычайно уравно- 
вешенным, нисколько не склонным к увлечениям и оптимизму, мы были 
поражены, когда прочли это сообщение. Несмотря на спокойствие и прак- 
тичность, он, очевидно, все же поддавался окружавшей его среде“. 

Таким образом, одним размахом пера Стефанович сообщил своим друзьям 
две неправды. Одна — что „Исполнительный Комитет“ думает немедленно 
совершить переворот; вторая — он, Стефанович, разделяет мнение Комитета, 
что переворот следует совершить. И лрузья ему поверили. 

Ясно, что Стефанович не считал себя обязанным говорить правду ни 
о своих врагах (в данном случае о народовольцах), ни своим друзьям. Такое 
свойство, говорить неправду по всякому поводу и без повода, считается при- 
знаком „аморальной натуры“. Но этот вывод 0б аморальности Стефа- 
новича является доказательством того, что он и есть автор подіожного письма 
„Исполнительного Комитета“. 

Дело в том, что в непосредственной близости Комитета не было другого 
аморального человека, который решился бы. злоупотребить его доверием и 
отправить подложное, в высшей степени компрометирующее письмо от его 
имени с поручевием разослать это письмо именно тем лицам, мнением м 
дружбой которых Комитет особенно дорожил. Это были эмигранты Лавров, 
Кропоткин и Кравчинский. Итак, автор подложного письма найден. Это не кто 
другой, как Я. В. Стефанович. Помечено письмо: „Начало февраля 1882 года“. 
Стефанович арестован в Москве 6 февраля 1882 г. Следовательно, дата не 
может служить опроверженчем того, что письмо писал и отправил именно он. 

Решив сфабриковать свой памфлег на „Народную Волю“, Стефанович 
нуждался в подходзщей теме. Писать о русских делах? Но они мало известны 
эмигрантам. К тому же, они чаще всего окрашены в траурные цвета и 
носят на себе следы трагизма. Для глумления это плохой материал. 

Совсем иначе обстоит дело с конгрессом в Хуре, где П. Б. Аксельрод 
добровольно выступил защитником „Народной Воли". При удачной обработке 
этого сюжета, можно было достичь‘ больших результатов. Надо сыграть на 
оскорбленном самолюбии эмигрантов, возбудить страсти, а под шумок выста- 
вить идею о государственном переворот", как зазачу ближайшего времени. 
Это подымет на дыбы эмиграцию. В волнах негодования против „Народной 
Воли“ погибнут все симпатии к ней, и эмиграция перестанет прославлять 
ненавистную па|тию. 

Так должен был рассуждать Стефанович, решив пустить в оборот свое 
подложное письмо. И эти соображевия правдоподобны; иначе рассказ, хотя 
бы искаженный, о Хуреком конгрессе ве мог бы вызвать среди эмигрантов 
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ту бурю, на которую рассчитывал Стефанович. Вопрос о Хурском конгрессе 
был искусственно вамылен, а рядом с ним поставлен другой, несравненно более 
серьезный; это вопрос о затвате власти деятелами „Народной Воли“. Так 
как эмигранты сочли письмо, которое в сущности целиком должно быть от- 
внесено к „желтой прессе“, за подлинное, то вародовольцы предстали перед 
их глазами, разукрашенные всеми свойствами, которыми наделило их прав- 
дивое перо Стефановича. 

Автор подложного письма попадал в цель без промаха. Он безошабочно 
рассчитал впечатление, какое произведут на эмигрантов отравленные слова 
его произведения. Свидетельством того, как подействовало подложное письмо 
на С. М. Кравчинского, авлаются два его письма, так любезно опубликованные 
Л. Г. Ҳейчеи в новейших его писаниях. 

Стефанович знал, что сеет ветер, но был совершенво спокоен. Бурю 
пожнут его политические враги, с которыми он соединился под видом друга 
м товарища. 

А теперь несколько слов по адресу Л. Г. Дейча. Находя, что ине 
удалось. разоблачить автора подложного письма, а также все обстоятельства, 
сопровождавшие появление этого письма, я считаю ніш спор решенным и 
прекращаю всяєне разговоры с Д. Г. Дейчем. 


12 июня $925. | 
А. Прибылева-Корба. 


Уфа. 


(Из во-гоминаний). 
1. Город. 


Город был тогда, 45 лет назад, тихий, задумчивый, ласковый. Тянулись 
улицы, заросшие травой, и было видно поле, куда выходили они. А на ули- 
цах домики одноэтажные, реже двухэтажные с садами и садиками, где пышно 
росла, сирень, жасмины, георгины, — низенькие домики с окнами, с запиравши - 
мися на ночь ставнями с железными болтами. | 

Посреди города разлеглась площадь--огромная, не в базарные дни пус- 
тынвая, немощенная, где, по преданию, утонул крестьянин с лошадью и возои, 
рискнувший ночью проехать через площадь. В площадь вливались почти 
все улицы, а кругом площади разместилась вся уфимская цивилизация, — 
тянулись ллинные ряды, стояли большие дома, даже в три этажа, тут была 
и почта, и аптека, и палаты, и Дворянское собрание, и „Грантотедь с нумера- 
ми“. Красовалась вывеска „Дамская портная“, а обвитый сеном обруч и без 
вывески говорил понятливым людям, что здесь постоялый двор. 

Город обтекала чудесная Белая с голубоватой прозрачной водой, самая 
радостная река, какую я видех в России, и с другой стороны текла, вливаясь 
в Белую, сумрачная Уфимка. И с высокой Случевской горы открывалась беско- 
нечная зехенеющая даль лугов, переходивших в ковыльные степи, а с уте- 
систого Чортова Городбища вставала за Уфимкой смутная даль ощетинив- 
шихся темных лесов, тянувшихся к Уральским горам. 

Захолустным, стародавним, давно забытым центральной Россией веяло. 
от города. Окружного суда не было, и старинные Палаты ведали правосудие, 
земство было молодое, открытое позже, чем в центральной России, только что 
начинало разбираться в местных делах и не успело еще совдать земской 
атмосферы. 

Почта, в особенности зимой, приходила не часто и не всегда аккуратно; 
местной газеты не было, и новости московских газет теряли значительную 
часть своей новизны, пока доходили до Уфы. Увозил последний пароход 
трупоу актеров, игравшую по летам в городском саду, увозил последних 
запоздавших кумысников, навигация закрывалась на долгую зиму, и в городе 
становилось совсем тихо вплоть до первого радостного свистка с реки весной, 
когда город бежал встречать первый пароход. 
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Из маленьких домиков нлыла музыка в тихие улицы. Я дивился, когда 
в скромненькой квартире чиновника, приказчика, служащего, эстречал рояль 
шли пианино, скрипку и узнавал, что дети людей, живущих ыа 50-60 руб. 
в месяц, берут систематически уроки музыки. Были кружки, где музыка 
являлась серьезным содержанием жизни. В один из таких кружкор я попал 
вскоре по приезде и начал получать приглашения на квартеты, — квартеты, 
которые сделали бы честь и столице. Местный чиновник Савостьянов, как 
рассказывали мые, долго играл первую скрипку в оркестре Московского Боль- 
шого театра и, когда уходил из него, чтобы переселиться в Уфу, колуна от 
московского общества чудесную редкостную скрипку. 

Его дочь, по мужу Паршина, окончившая петербургсвую ковсерваторию 
по роялю и по классу пения, играла на рояли, вторую скрипку играл доктор _ 
Чубовский, кажется, отдававший скрипке больше времени, чем медицине, на 
виолончели играх брат Савостьяиова, доктор в отставке, говорили мне, компо- 
зитор, написавший несколько пьес для виолончели. Играли преимущественно 
классиков; помню вечер, посвященный исключительно Моцарту. 

Процветало и пение. У В. Д. Савостьяновой было много учеников 
и учениц. Нашлись прекрасные голоса, уже при мне быха поставлена опера 
»Аскольдова могила“, с хорошим исполнением местными силами, а после моего 
отъезда образовалось нечто вроде маленькой консерватории, и начали систе- 
матически исполняться отрывки из опер !). · 

Музыка давно прижилась в Уфе, вошла в нравы, в быт, успела сложить 
традиции. | 

Местные старожилы рассказывали ине, что начало уфимской музыкаль-. 
ности положил поляк-ксендя, сосланный в начале тредцатых годов за восстание, 
страстный музыкант, всю свою долгую жизнь в Уфе занимавшийся уроками 

И задолго еще до моего приезда из Уфы вышли две знаменитые 
нванистки 3). 

2. Начальство. 


Мои скопинские друзья заблаговременно написали о моем приезде 
Д, Д, Дашкову, и, должно быть, предупрежденный им губернатор Шрамченко 
встретил меня очень любезно. Не было разговора о надзоре, о необходимости 
куда-нибудь являться и вообще о каких-нибудь ограничениях моей жизни в Уфе. 
Я сослан был, как ссылали тогда, без указания срока ссылки, но зато не была 


!) Здесь, как передавахя ине потом, начал первые выступления молодой Шалаяин, 
как-то попавший в Уфу, сзуживший в какох-то казенном учреждении за 15-20 руб. 
в месяц в, кажется, пользовавшийся уроками В. Д. Паршнной, Из Уфы вышла 
Е. Я. Барсова, по мужу Цветкова, когда-то известная певица оперы Звивва в Москве. 

з) Одной из них, насколько я похню, была Есивова, концертировавиая за границей 
х бывшая иотом профессором Петербургской ковсерваторин. Фамилию второй а забыл. 
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еще объявлена известная комстатуция для политических адмивистративно- 
ссыльных, которой таковым воспрещалъсь деятельность медицинская, педаго- 
гичеекая, хитературная, по которой потом в Енисейске одно врема каждое утро 
являлся в квартиру городовой, убедиться, не сбежал ли ссыльный. 

В городе было мало врачей, и тотчас же по приезде я получил место 
врача в амбулатории с жалованьем 30 руб. в месяц, а через короткое время 
поступих, ординатором в губерискую земскую больницу. Быстро началась 
частная практика. 

Мне даже пришлось по поручению губернской земской управы принять 
деятельное участие по организации первого съезда земских врачей Уфимской 
губернияи и явиться в некотором роде уполномоченным докладчиком от земской 
управы. Правда, два из моих четырех докладов по цензурным условиям не 
были напечатаны з трудах съезда, но, повидимому, никого не удивляло, 
что н, политический ссыльный, принимаю деятельное участие в работах 
съезда. р : 

Здесь я познакомился с новым для меня типом питойцев Казанского 
увиверсатета. Если и на московском медицинском факультете большинство 
студентов были разночявцы, то в Казани состав студенчества был еще демо- 
хратичнее, — мне встречались на съезде врачи, вышедшие из бедного крестьян- 
ства. Многие из участников съезда были учениками Лесгафта, к которому у них 
было особое отношение, близкое к обожанию. И, должно быть, под влиявием 
его и оставленных им в университете заветов, они так охотно и упорно шли 
от частной практики, от легких хлебов на трудную и скудную земскую меди- 
цинскую работу. И именно из Казанского университета вышло много хона: 
хирургов, обслуживавших Прикамье и Сибирь. 

` За четыре года моей жизни в Уфе переменились три губернатора. 
Шрамченко был полный, рыхлый, добродушный человек, — типичный департа- 
ментский чиновник, каким он, кажется, и был всю свою жизнь до назначения 
уфимским губернатором. В Уфе он пробыл недолго. Сенаторская ревизия, 
назначенная при мне по поводу расхищения башкирских земель и произведшая 
‘большую чистку в администрации Уфы и Оренбурга, окончилась для Шрам- 
ченко увольнением. Хотя он лично и не участвовал в грабеже, происходившем 
до его назначения, но и не боролся с продолжавшимися злоупотреблениями 
по продаже башкирских земель. 

Пред отъездом он мне, политическому ссылъному, наивно жаловался На 
несправедливость его отставки и в конце разговора сказал: 

— Ну, скажите, пожалуйста, кто пойдет сюда губернатором? Я —безлетный 
человек, мы с женой всегда жили скромно, нам не нужно выездов, балов, 
шумной жизни... А семейный человек? Бак он будет здесь воспитывать детей? 
И какое здесь общество! Какая жизнь! 

Губерватор нашелся, — Николай Павлович Щепкин, участник севаторской 
ревизии, из известной семьи Щепкиных, — как говорили тогда, первый губерна- 
тор ‘из крестьянского рода. Красивый старик, с густыми седыми волосаив, 
воспитаннак Московского университета, не служивший раньше по министер- 
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ству внутренних дел, — Щепкин не походил на обычвый тип губернаторов, 
каких мне потом приходилось встречать. Держался очень просто, не по- 
губернаторски и выглядел скорее земцем или профессором, чем губернатором. 
Он жил вдвоем с женой и только по летам к нему приезжала дочь Ек. Ник, 
учившаяся с моей женой, на Герьевских курсах, к тому времени специализи- 
ровавшаяся по истории и препоҳававшая в Петербурге, кажется, на Бестужев- 
ских куреах. 

Щепкин тоже недолго прожил в Уфе. Уже по своей роли в сенаторской 
ревизии и по тому, как он сразу поставил себя по отношению к захватчикам 
башкирских земель, —он возбудил против себя резкую оппозицию местного 
дворанства и всех прикосновенных к грабежу. Скоро послан был в Петербург 
ҳонос на него, — говорили тогда — губернским предводителем дворянства 
и тородеким головой Волковым. Городской голова Волков бых раньше пра- 
вителем канцелярии губернатора, успел хорошо поживиться на счет башкир- 
_ ских земель и хотя был попович-семинарист, но, получивши орден, дававший 
дворянство, в первом же дворянском собрании произнес возвышенно семинар- 
скую речь о роли и значении дворянства в России, часто повторяя: „Мы, 
дворяне, должны“... 

Щепкин получих неожиданную для себя телеграмму о переводе его 
губернатором в Архангельск и тотчас же послал прошение об отставке. 
Петербургские друзья прислали ему копию доноса, и Щепкин, смеясь, рассказы- 
вал мне, что, кроме обвиненвя в „одностороннем“ отношении его, губернатора, 
к крестьянам и башкирам в ущерб интересам дворян-землевладельцев, ему 
вменялось в вину, что он был в близких отношениях с известным 
политическим преступииком Елпатьевским, в доказательство чего приводилось, 
что Елпатьевский купил у него, Щепкина, пару лошадей. У Щепкина, как. 
частный человек, я был только один раз *), и очевидно главным козырем хоноса 
было „одностороннее“ отношение к дворянству, — вернее сказать к части дворян- 
ства, так сказать, к уголовным дворянам, так как дворяне, незамотанные 
в грязь башкирских расхищевий, относились к Щепкину вполне доброжела- 
тельно. | 

Вместо Щепкина назначен был Полторацкий, вполне подходивший к типу 
желательных дворянству губернаторов. Он был тупой, ограниченный человек, 
но подлинный дворянин с большим гонором. Потом его родные говорили 
мне в Москве: 

— Ну, Петя — какой же он губернатор! | 

Этот Петя сразу остался весьма недоволен, что я принят „в обществе“ 
не только как врач, и открыто говорил об этом. В первый же годовой отчет 
он написал обо мне, как сообщили мне мои пациенты — чиновники его канце- 
лярии: „Хотя в злонамеренных действиях не изобличен, но по своему образу 
жизни и направлению мыслей требует наблюдения“. 


') В доносе, конечно, не было упомянуто, что у губернатора были совоем це 
„губерваторекие“ лошади, что он продал ине пару за 130 рублей. 


Начальником жандариского ‘правления был старенький полковник 
Англоре3з, давний туберкулезный, доживавший в тихой, в смысле жандариской 
деятельности, Уфе последние годы до пенсии. Впоследствии он стал моши 
пациентом, но до возникновения нового политического дела мне не приходи- 
лось сталкипаться с ним. 


3. Франки и поддевки. 


Верхи уфвмского общества резко разделялись на два слоя, — на людей 
во фраках и мундирах и людей в поддевках. Фрачники были — чивовничество : 
начальники отдельных частей, советники разных палат, чиновники особых 
поручений... Видных чиновников из местных людей не было, большинство 
было связано с Петербургом, — или люди, начинавшие карьеру или при- 
сланные доживать до пенсии. Ото был замкнутый круг, с обособленными 
интересами, идеями, нравами, бытом, куда не допускались горожане - обы- 
ватели. 

Их глаза неуклонно прикованы к Петербургу. Там было их прошлое, 
там определялось их будущее. И главные темы разговоров в гостиных были 
новости из Петербурга, — движения по службе, „происшествия“ и скандалы 
в верхах, восходящие и падающие звезды петербургского неба. 

В гостаных не произносилось „Победоносцев“, а выговаривадось Вон- 
стантин Петрович. Чувствовалась особая интимность и подразумевалась связан- 
ность, близкое знакомство, когда петербургских саповников называли просто 
Иван Петрович или Петр Иванович. И была полная осведомлевность. Знали, 
ұто на ком женат, кто за кого держится. У каждого чиновника, связанного 
с Петербургом, былв там дядюшки и тетушки, кузины и кузены, товарищи 
по корпусу, по полку, по департаменту, покровители и покровительницы, 
и письма из Петербурга были поводом к экстренным визитам и интиуным 
воігёев. | 

Время от времени на уфимском горизонте появлялся молодой человек, 
какой-нибудь „Сеогре“ или „Місһе!“, сын или племянник больших петер- 
бургсһих людей, —ватворивший какую-нибудь неудобную „историю“, за кото- 
рую родные зысылале его для исправления и для забвения „истории“ в Уфу, 
там он немедленно прикомандировывалсн к какому-нибудь казенному учре- 
ждению. Обворожительный молодой человек, с великолепным пробором, в бев- 
укоризненном фраке и с безупречвым французским выговором, непременно 
лиценст или питомец пажеского корпуса, —он делался центром фрачного круга 
и предметом усиленного ввимания дам. Он прекрасно знал всю подноготную 
сановного Петербурга и мастерски рассказывал дамам не очень скромные, а, 
случалось, п совсем нескромвые анекдоты, за что дамы били его веером по 
` рукам и говорилв: | 

— Вы, Місһе!, противный, 

Несколько особняком, но к тому же кругу примыкали поляки—чинов- 
ники, Легенда о „польской интриге“, пущенная Катковым, не изжила еще 
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тогда свой век, и поляков военных и чиновняков держалы в столицах в чер- 
ном теле и усиленно сплавляли на окраины в Уфу, в Ташкент, в Сибирь. 
Помвю великолепную гордую фягуру поляка, когда-то магната, большую часть 
жизни проведшего за границей, спустившего там огромное состояние и спу- 
стившегоса до советника палаты в Уфе. 

И жизнь этого круга была сколком е Петербурга. Не особенно были 
распространевы семейные вечера, балы с танцами бывали только в Дворан.- 
ском Собрании, —излюбленная форма приемов был „раут“. Там и выговари- 
валось ТАк: „на раут“. Мужчины во фраках сһареаџ Садие в руке, дамы 
декольте дефилировали в шести-семи комнатах мияерабельного уфимского дома, 
обменивались любезностями, сообщали петербургские новости, наполовину 
мәвестные. Изредка кто-нибудь из гостей сацился за рояль, изредка чья-нибудь 
дочка пела романсы, устраивалось два-три карточных стола. Настоящих 
ужинов не было, —варушилась бы архитектура „раута“,— ели а 1а ѓоогсһеќе, 
м было особым шиком выставить бесчисленное количество всяких замыслова- 
тых буттербродов и холодных кушаний. 

И были ноддевки. В поддевках ходила губернская и уездная зем- 
ская управа, начиная с председателя губернской управы А. Д. Дашкова, 
поддевкиы носели дворяне помещики. В поддевках бывали друг у друга, 
в поддевках сидели на земских собраниях, в полдевках и являлись в клуб. 
Это не было ни славянофильством, ни упрощением,—то была своего рода 
форма, мундар, либеральный костюм, отличавший земца, туземного чело- 
века от чиновника. К поддевкам примыхали богатые башкиры - землевла- 
дельцы, " 

Была между фраками и поддевками если не вражда, то резкое отчу- 
ждение, взаимное полупрезрение. Как ни было сословвым земство, как ни 
обрезаво оно было, оно все-таки резко вклянивалось в местную администра- 
тиввую жизнь, нарушало всеобъемлющую стройность бюрократического аппарата 
и мешало проявляться „полноте власти“ его. В центральной России земство 
имело уже значительную давность, люди не очень ловко, но всё-таки расселись 
по местам, —в Уфе земские учреждения были введевы позднее, и люди не 
успели еще размежеваться в своих позициях. | 

Любимой фразой » чиновничьих кругах была: „они (земцы) только руко- 
мойвики моют“ — (чаще называлась другая посуда), а земцы говорили только: 
„он чиновник!“— и эгим определялось всё. Земцы не посещали раутов и не 
устраивали таковых у себя, жили особняком, ‚ промежду себя и примыкали 
к туземному невысшему обществу. 

Как ни были великолепны в своей силе и непогрешимости чиновники, 
они не могли пренебрежительно, как земцы к ним, относиться к земцам 
„хороших фамилий“, связанных с великими людьми Петербурга, к поддевке, 
в карманах которой звенит миллион, к поддевке, о которой министр предупре- 
ждал назвачаемого им губернатора: 

— Не ссорьтесь с Дашковым... 
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4. Приказчини. 


А вне этого „высшего“ круга шла жизнь своеобразная, более интерес- 
вая и действенная, чем в других знакомых провинциальных городах, уди- 
вившая меня своеобразием своего облика. 

Один из первых моих пациентов, моходой приказчик из „рядов“, на 
терем же посещении рассказал мче, что у них, приказчиков, есть кружок 
самообразования, что они собираются, читают вместе и спорят .до глубокой · 
ночи. Я познакомился со многими приказчиками —с некоторыми, такими же, 
как я, арыми рыболовами, ездил на рыбалки. Руководителем их был тоже 
ириказчик из „рядой“ лет 35, очень умный и развитой, хотя так же, как и . 
большивство их, не прошедший систематической школы. Кажется, он был оди- 
нокий, и была у него какая-то личная драма в жизня, —скоро он застрелился. 

„Третий элемевт“ тогда еще ве сформировался вокруг земства, —не было 
єтатистиков, агрономов, техников, —и не оказывал еще того влнания на мест- 
ную жизнь, как потом, в других городах. 

Звачительных организованных кружков в РРР семинарии и в гим- 
назиях в мое время не было, и приказчики, отдельные группы учащейся моло- 
дежи, рекрутировавшейся преимущественно из той же купеческо-приказчичьей 
среды, и отдельные люди из низшего чиновничества, состоявшего из местных 
тюдей и резко расходившегося в своей психологин с высшим чиновничеством, — 
составляли, так сказать, интеллигенцию Уфы. 

Они не были революционерами в партийном смысле, но были револю- 
дионно настроены. Развертывавшееся в центрах революционное движение 
глубоко захватывало их, и с жадностью они ловили всякие известия о гран- 
джозной борьбе партии Народной Воли с самодержавным правительством. 
И нельзя не отметить, что к первому политическому делу, возникшему в Уфе 
уже после моего отъезда, были привлечены, как сообщали мне, приказчики и 
служащие. 

Удивлали меня не только приказчики, но и купцы. Были дикие купцы, 
дремучие, из Островского, но не они задавали тон. Большинство их были не 
тутошние, стародавние, не „наследственные“, а пришлые и сами себя сдехав- 
шие. Две трети рядов были влаҳимирцы, часть ярославцы, и не часто встре- 
чались местные, исконные. Мне много приходилось лечить их, и помню — 
один старый купең рассказывал мне свою историю жизни и прошлое других 
знакомых купцов. Бродили владимирские офени по всей России, облюбовали 
Уфу и оседали в ней. Сначала маленькая лавочка, а потом внедрялись в ряды. 
А потом выписывали е родины приказчиками сродственников, племянников, 
шурьев, односельчан, которые нередко потом сами становились хозяевами, — 
места были просторные. | 

Не окупечились еще они, не выработали еще классового самосознания, 
ие ушла еще от них деревенская. психология, пахло еще от них деревней. 
И, быть может, потому, что видали виды, сталкивались с разными людьхи, была 
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в мых доля вольного духа. Я потом узнал, что уфамские купцы укрывалм 
у ёебя террористов, которых разыскивали но всей России, и не мешали своим 
сыновьям и дочерям итти в революционное движение. Из детей этих купцов 
образовался впоследствии кружок революционеров-террористов, из этой среды 
вышех Сазонов, Прокофьевы !) и др. 

Необычно складывались эти купцы. Был у меня знакомый лесопромыт- 
лешник М., сын крестьанина,—я лечил еще отца его, лопмана на камских 
пароходах — прошедший только убогую сельскую школу. Бак-то в жаркай 
июльский девь а зашел к нему на постоялый двор, где он остававливалея, когда 
приезжах в Уфу. Большой, толстый, полуодетый, босой, он лежал на полу на 
своем большом животе и читал том Шекспира. 

— Что это вы валяетесь?—е просил я его. 

— Да вот, будь он проклят, Шекспир. Вон на столе телеграммы ғаля- 
ются, белина *) к Богородску подходит, бежать бы надо, да вот Генрихи ве 
пускают! Дочитать охота. 

Приверженность к Шекспировскам Генрихам и подкупила мена, —мы 
стали приятелями. Мы продолжати и потом видаться во время ярмарки 
в Нижнем-Новгороде, когда я поселился там после евисейской ссылки. Он 
охотво давал мне деньги на нелегальные дела, но его любимым детищем было 
народное образование. Однажды М. попросил меня составить ему библиотеку 
для большой двухклассной школы, которую ‘он выстроил в дальних глухих 
лесах по Уфе реке. При этом он предупредил, чтобы девьгами не стеснялись, 
и цензуру послать к чорту, говоря, что у них „просто“. По моей просьбе 
Илларион Галактионович Короленко—брат писателя, — с компанией составил 
прекрасный и обширный каталог квиг. Передавая каталог, я все-таки выра- 
зил сомнение—может ли такая политически-неблагонадежная библиотека суще- 
ствовать официально при школе. М. только посмеялся. 

— У нае просто... Приедет становой— угощение; увидит ружье на 
стене, скажет: хорошее у тебя ружье!— Бери, говорю. 

Тогда же он отправился в Москву, закупил все и увез библиотеку к себе 
в школу. 


') Сын моего знакомого купца юноша Прокофьев дозжен был уехать за границу 
с важными поручевнями. Дело было в Петербурге, вскоре после объявления манифеста 
о конституцви. Накануне отъезда он просидел у мевя до двенадцати часов ночи, а 
В 4 заса в ту же ночь в гостиницу Гранд-Отель, где он остановился, пришли арестовать 
его в, так как он стрелят, оказал отчаянное сопротивление и вылохать дверь не ре- 
шизиеь, то ирорубили из верхнего этажа отверстие в потолке и оттуда н расстреляли 
его. Сестра его—ова считалась невестой Сазонова—судилась по делу о покушении, 
кажется, ва Щегловитова, была сосдана в Сибирь ва поселение, ей удалось бежать 
за границу, но у ней бых тажелый туберкулез, и я нашел ее умирающей в окрестно- 
стах Сан-Ремо у Савинкова. Отец вх бых у мевя в Петербурге, когда приехал разыс- 
кивать труп сына, и я знаю, что ов все вреия с величайшей нежностью относиася 
К этим свовы детям. 

а) Судно с хочалом, пзашкой, ободои, направларшесся в Нижний-Новгород на’ 
вриаркт. 
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Как-то он придумал купить по 25 экземпляров известных тогда писателей: 
Неврасова, Успенского, Гаршина, Салтыкова, Короленко и др. и роздал книги 
знакомым крестьянам в своей округе. С гордостью и великим чувством удовле- 
творения рассказывал мне оя потом, как он находил свои книги читанными 
я перечитанными в деревнях в дальних уездах, где не было у него знакомых. 

Раз навестих я М. и в Уфе, куда был я вызван из Нижнего-Новгорода 
к больному. Разговаривая с М.—он жил уже в Уфе и был большим купцом— 
я выразил удивление его широкой осведомленности в социал-демократическом 
движении в Германии. Вместо ответа он вынул яз письменного стола пачку 
вырезанных из „Русских Ведомостей“ и тщательно перевазанных корреспонден- 
ций Иоллоса из Берлина. Оказалось, что, заинтересовавшись корреспонден- 
циями, он И КНИЖКИ Подходящие почитал. 

Кажется, тут же он попросил меня рекомендовать ему учительницу — 
воспитательницу для его многочисленвых детей. Я. сказал, что у меня есть 
в Нижнем-Новгороде близко знакомая мне курсистка, умница и вполне подхо- 
дящая, но предупредил его, что она ярая социал-демократва '). _ 

— Вот и ладно, —коротко ответил М.,— присылайте. 


Я любил заезжать в ряды. В небазарные дни магазины были пусты. 
Из неотапливавшихся зимой магазинов купцы и приказчиви сходились в „те- 
плушках“ сзади магазинов, где весь день продолжалось бесконечное чаепитие. 
'Геплушки являлись своего рода клубами, и странно было мве слушать там горя- 
чие споры о последней книжке „Отечественных Записок“ и германской социал- 
демократической партии, о политическом движении в Петербурге. Иногда 
заходили в теплушки сельские лавочвики из дальнего уезда, торговец из 
нриуральских заводов и подолгу засиживались и слушали разговоры губерн- 
ских людей. И вместе с товарами увозили и квижки, и не одни Бова-Коро- 
лезичи и Гуав-непреоборимая верность попадали в деревенские и заводские 
лавочка. Слушал и мальчик, бегавший с медным чайником за кипятком, и 
по ночам читал книги, Боторые—говорили праказчики — непременно-непре- 
менно нужно прочитать. И когда выходил в приказчики и женился, в его 
„горке“ вместо сахарных пасхальных яиц, серебряного подстаканника и вся- 
ких безделушек, какие я видал у приказчиков в Москве и Скопине, стояли 
его любимые книги, которые он с великими жертвами постепенно приобретал. 


') Ольга Ивановна’ Чачина была яз бедной семьи; гниназасткой жила с раво 
овдовевшей матерью во вдовьем доме, где я был тогда врачом. Мазенькой стипендии 
которую иве удалось устроить для нее, еле хватало для учения на Бестужевских кур- 
сах, & ей нужно было еще поддерживать семью. Жалованье, предложенное М., было 
необычно большое. Чачина прожида в семье М. около двух лет—она была тогда под- 
надзорная--и, воротившись, говориза мне, что она не скрывала там свопх убеждений, 
м никаких неудобств из-за этого не происходило. Как большевичка, Чачина—кав рас- 
сказывали ине принимала деятельное участие в Октабрьской революции; но скоро 
ухерла в Москве, кажется, от сыпного тифа. Она была несомненио выдающийся чело- 
век по уму, энергии и преданности делу революции. 
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Как в вопросе о музыке, так и тут можно было до известной степени 
узнать историю, проследить, откуда пошла крамола именно в купеческо-при- 
казчичьей среде. Хравилась память об уфимце поэте Михайлове, сосланном 
в каторгу в 60-х годах, был когда-то в гимназии учитель словесности, про- 
поведывавший, пока не сделался директором гимназии в другом городе, вред- 
ные иден; но осведомленные пожилые приказчики определенно говорили мне, 
что основоположниками их просвещения были высланные в Уфу на родину 
из Петербурга в конце 60-х или начале 70-х годов „ два студента и одна 
курсистка. Они привезли и получали запретную литературу, они образовали 
первые кружки самообразования и, так как сами вышли из этой среды, привле- 
кали в них родственников и товарищей детства из купеческо-приказчичьего 
и духовного круга. 


5. Книга. 


Газет мало получалось в Уфе, газета не играла тогда той заполняющьй 
роли, как потом в Уфе: читали книгу. Читали то, что и мы в универсв- 
тете: Чернышевского, Добролюбова и Писарева, конечно, Некрасова и русских 
бехлетристов, „Один в поле не воин“ — Шпильгагена, „Историю одного 
крестьянина“ —Эркмана-Шатриана; редкие счастхавцы Герцена и „Отечествен- 
ные Записки“. Маркс тогда еще не дошел до Уфы. 

Знает ли читатель, как читали книгу в былые времева в глухих углах? 
Помню, дедушка читал книгу „Четьи-Минеи“, „Жатия“,— толстую, разбухшую, 
закапанную воском книгу... Постилали на стол чистый столешник, прекра- 
щахись разговоры, тише жужжахли веретена в избе, ярче горела лучина: 
дедушка читает книгу. О подвигах, 0б уходе от грешной жизни в чистую 
непорочную жизнь, — спасать людей, просвещать непросвещенных людей. 
А потом отец читает „Душеполезное Чтение“ '), и лицо его становится как 
умытое, и глаза были ясные, неомраченные, и он долго и часто вздыхал. 

Я видел в Уфе „Что делать?“ —Червышевского. Разбухшая, с подклеен- 
ными листами, кое - где с написанными от руки страницами, заменившими 
износившиеся страницы, вея испещренная заметками на полях восхищенных 
читателей, читанная и перечитанная—книжка переходила из рук в руки, из 
дома в Дом великой драгоценностью и считалась обязательной для прочтения 
молодому человеку, вступавшему в жизнь... 

Ждали новую книжку „Отечественных Записок“, как праздника. Откла- 
дывалась рыбалка, вечеринка, любительский спектакль, сходились пять-шесть 
человек и жадно читали. Ждали книжку, как дорогого гостя, который все знает, 
все объяснит и расскажет, который посоветует в самом трудном, в самом важ- 
ном деде. 

В книге искали не только ответа на умственные запросы, я даже ска- 
зал бы-—не столько, сколько утоляли там жажду сердца, запросы души и выно- 





1) «Курпал, который в 60-х годах выписывали священники, пе ствыкшие от печат- 
ного слова. 
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сили из КНИГИ не только знания, умственное просветление, но и поучения, 
правила поведения, мораль, наставления, вак жить, что делать. Шо книгам 
до известной степени складывались семейные отношения, укдад жизни, быт: 

И в беллетристике, и в критическех статьях, и в речах на политических 
процессах для тогдашнего молодого читателя вставали жития, рассказы о 
подвигах, призывы на борьбу за чистую, праведную и счастливую жизнь. 

Я звал людей, которые, начитавшись про Рахметова в „Что делать“, сбра- 
сывали матрацы с кроватей и спали на голых досках, и еще более знал 
людей, которые под влиянием книги ломали свою жизнь, отрекались от про- 
шлого, бросали университеты, дипломы, сытую жизнь. 

И не только в глухих углах... В былые времена... Разве не так 
вышеприведенный Голиков — читал своего Прудона? И не так же ли по 
существу читали мы, студенты в 70-х годах, тогдашнюю „книгу“ до Капитала 
Маркса включительно? 

О, как не прав был Салтыков Щедрин, бросивши свою знаменитую фразу: 
„Писатель пописывает, а читатель почитывает!“ Если он не прав был по 
отношению к себе и в другим русским писателям тех времен, которые писали, 
а не пописывали, для которых писание было миссией, то вдвойне не прав 
был он по отношению к читателю. Читатель тех времен, русский читатель 
без твердых традиций, без многими веками накопленного запаса знаний, 
моральных норм, с его преобладанием чувства над мыслию, с его тягой к сан- 
тезу, к вере, читатель, не знавший ни ученых, ни неученых собраний, не 
доживший до митингов, —в особенности читатель глухих углов русской земли, 
не просто читал, а вчитывался и перечатывал свою книгу. Книга была 
маяком, который светил ему во тьме его жизни, была не только учителем его, 
но и воспитателем. 

Помню, через пустынную площадь ко мне несся запыхавшийся человек 
и трагическим голосом говорил: | 

— Что же это, С. Я.? Значит университеты закроют? И науку по 
боку? Все ча смарку? 

Я не сразу понал, что дело вдет о полученном накануне известни о 
запрещении „Отечественных Злиисок*. И было глубокое горе в городе по по- 
воду гибели любимой книги, —горе в маленьких кружках, в маленьком мень- 
шинстве настоящего читателя. 


6. Носарь '). 


Политических ссыльных при мне мало было в Уфе. Был студент Федо- 
рович, скоро уехавший, местный человек, студент медик Бонье, Нина Дмит- 
риевна Долгорукая, жена Ширяева, умиравшего тогда в Петропавловской 
крепости. 


1) Отец нашумевшего впоследствии председателя Петербургского Совета Рабочих 
Депутатов. 


Интересную фагуру представлял собою Носарь. Я знал, что в одиом 
из уездов, помнится, Мензелинском, проживал администратизно-ссыльный · рабо- 
чий, и до меня доходили слухи, что он пропагандировал среди тамошимх 
крестьян и распропагандировал земских учителей в деревнах его округи. Быяо 
даже расследовавие, но старый Англорез не делал карьеры, и уфимское жан- 
дармское управление не отличалось свирепостью,— Носаря только перевели из 
деревни в Уфу. Он приехал сначала один без семьи, скоро познакомился со 
мной, стал ежедневно обедать у нас и проводить со мной долгие зимние вечера. 
В эти вечера он рассказах мне свою историю. | 

Он был безземельный крестьянин Поғғавской губернии и с раннего 
возраста пошел батрачить по крупным сельскохозяйственным экономиям, 
работать на сахарных заводах в Киевщине. С раннего же возраста стал 
бунтовать, и вся его жизнь —около 20 лет —ему было в Уфе. кажется за 40— 
прошла .в том, что он сорганизовывая для борьбы за свои интересы крестьян 
п заводских рабочих, устраивал стачки, забастовки. Его проговяли со службы, 
он перекочевывал в другой уезд и снова начинал свою пропагандистскую 
работу. 

` Самое интересное для меня в Носаре было то, что он не состоял ни 
в какой организации,—я подробно расспрашивал его—не был связав с ка- 
кими бы то ни было интеллигентскими кружками и был, так сказать, самоучка, 
на свой страх, в меру своего разумения вел свою пропаган истскую работу. 
Ему самому приходилось составлять воззвания и своего рода прокламации, 
вырабатывать методы борьбы. 

— Как же вы распространяли ваши воззвания ?— как-то я спросил его. 

Носарь улыбнулся одними усами и взглянул на меня лукавым хохлац- 
БАМ ВЗГЛЯДОМ. | 

— А просто... Писать нельзя было, — по почерку дознаются, — вырезы- 
вали из газет буквы, которые покрупнее, и наклеивали их на бумагу — под- 
ростки помогали, вот вам и прокламация готова, а ночью наклеивали. на 
клувях, в мастерских, на дверях контор... 

Жизнь была горькая, особенно после того, вак он женился и обзавелся 
семьей; но Ноеарь не останавливался на горьком и упоминах о своих частых 
переездах с семьей с места на место, как о понятной и неизбежной подроб- 
ности своей жизни. | 

— Наложим имущество на тележку и повезем. Дети на руках... — 
как-то упомянул он мне о манере своих переездов. 

Носарь. хорошо знал украинскую литературу, а из своего любимого 
Шевченка он говорил наизусть длинные отрывки, но и помимо знакомства 
с украинской литературой меня удивлял его язык, литературные обороты 
речи, и я не предположил бы, если бы не знал, что он крестьянин, рабочий, 
не получивший настоящего школьного образования. Оказалось, что он загля- 
нул в университет. Молодым, еще до женитьбы Носарь чуть ли не пешком 
пробрался в Киев и ухитрилея попасть вольнослушателем в университет, 
Это было в самом конце 50-х или в начале 60-х годов во времена попечи- 


ве 


тельства там Пирогова, в короткий период сравнительно вольного духа 
в России, когда пибтавскому крестьянину без школьного диплома можно было 
заглянуть в университет. Насколько а помню, экскурсия была непродолжи- 
тельна, но, очевидно, ее было достаточно, 568 положить печать интелигент- 
ности на молодого Носаря. 

Высокий, ходивший сгорбившись, словно ему было таже Восить свое 
большое тело, с длинными руками и жесткими рабочими пальцами, с суровыми 
глазами, смотревшими. остро и напряженно из-под тяжелых нависших 
надбровных дуг, — Носарь выглядехл‘угрюмныы и настороженным. И только 
изредка лукавая хохлацкая улыбка из-под больших усов смягчала выражение 
сурового лица, Чувствовалась в нем большая воля и неукротимая энергия. 
И глубокая вера в будущее, в торжество его дела. 

Помню, раз мы засиделись до глубокой ночи, делясь нашими надеждами 
и опасениями, — больше надеждами, чем опасениями. Прошла минута молча- 
ния. Носарь ходил крупными шагами по комнате, суровый и сосредоточенный, 

и вдруг подошел вплотную к моему письменному столу. 

— Знаете, С. Я., стихотворение, —оно было одно время на могиле 

Шевченка ? — И словно заикаясь, медленно и напряженно страстно выговорил: 
Раскуются связаны руки . 
И отдастся кровь за кровь 
И муки за муки... 


— Да, да... вот так: 


Р-р-асвуются связаны руки 
И отдастел кр-овь за кровь 
И м-муки за муки. 


Вот и сейчас через сорок слишком лет так и встает он предо мной, 
большой, тяжелый, суровый с горячими глазами, с скрюченными пальцами, 
которые то сжимались, то разжимались, шагающий по моему кабинету 
и с усилием выговаривающий свои жуткие слова. · 

Мы договорились. У нас не было коренных разногласий. Носарь 
‚ и без меня понимал, что без политической борьбы одна экономическая борьба 


за интересы рабочих не достигнет конечной цели, и сам говорил мне о невы- 


годах партизанской деятельности. (Скоро подошло время его освобождения, — 
он был сослан раньше меня,—я дал ему рекомендательное письмо к харьков- 
ским людям, но так случилось, что в Харькове он попал с моим письмом на 
квартиру во время обыска и был арестован. 

У меня был произведен обыск по предписанию харьковского жандары- 
ского управления, но на Носаре эта история, повидимому, мало отразилась. 
Письмо было написано в осторожных выражениях, и Носарь должен был сам 
лично договориться с харьковскими людьми, — я имел сведения, что его 
недолго продержали в тюрьме, и этим все дело и кончилось. 

Мне осталось неизвестным, связался ли Носарь с какой-нибудь револю- 
ционной организацией, и вообще я мало имел сведений о его дальнейшей 


- 


жизни. Только уже цо ‘возвращении из сибирской ссылки я слыша в Потер- 
бурге, что Носарь некоторое время продолжал работать на сахарных заводах, 
а под старость стал частным ходатаем. 

Приехала из уезда семья Носаря, жена ого, с моложавыи, милым, типич- 
ным украинским лицом, маленькая дочка и лет пяти мальчик, — будущий 
председатель Петербургского Совета Рабочих Депутатов — во всех отношое- 
ниях не достойный своего отца. Из моей квартиры они и отправились. 
Денег у мих совсем не было, выслали их летом и одеты они были по-лет- 
нему, — пришлось одевать их в зимнее платье и снаряжать в путь - дорогу. 


7. Благовещенский завод. 


Нскоре но приезде н получал от Д. [. Дамкова (которому писали обо 
ине скопинсқие друзья) предложение занять место врача на его чугунно- 
литейном н медеилавильном заводе в сорока верстах от Уфы. Л должен был 
обслуживать и учительскую сехинарию, находившуюсл там. Материальные 
условия были хуже тех, какие успели сложиться в Уфе, но меня соблазияла 
возможность иметь более свободного времени, чтобы заняться писательством, 
тяга к чему определенно явилась у меня после сидения в скопинской тюрьме. 
Хотелось создать и лучшие условия для моих легких, и я принял предложение. 

Благовещенский завод был большое село с 6—7 тысячами жителей, 
„растянувшееся по берегу Белой. Места были привольные. Белая изобило- 
вала рыбой, и кому не лень было, даже удочкали налавливали лещей 
не только на семью, но и на продажу. И места были дикие, мало иетоп- 
танные человеком. Тотчас же за заводом начиналел лес, тяяувияйся на сто 
верст слишком, лисгвенвый — главных образох липа и клен – медоносный 
лес, где по округе были разбросаны тысячи ульев и откуда главным образом 
вывозался знаменитый уфимский липовый мед — чудесвый радостный лес, 
по весне сладко пахнувший липовым медовым духом, полный соловьиных песен. 
Кыло великое множество птицы — уток, рябчиков, на лето прилетали лебеди. 

Водились медведи. Забралея даже в село как-то глупый медведь, про. 
сунул голову в подворотню, а вытащить не мог, и выбежавший на медвежий 
рев хозяин обухом прикончил его. Как-то принесли мне пару медвежат, 
и они долго жили у меня, воспитывал и двух волчат. Стал волков версты 
три гналась за мной поздним зимним вечером, п только великолепный дашкое- 
ский рысак усцел благополучно вынести меня на заводскую улицу. 

Благовещенский завод давно перестал быть заводом в смысле опреде- 
лителя местной жизни. Чугуно-литейный и медепхавильный запод Дашкова, 
судя по постройкам, когда-то работавшай во-всю, хирел и постепенно умирал. 
Медной руды на месте не было, ее доставляли на возах из Белебеевского 
уевда, — то, что представанло выгоду при прежнем дешевом труде, потеряло 
смысл в новых условиях, а Дашков упорно не желал прекращать дело. 
Завод переходил на изготовление сельскохозяйственных орудий; но дедо 
не вхеилось. 

Былое № 6 о 1 
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В 60-х годах во время объявления вохи у заводского населения вышли 
„недоразумения“ с заводским управлением, и добрая половина заводских лю- 
цей выселилась на вольные земли в Мариинский уезд Томской губ. Отход 
от завода продолжался и дальше по мере сокращения рьбот на заводе, и при 
уне с заводом была связана лишь незначительная часть жителей, и Благове- 
щенский завод являлся в действи'ельности большим торговым селом, куда 
осело пришлое население, — чем-то вроде города, -— там были почта и теле- 
граф, мировой судья и становой пристав, кроме моей амбулатории, земский 
медицинский пункт, купцы и лавки. 

Заводские люди, остатки коренного заводского населения, резко выделя- 
чись из массы пришлого населения. Не было скопинского смирения и покор- 
ноти, на них лежала печать того сильного и смелого, что я потом вообще 
наблюдал у коренных уральских людей. И давняя русская старина вставала 
в них. Живы были старинные русские слова, забытые уже в центральных 
губерниях, песни пели давние, старинные, каких я не слыхал в наших 
пентральных губерниях. 

Таких сильных людей, таких могучих тел я не встречал в своей 
Владимирской губернии, где люди крепче и сильнее, чем в Казанской. Помню 
“толлра, которому я заказывал мебель. Это был гигант и красавец, 
с великолепными темнорусыми волосами, с большой слегка вьющейся бородой, 
он был так строен, все было в нем так пропорционально, что он не казался 
‘аким огромным, каким был. Я много бродил по свету и по России и по 
Западной Европе и только раз встретил в Крыму в Карасубазаре огородника 
прмянина, такого же могучего и так же гармонично сложенного человека. 
Мой столар был важный с медлительными движениями, с короткими важными 
словами, с властным взглядом, он был, — я бы сказал, — величеств`н как вождь, 
именно таким я представлял себе лревнего русского богатыря. 

Было несколько семейств Чикиных, и о них шла легенда. В заводе 
не забыли Пугачевевких времен. Пришел в завод Чика с своим войском. 
"етретихи его честь-честью, с колокольным звоном. Устроился пир на вгсь 
мир, и во время пира Чика вызвал заводских людей на единоборство. Прадед 
Чикиных „сломал“ Чику, и Чика дал после этого наказ: 

— Зовись ты теперь Чикин! 

Оттуда и пошли Чикины. 

В памяти моей ярко встает один случай. В деревянном доме с мезо- 
чином, где я жил, рано утром случился пожар. Я не успел выскочить 
из своего мезонина и должен был на крыше, которую уже лизал огонь, 
дожидаться лестницы, которую долго разыскивали. Я медленно и неловко 
спускался по лестнице, — в руке у меня была написанная в скопинской 
тюрьме толстая рукопись повести „Озимь“ — единственное имущество, которос 
я спас из дому, —и, помню, спускаясь, недоумевал: почему так зыблилась 
и пошатывалась лестница, по которой я спускался. Через несколько дней 
л был на заводе и спросил старика рабочего, с которым дружил. как попра- 
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вляется лечивщийся у меня ёго внук. Внук поиравлался, а старик просил 
растирания для груди. ВКогща я спросил его, отчего болит грудь, он замялся 
и улыбнулся сквозь седые усы, а сосед рабочий сказал: А 

— Да ведь он, С. Я., держал на груди лестницу, когда вы спускались 
с крыши! 

Оказалось, лестницы не хватило до крыши, и вот старик за 60 лет 
держал на своих старых ребрах длинную лестницу, пока я медлительно 
и неловко спускался по ней. 

Долго спустя, когда я во время поездки из Енисейска на золотые 
прииски удивлялся могучим фигурам забойщиков, работавших кайлой в разрезе, 
мой спутник вместо всяких объяснений заметил: 

— Да ведь это екатеринбургекие! (подразумевается уральские). 
Специально нанимаем. 


8. Д. Д. Дашков. 


Завод умирал, но его владельцы попрежнему играли большую роль 
в жизни заводского населения. Им. принадлежало около 20 тыс. десятин 
земли. Дашковские леса, луга, пашии кольцом окружали село, базарнал 
площадь, пароходная пристань, сама река Белая на большом протяжении 
все это было дашковское. От владельца зависели ве только крестьяне 
и мещане, арендовавшие землю, не только рыбацкие артели, но до известной 
степеня и промышленники, вырабатывавшие из дашковских липовых лесов 
мочало, ободья, плашку. 

Два брата Дашковы, нераздельно владевшие имением, были сыновьями 
министра юстиции при Николае |, известного члена кружка „Арзамаецев“. 
В доме их отца собирались виднейшие представители тогдашних литера- 
турвых кругов, интимным другом дома был поэт Жуковский. Перед братьями 
широко открывались двери самой блестящей карьеры --- и по положению огпа 
и по родственным связям © верхами русской аристократии, а их жизнь 
сложилась как-то необычно, не по общей проторенной дороге сыновей 
аристократии, Почему-то они поступили не в привихегированное учебное 
заведение, а в университет, почему-то в университете — так мне рассказы- 
вали люди, давно и близко знавшие Дашковых, — дала друг другу клятву никогда 
не служить вл правительственной службе. Так и сделали. Что было при- 
чиной, была ли здееь личная или семейная обида, или сознательное отри- 
нательно? отношение 5 тогдашней государственной власти — я не знаю, 
но ни тот, ни другой из братьев никогда не служил на государственной службе. 
Это было так удивительно во времена их молодости для того круга, из кото- 
рого они вышли, что можно цонать недоуменный вопрос Александра П, 
с которым — так рассказывал мне Л. [ашков — царь обратился к нему: 

— Почему ты не служишь? 

Они встретились у матери Дашковых, одной из тех важных петер- 
бургеких старух, к которым цари ездили запросто пить чай. 


ЫЗ 


И это отношение к власти, к русской бюрократии, повидимому, сохра- 
нилось у братьев всю жизнь. 

Они ядовито высмеивали петербургских бюрократических владык, у них 
всегда был запас злых анекдотов о министрах. Л. Дашков с негодованием 
и презрением говорил мне о деятельности графа Дматрия Толстого, как ии- 
нистра народного просвещения, и издевался над его насаждением классицизма 
в гимназиях !). 

Андрей Дашков, вернувшись мз Петербурга с созванного министром 
гр. Игнатьевым ?) совещания „сведующих людей“, на мой вопрос отвечал, равдра- 
женно бегая по комнате: | | 

‚ — Это какие-то монстры собрались! Откуда Игнатьев их выкопал? 
Какие-то дикие люди... Настоящий зверинец! Это чорт знает что такое ! 

Для меня было удивительно, что оба брата недружелюбно относились 
не только к бюрократии, но и к дворянству, в особенности к верхнему слою, 
’примыкавшему к бюрократии. `И в Уфе они держались особняком, не бывали 
у мундирных и фрачных людей— оба брата ходили в поддевках — 
и не принимали их к себе; не принимали участия в дворянских делах, 
не посещали дворянских собраний и вели знакомство только с людьми, прини. 
мавшими деятельное участие в земской работе. 

Наиболее интересным из них был старший, Дмитрий Дашков. Молодым 
человеком в 50-х годах он пять лет прожил в Париже, вращаясь в кружке 
литераторов и художников, собиравшихся в доме Бальзака $). Главным его 
занятием в Париже было изучение Великой Французской Революции. Повиди- 
мому, он работал серьезно, не как дилетант, он целые дни проводил в публич- 
ной библиотеке, в архивах, работал над первоисточниками, наказами — 
саһіегѕ, с которыми явились депутаты с мест в Национальное Собрание. 
Видимо, то время и та работа занимали большое место в его жизни, — 
он часто и много рассказывал ине о содержании этих наказов, как далеки 
они были от того, что вскрылось потом в революции, между прочим, о том, 
как медленно и трудно пробивалась республиканская идея чрез монархические 
чувства депутатов, — некоторые подробности я долго спустя прочитал у Олара. 

С введением земства Дашков целиком ушел в земскую работу в Рязан- 

ской губ., где у него также было крупное имение. Служил членом губернской 
земской управы, заведывал народным образованием и время от времени поме- 
щал статьи по народному образованию в „Вестнике Европы“. В Рязанской 


') Повидимому, оны были личные враги. Дм. Толстой резко враждебно относнася 
к Д. Дашкову. Директор благовещенской учительской семинарии рассказывал мне, 
что, назначая его на место, Толстой напутствовах его фразой: „Но пускайте в семи. 
нарию Дашкова“. | 

з) Д. Дашков говорил мне, что гр. Игнатьева, когца он был послом в Коистанти- 
нополе, в тамошинх дипломатических кругах звали „Лгун-иаша“. 

з) В те времена Бальзак женихся на родствеянице Дашковых Ганской. Сестра 
Дешковых была замужем за Радзивиллом, вращавшимсл ири дворе старого Вильгельма, 
н у Дашковых были свазн с польской аристовратней. 
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губервин у Далткова долго гостил англичанин, написавший книгу о России 
и — говорили мне— обильно пользовавшийся указаниями Дашкова. 

Д. Дашков задолго до моего приезда ликвидировал свою рязанскую 
жизнь и безвыездно проживал в своем Благовещенском заводе. Быть может, 
одной из причин переезда был скандал, устроенный Дашкову рязанским 
дворянством. Ему предложили баллотироваться губернским предводителем 
и было обещано чуть не единогласное избрание, Датков согласился, заявивши, 
что предварительно он выяснит перед собранием свое ргоѓеввіоп йе №. 
И выяснил. Сущность его речи — он дах мне прочитать өө — сводилась к тому, 
что права должны оправдываться обязанностями и что русское дворянство, если 
желает сохранить свою позицаю высшего сословия, должно взять на себя обязан- 
ность не в смысле службы правительству и «‹ правительством, а в смысле 
работы на местах для устроения народной жизни. В результате такого 
выяснения. Дашкова „прокатили на вороных“ —он получил все черные шары, 
кроме одного, как смеясь рассказывал он мне. 

Я не думаю, чтобы это было единственной причиной его переезда 
из Рязанской губ. — в его рассказе не чувствовалось особого огорчения 
от этого эпизода сго жизни. Быть может, его соблазнила перспектива 
делтечьности на новой девственной почве, где с взедением земского самоупра- 
вления начиналась новая жизнь, где не так чувствовались узкие дворянские 
традиции — деятельность по выполнению тех „обязанностей“, о которых 
говорилось в его речи '). 

По его инициативе и пра его материальном содействии была выстроена 
в заводе учительская сем :нарин для обслуживания крестьянства прилегающих 
губерний и оренбургекого и уральского казачества. Он завел конский завод 
для улучшения крестьянской рабочей лошади, постепенно, переходил на 
выделку сельскохозайственных машин для крестьянского обихода; придумал 
разводить кавказских буйволов в Уфимской губернии, начинал вылелывать 
ягодные вина для использования огромного количества ягод, пропадавших 
зря в его лесах, и принимал деятельное участие в земской работе, — главным. 
образом в том же деле народного образования. 

Не очень много выходило из его деятельности, из исполнения им своих 
„обязанностей“. В семинарию, как л уже говорил — его ие пускали, 
и он только издали следил за ее жизнью, завод продолжал хиреть: буйволы 
упорно отказывались аклиматизироваться в Уфимской губернии, и рождавшиеся 
буйволята неизменно умирахи. И даже, когда я слутах его речи в земском 
собрании, всегда умные и строго логичные, широко охватывавиие предмет, 
ине рсе казалось, что не здесь, не в этом сонном и вялом собрании должны 
ироиѕноситься эти речи, что Дашков не в должном, не в своем месте. 


') Любопыгно, что при мне в Уфе повторилась такая. же история. Богатый 
землевладелец Жуковский баллотировался также в губернские предводители дворанства, 
также скалал предварительно свое либеральное ргоГезаюп де {0} и также торжестрепво 
был забеллотирован. 


ГА 
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Мне казалось, что Дашков сам чувствовал тщету, бесплодность своей 
жизни, и от того сумрачная печаль лежала на его лице, и скептический 
пессимизм звучал в его разговорах со мной. Я раз предложил ему вопрос — 
почему он не закроет завод, дающий убыток. Дашков ответил: 

— А что же будут делать рабочие, особенно старики, отвыкшие от 
крестьянского труда? 

Он был одинок — оба брата почему-то не женились — редко навещали 
его гости из Уфы, кроме меня и мирового судьи—он ни у кого в заводе 
не бывал. Мне было 25 лет, ему за 50, мы были люди разных кругов, раз- 
ных мироеозерцаний, и, очевидно, этим одиночеством его можно объяснить, 
почему он так связался со мной. Ему, суровому, гордому, замкнутому чело- 
веку, одинокому человеку, очевидно, нужен был человек, который понимал 
бы его, с зоторым он мог бы говорить о французской революции, о Бальзаке, 
0б английской жизни — он читал главных образом английские журналы. - - 
с көм можно было бы поделиться интимными переживаниями, а меня Дашков 
интересовал, как человек из другого мира, как новый тип, какого я не встре- 
чал в жизни. 

Как-то вечером —он уменьшил огонь в лампе — Дашков рассказал мне 
про единственную любовь свою, единственный случай, когда он мог жөниться. 
Она была дочь богатого откупщика. Дашков звал, что она пошла бы за 
него замуж, но именно потому, что она была дочь своего отца, нечисто 
нажившего состоянӣе, что в доме была нечистая атмосфера, Дашков Ела 
и не сделал предложения. 

— Вот как опасно по отцу и матери судить о детях! Она была ера. 
сивая, умная, добрая... а я не решился. Л потом она вышла замуж, 
и я знаю, что из нее вышла прекрасная жена и чудесная мать... 

В тот’ вечер он был грустный и все не отпускал меня, просил остаться 
ужинать. Велел принести из подвала бутылку старого какого-то мудреного, 
фалериского вина и — единственный раз за четыре года знакомства — 
я видел Дашкова за бутылкой вина. 

Так и прожил он свою одинокую неудавшуюся жизнь, — он, уплывший 
от одного берега и не ириставший к другому. 

Помню, ранним утром он вошел в мою квартиру необычно взволнованный 
и сказал мне: 

—- Царь убит. Я только что с телеграфа. Предуџредите вашу гостью. 

Мы молча емотрели друг на друга изумленно. Потом Дашков подошел 
к окну и. тихо барабаня пальцами ио стеклу, выговорил: 

-— Динамит северное учреждение!.. 

— Веревка еще более скверное учреждение, ~ - ответил я. 

Мы молча пожали друг другу руки и разошлись. 

Так я узнал о 1-м марте. 

В то время у меня гостила административно ссыльная Нина Дмитриевна 
Лолторукая. Я застал ее в Уфи в тяжелом положении. Ке муж Ширяев 
умрет огл оо о. емо Кб Че сез ниеттер 
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ей предсмертное письмо, где прощалея с ней. Она была совершенно одинокл. 
без всяких средств, редко выходила из комнаты, целые дни плавала, плох‹ 
питалась, мало спала. Я увез ее с собой в Благовещенский завод — губер- 
натор разрешил мне увезти ее — и несколько месяцев она прожила в моей 
семье. Когда я сообщил ей об убийстве царя и что в телеграмме упомянута 
фамилия Рысакова, как участника нападения, она заволновалась и тотчас 
же стала укладываться. Оказалось, что она познакомила Рысакова с террори- 
стами и таким образом он попах в партию. Как я ни уговаривал ее остаться, 
она все твердила, что ее могут привлечь к делу, если Рысаков будет все 
рассказывать, и что она может повредить и мне, если ее арестуют у меня. 
Никакие уговоры не помогли, и в тот же день она уехала в Уфу. Ее не тро- 
гали, —очөвидно, Рысаков ве упомянул о ней. 


\ 


9. П. И. Добротверский. 


У Дашкова я познакомился с П. И. Добротворским, — одним из немногих 
близких к Дашкову людей, Он был также дворянин, довольно крупный 
помещик, владелец конского завода, но к тому времени, как я с ним позна- 
омилен — потом мы очень сблизились — дворянство как-то сошло с вего. 
Имением и заводом он не интересовался, — кто-то, кажется, жена его, упра- 
вляда им, и семья как-то расклеилась, сын учился в Петербурге в каком-то 
закрытом казенном учебном заведевии, дочь, уже взрослая, жила у бабушки, 
з сам он жил в Уфе в небольшой квартирке. Небольшого роста, худень- 
кий, с маленькой бородкой, нефрантовато одетый — конечно. в поддевке — 
по своему обличью, манерам, образу жизни, он выглядел типичным провин- 
циальным интеллигентом. Участвовал в земстве, но как то сбоку, не целиком 
и весь был в книгах, у Письменного стола. 

Он был провинциальный литератор, с стыдливым и горделивым чувством 
отвосившийся в своей литературной деятельно‘ ти, полагавший в ней высшее 
проявление человеческого духа и высшее служение родине. Его беллетри- 
ческие очерки печатались в петербургских издавиях, и, после моей сылки 
в Сибирь, он прислал мне книжку своих рассказов, но главное дело, сделан- 
воө им в жизни, были его корреспонденции о расхищении башкирских 
земель. Широко осведомленный, знавший всю подноготную, он писал, 
помнится, в „Неделе“ и в газетах историю наглого грабежа, совершав- 
шегося правительством и частными людьми. Он не остановил прави- 
тельственного грабежа земель, но предал его гласности и оказал зна. 
чительное влияние на задержку в приостановку расхищения земель охочими 
и предориимчивыми частными людьми. Его корреспонденции были таг 
документальны и убедительны и произвели в конце концов такой шүм, что 
именно из-за них— так говорил мне и Дашков — назначена была сенаторская 
ревизия. 

Добротворского терпеть не могла администрация, ругали все прикосно- 
венные — а таких было много — к расхищению земель, а дворянство не то, 
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что презирало, но как-то недотмело пренебрежительно относилось к дворя- 
НИНУ Из „хорошей фамилии“, предпочитавшему исконному помещичьему и завод- 
скому занятию газетмое бумагомаравие. 5 


10. Расхищение башкирских земель. 


Вся история с расхищевием башкирских земель была в свое время 
достаточно освещена печатью, и я ис буду в подробностях рассказывать о ней. 
И к тому ‘времени, как я приехал в Уфу, процесе правительственного гра- 
бежа уже закончился. Министры, товарищи министров, крулные петер- 
бургские чиновники, приближенные  оренбургекого генерал - губернатора 
Крыжановского — вплоть до учителя танцев — получили нарезанные участки 
земель. Министру Маркову отреван прекрасный кусок, другому министру 
досталсл великолепный мачтовый лес на сплавной реке, товарищу мянястра 
отрезано было около 2-х тысяч десятин плодородной земли. Я был в этом 
имении, туда попала могила святого, апостола магометанства в Башкирия, 
куда сходились на поклонение башкиры из дальних мест, — могила не распа- 
хана была под ишеницу только потому, что попался хороший человек упра- 
влающий. ЕХ 

Сенаторская ревизия не отобрала этих земель, она занималась глав. 
пых образом „незаконными“ захватами башкирских земель частными людьми 
и ролью местной администрации в поБрытии этих захватов. Сенаторевая 
ревизия значительную часть их ликвидировала, но живо было еще воспо- 
мивание 0б этих сделках, невероятных по своей. грандиозности и без- 
‚застевчиной наглости.  ЗНакомые лесопромышленники рассказывали мне, 
кав совершались покупки башкирских земель. В купчей крепости писа- 
лось, что покупается такая-то башкирская дача от такого-то урочища до 
такой-то горы, по 20 и даже по 12 копеек за десятину, и считается в ней 
по обоюдному согласию 10, 20 тысяч десятин, но делается приписка, 
что если в данной даче окажется более предиолагаемого чисХа десятин, то 
продающая сторона прекословить не будет. И не прекословила, өсли на деле 
оказывалось вдвое больше десятин, и случалось — это подтверждали мне 
осведомленные люди в Уфе,--- что десятина хорошего леса обходилась покупатели) 
в 10, даже в б копеек. | 

Дехахось просто. Предприимчивый человек обделывал дело на месте 
с неграмотными башкирами, с купленными старшивами их м „заинте- 
ресовывал“ в Уфе нужных людей и имевших связи, проводивших сделки. 
через палаты и оказывавтихся потом совладельцами предириимчивого че- 
ловека. | 

Знаменитостью в этом роде был выходец из Вятской губ. крестьянин 
Морозов. В ковце всяких манипуляций он оказался было владельцем — говорили 
мне-—ста пятидесяти тысяч десятин. Сенаторская ревизия. ликвидировала 
многие из его покупок, но, кажется, у Морозова все-таки осталось большое 
земельное имущество... | 
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11. Виктор Васильевич Еропкин. 


В 1881-м году неожиданно явился ко мне В. В. Еропкин. Я вемного 
знал его по Москве. В самом начале 70-х годов он соргавизовал столярвую 
артель, куда вошло несколько крестьян моего родного села. Помню, артель 
уже работала на первую всероссийскую выставку 1872-го года. 

Еропкин привез мне полученную им от Льза Николаевича Толстого, 
с которым он был знаком, рукопись его „Исповеди“ н расказал мне о духов- 
ном перевороте, переживавшемся 'Голстым. Сам Еропкин ликвидировал свои 
московские дела и приехал с намерением окончательно поселиться в Уфим- 
ской губернии в земледельческой колонии, которую он устроил в верховьях 
реки Уфы. 

Ов мало жил в колонии. Для добывания средств для оборудования 
колонии он завел лесное дело, вырабатывал мочало, плашку, обод, сплавлял 
баржи в Нижний Новгород и’ вечно был в движении, ездил верхом по лесам, 
бывал в Царицыве, в Нижнем, в Москве. И я с трудом мог представить себе 
его живущим в колонии за земледельческим трудом, а главное—в тишине, 
неподвижности, успокоенности жизви колонистов. 

Ероикин был характерной фигурой для поколения конца 60-х и начала 
70-х годов. Дворянин с громкой фамилией, кончивший два факультета, умный, 
широко образованный, --он не пошел по проторенвым тропам и не сделал 
„карьеры“, какую мог бы сделать. Тотчас после оковчания университета он 
увлекся новым тогда артельным движением и кончил отречением от культур- 
ного мира, от цивилизации, которую он презрительно называл „сифилазацией“, 
и устройством колонии вдали от центра, в глухом месте, далеком от „циви- 
лизиции“. 

Он был типичный вающийся дворянчик, не того покаяния, которое вело 
к отдаче долга народу отдачей народу своей жизни. Он не был революцио- 
нером и определенно отгораживался от революционной деятельности и ее 
деятелей, – его жизнь и деятельность были только уходом от той жизни, кото- 
рой жыли его предки и его среда, и прежде всего оправданием себя перед 
собой. 

Ядро колонии составляли две родственные семьи вятских людей ие дво- 
рянского происхождения. Е ним присоединились мествые люди,— учительница 
уфимской гимназии, чиновник, бросивший службу для жизни в колонии. Там- 
то оказался юноша— сирота крестьянан из моего родного села, —первый ученик 
и гордость нашей сельской школы, которого Еропкин сделал механиком па 
своей лесопилке. 

И Еропкин и колонисты, —в особейности я помню Зота Семеновича, — 
бывали у меня в заводе, и мы вели долгие беседы. Они говорили мне о бу- 
дущем колоний, о распространении их по России, о своем бытие, о своих 
надеждах. Особенно много говорили о воспитании своих детей, и мне каза- 
лось, что это была главная дума их, широкий илан, над которым они долго и 
серьезно работали. 
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Они отгораживахлись не только от революции, но и от всякой пропаганды 
в народе, от всякого воздействия на окружающую жизнь. Они ничего не 
имели против, если их пример вызовет подражание, если окружающие кресть- 
яне чему-нибудь научатся, глядя на их жизнь, на улучшение в ведении земле- 
дельческого хозяйства, но заранее обдуманные действия в этом направления 
отрицали. Они жили для себя, устраивали свою жизнь, & не чужую. 

Они говорили о новой, совсем новой жизни, которая при росте колоний 
может сложиться в России, но по существу это была пустынька, обитель, куда 
уходили люди от скучной и нечистой обывательской жизни и не желавшие 
быть зубьями в злой и жестокой государственной машине, где устраивали чистую 
праведную трудовую жизнь, откуда дети их должны выходить новыми людьми, 
высоко и в должном смысле развитыми людьми, чуждые лжи и язв цивили- 
зации —сифилизации. 

Я был у них в гостях. Как-то пустынно и неуютно было в доме, 
словно на перепутьи, когда люди не обжились, не обросли домовитостью и 
хозяйственностью. Зимних работ не было, и колонисты были без дела. 

Уфимская колония оказалась только перепутьем для них. Был произ- 
веден обыск в колонии, и будущее колонии стало сомнительным; объяснение 
Еропкина с жандармским полковником ничего не выяснило. Англорез при- 
знался, что никаких сведений о преступной деятельности колонистов к нему 
не поступало, но что вея колония представляется ему подозрительным пред- 
приятием. 

Поватны были недоумение и подозрительность жандариского полковника. 
Пришли неведомо откуда незнакомые люди, не служат, не торгуют, ве мужики, 
а живут как мужики, разве не подозрительно? И разве это порядок в благо- 
устроенном государстве, что чиновник бросает царскую службу и идет землю 
пахать Кончилось тем, что из колонии ходоки отправились ва Кавказ искать 
землю и менее предусмотрительное начальство. Так образовалась известная 
Еропкинская колония на Кавказе. 


12. Маркеловский починок. 


Еду в гости в Еропкинскую колонию. Долго пришлось ехать по замерзшей 
реке. Уфимка — так местные люди называют Уфу реку — зимой суровая, 
угрюмая. Справа и слева сумрачный лес елей и пихт, редкие людские посе- 
ления, не было встречных. Все дикое, необжитое человеком. Мелкой трусцой 
трусит лошадь, звенит колокольчик. Подвязывая кодокольчик,! возница гово- 
рил-- „для веселья“, только и веселья всего. 

Далеко впереди маячит повисший над рекой угрюмый утес и, казалось, 
все уходит от нас, пока мы едем к нему, и виден огромный камень, повисший 
над утесом. 

— Вот тут!..—указывает мне возница на утес. — Ермак, как на Сибирь 
шел, казну свою положил и этот камень навалил. А под камень ладу свою 
положил, чтобы стерегла. И заклятие клал: раз в пятьдесят лет вставать ей 


— 107 — 


и жениха искать. И кто возьмет ее за себя, - тому и казна Ермакова до- 
станется... 

— Видали?--спрашиваю. 

--- Как не видать! Старик у вас в деревне кив еще. Кас молодой 
был, гналась за ним. А надысь... Шурин мой. Ехал с базара под вечер, -— 
вот так же поземка мела. И видит он— вьется она, Ермакова, вокруг под- 
воды. Белая, белая. И стонет, и стонет! Возьми да возьми! Нахлестал 
он лошадь, а она шасть в сани да как обнимет его за шею... Тут он и 
памяти решился. Привезла лошадь в деревню, а он без языка. Так не 
н себе три дня «ежа. пока ототех и сказывать стал. Стали подсчитывать 
ровно пятьдесят лет стукнуло с того стариковского случая... 

Все круче берега, гуще и выше леса, миновали утесы и приехали 
к Белому ключу, что могучим потоком, не замерзая, вырывается из земли. Тут 
близко была и колония. 

В обратный путь из колонии со мной поехала колонистка, упомянутая 
выше учительница гимназии, и уговорила меня заехать в Маркеловский по- 
селок посмотреть, как устраиваются в лесах вятские новоселы, и познакомиться 
с интересным священником. 

С реки нужно было свернуть в сторону верст за двадцать в глухие дре- 
мучие леса, где дорог не было и, как сообщила моя спутница, ездили по за- 
рубкам на деревьнх, как это рассказывается у Фенимора Купера. 

- - Летом совсем проезда нет,-—-объясняет нам крестьянин, у которого 
брали мы лошадь, —потоиү медведя— сила! Ну да теперь спят медведи-то. Да 
вы не сүмлевайтесь, — успокаивает он пас,--третьего дни починковекие за 
чукой приезжали, ---проложили дорогу. 

Наш хозяин был сведуш по медвежьей части, --спутнице о цвосельчане 
рассказывали, что он убил больше двадцатп медведей, и в тглу избы стояла 
огромная рогатина. с которой ов ходил на медведей. Шо починковским сле- 
даи мы и поехали. Была строгая настороженная тишина в дремучем лесу 
между гигантекими соснами и пихтами. Когда разводы розвальней ударялись 
о дерево, мерзлая сосна долго звенела, как струна виолончели. И как жалоб- 
ная струна разносилась по лесу долгая песвя возчика башкира. 

-— О чем поеть, Нигматулла. 

Молодой Нигматулла поворачивает ко мне голову в малахае. ' 

. Жена мальчишку родила, —он илохо говорит но-русеки,— кобыла же- 
ребеночка принесла. Станет расти малойка, станет расти жеребенок,-—будет 
ездить малойка на жеребенке. 

И опять звенит сосна, под сосну поет Нигматулла свою тягучую песню, 
смутно мерцают белые звездочки снежинок, падающие с мохнатых лап. И 
қажетсн,—все это первозданное, от веков давних, от творения мира, и лес 
этот непроходимый, и медведь, царь лесной, и человек, что ходит на медведя 
с рогатиной, тоже от веков давних, не нынешний, такой же неуклюжий, как 
сам медведь, и песня башкира, которая, дол:кно быть, также складывалась чело- 
веком в нек давние... 
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Приехали мы в глубокие сумерки. Желтые огоньки светились в вытя- 
нувшихся длинным рядом новеньких избах. Две больших бревенчатых ком- 
наты, светлая лампа с абажуром, перед лампой раскрытая книга стихов Не- 
красова. С дивана поднимается из-за лампы белокурая женщина, в комнате 
два өе мальчика семи —восьин лет, а она все кажется девушкой с застен- 
чивым лицом, с ямочками на щеках. Хлопочет батюшка, высокий, худой 
с маленькой темной бородкой. которого только полукафтанье делает похожим 
на священника. Дамы ушли в другую комнату, мы сидим с батюшкой в уголку, 
и он просто, как давнему знакомому, рассказывает свою жизнь. 

..Бончил он духовную семинарию, вольного духу кабрался, Чернышевского 
начитался и верт потерял. Без веры не хотелось священствовать, учительство 
потянуло к себе. Был он несколько лет сельским учителем в сельской школе 
и заболел сыпных тифом и, когда стал поправляться, по-другому на мир взгля- 
нул, и вера вернулась в душу. А в соседнем селе теперешняя жена—эпар- 
хиалка она—тоже учительствовала и в одно время в тифе валялись. И выз- 
доровели они в олно время и поженились. Пришел к архиерею места просить 
в священники посвящаться, просил туда назначить, куда охотников мало. 
Вот и живет здесь с тех пор, как лөса заселяться стали. 

...На патьдесят верст приход его. Все леса непробудные, и все новые 
люди приходят. Таких починков, как Маркеловский—- нет, все маленькие 
в пять-шесть изб, есть и одиночка. А статых деревень нет. Вот и ходит 
по приходу с требами. Дорог нет, кое-где по лесам и верхом проехать 
нельзя. Раз пришел крестьянин верст за дведцать—жена разродиться не 
может. „Пошел я с дарами, подходим, — дверь открыта, и из избы медведь вы- 
скакивает,—заел роженицу, пока мы тли. Два года потом крестьянин по 
лесам бегал, зверем вых“. 

Батюшку вызвали в другую комнату. Сквозь полуоткрытую дверь я видел, 
как он, стол на скамейке, снимал с высокой полки толстые старые книги 
в диковинных переплетах и передавал лысому человечку в серого сукна под- 
девке. Вернулся батютка— улыбается. 

‚ — Отарообрядец пришел, начетчик их. Испугались колокольчика вашего, 
думали начальство, — за книгами пришел. Дружат со мной, на свою службу 
приглашают, старые книги дают читать для вразумления, —все уговаривают, 
чтобы к ним перешел в ихнюю старую веру. Тут самое гнездо их. Архиерей 
ихний, беглый, наезжает, судит, рядат, в священники ставит. 

Матутка притля. Все только про радостное говорит. 

... Лучше всего у них пасха. С пятницы собираются из дальних 
починок, сторожка большая, ночуют, читаю я им. А придет светлое воскре- 
сенье, поднимем иконы и пойдем по лесам. А леса-то вешние, шитечки 
красивые, как свечечки на елках да на пихтах. Дух какой. Идем и поем 
„ Христос воскресе“. И всю неделю ходим по лесам, не устаешь ведь, как 
за иконой ходишь... 

..Да, вот так и живем. Весь день занята. Утром в школе с учениками 
займешься, а потом свои дети, обшить, одеть... 
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„.Какое разрешение! Собрали ребят и учим с мужем. Кто сюда по- 
едет? Никакого начальства по сие время не видали... 

Утро, когда мы уезжали, было ясное, солнечное. Дав -далеко, куда 
только глаз хватал, все сопки лесистые, сопки, снегом засыпанвые. Изредка 
виднелея синий дымок среди сопок, как свидетельство чьей-то брезжущей там 
жизни. Длияћый ряд новых беленьких незаконченных изб весело смотрит яа 
Маркеловекую улицу, а из-под снега выглядывают пни вырубленного под 
чищобу леса. А посреди улицы осталась расти могучая необыкновенной кра- 
соты пихта. И мешает она, приходится объезжать; но, очевидно, лесные люди, 
понимающие красоту дерева, залюбовались на нес, пожалели, не могли срубить. 
И осталась она, как память о лесе, каким он был, когда пришли люде, раз- 
двигающие леса. 

И снова звенели— пели сосны, новую песню складывал Нигматулла, и 
опять казалось, что все это первозганное от веков, от творения мира, и 
что новая жизнь только что входит, только что зарождается в вековечных 
лесах. | 

Давно -давяо были новгородские мужики и стали подаваться на восход 
солнца по долам, по рокам, цо лесным падях, раздвигая леса, раздвигая чуже- 
родных людей, на Двину реку; а потом подались на Вятку реку, а теперь 
подаются вое на восход солнца —ва Белую реку, на Уфу реку. И во те же, 
в тех же древних одеждах, так же по-прадедовеки, по-вековечноху выжигая 
леса, выкорчевывая пни, садятся на новину, обживаясь с медведями, волками, 
с вепроходамыми лесами, сживаясь и смешиваясь с чужеродными людьяи. 
Всо не уселась сще, все бродит, вес куда-то подается Россия... 


13. Как я лечился от туберкулеза: · 


Жазвь в Благовещенском заводе была тихая, спокойная, свободиого 
времени было много, и я начал лечить мой туберкулез. 

Нужно вспомнить, что в те времена, в конце 70-х и начале 80- х тодов, 
учение о туберкулезе стояло на мертвой точке, не была еще открыта Коховская 
палочка, не появились на сцену креозоты, не было специальных санаторай, 
твердо верили в наследственность чахотки, и даже вопрос о ее заразитель- 
кости дебатировался в среде врачей в нетверевном тоне. Предсказание 
ставилось пессимистическое, считалось, что чахотка вылечивается только на 
кумысе, да в Крыму, можно сказать, незадолго пред тем открытом, как лечебное 
место, Боткиным со времени жизни его в Ялте для леченца жены Александра П. 
И только умный Захарьин говорил нам на лекциях, что от чахотки можно 
выздороветь везде, даже в частном доме, и рисовал нам нужные для этого 
обстановку и режим зкизни, т.-е. говорил то дамое, что долго спустя всплыло 
в медицинской литературе, как пропаганда санаторного лечения вообще и 
так называемых домашних санаторий в частности. Обычное лечение было 
только симптоматическое-—приходилось самому, ктетарвви способом приду- 
мывать лечение. ы 
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Вилотную заняться лечением кумысом мне все не удавалось, я прожил 
только 10 дней в [раклы - Куле, в Белебеевском уезде '), и я придума! 
лечиться брагой, которую я называл иро себя растительным кухысом. В селе, 
где я вырос, у нас в доме а в каждой избе к праздникам варили брагу. Было 
два сорта, —бабья, густая, сладкая, с малым содержанием алкоголя, и более 
крепкая и менее слалкая— мужичья. Кухарка стала варить мне бабью брагу, 
она казалась мне вкуснее, и я около полугода ежедневно выпивал по два 
графина,—около четверти ведра этой браги. 

Другам методом лечения была гребля в лодке расилшныма веслами. 

'Губеркухез обнар\ жился у меня пред окончанием университета после 
возвратного тифа—я лежал в клинике Захарьина- довольно сильным крово- 
харканьем, с последовавшим "лительным повышением температуры. Я не 
ихел никакой возможности ехать в Крым, куда настойчиво посылали меня 
Захарьинские ординаторы, и после двухмесячного отдыха в деревне в Пол- 
тавской губ. н взял место врача в еконинском земстве. 

Несмотря на довольно тяжелыс условия земской работы, — большие 
призмы, частые разъезды во всякую погоду, нередко по ночам, — за дка 
года туберкулез не особенно беспокоил меня, оказываясь только калем, 
временными повышениями температуры и кровохарканием, из чего я заклю- 
чил, что мой процесе благоприятный. библиотеке [аикова 2 нане 
сочинение англииского врача --- помнится, в 1-х томах, фамилию и на- 
звание я забыл, -- где усиленно рекомендовалась в некоторых легочных 
болезнях - -- гребля в лодке. Я решил, что гребля к лодке, вызывающая 
оолее глубокое дыхание, в условиях чистого деспыльного воздуха есть най- 
лучший способ вентилирования легких, так сказать, расиравлением ий укре- 
плением их. 

Я даже приделая было в лодке подвижное сидение, что особенно рехо- 
мендовалост автором, но дело у меня не сладилось, и я стал ездить в обыкно 
венной лодке. Кели погода позволяла, л ожедневно после приема и обхода 
больных усзжал компания всегда находилась-——в лодке по Белои и прове ны 
на ней 5—6 часов. Сначала я быстро уставал и появлялась одышка, но к 
концу лета одышка прошла, и я мог грести, не переставая, уу --2 часа ирю- 
тив течения довольно быстрои |елой. | 

От браги ли, или от лодки, или просто ог гигиеничнои жизни и У9- 
рошего заводского воздуха, я очень поправился, перестал задыхаться, а. 
главное, надолго прекратились подозрительные повышения температуры и 
никогда уже не повторялись кровохаркания. 

Отчасти на почве этого моего лечения, гребли в лодке, и возникло новое 
политическое дело обо мне. 


1 С первого же дня приезда я выпивил по десяти бутылок в день-—при ежеднев- 
ной игре в городки, – а когда хозяин-башкир, у которого я гостиз, повел мевя в гости 
џо кибиткам башкир и в каждой приходилось выпивать по ковшу, ио два кумыса, ~ 
а выпил виродолжении дня не меньше ведра. 
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14. Новое политическое дело. 


Обязанности заводского врача я соединял с должностью врача при благо- 
вещенской учительской семинарии. Здесь были почти исключительно кресть- ` 
янские дети из Приамурья и оренбургские и уральские казаки, — некоторые 
из них не очень молодые, уже женатые. 

На почве этой связанности с семинарией и возникло новое „дело“. 
У мева была довольно обширная библиотека :), я давал кийги ученикам, 
которые находил наиболее полезными—в особенности часто навещали м ·ня 
особенно жадные к чтению уральские казаки: Медведев и Павлов. 

Эти же двое были наиболее частыми моими спутниками в поездках 
в лодке. Они были такие же страстные рыболовы, как и я. В 4—5 часов 
мы брали бредень, котелок и чайник и отправлялись на Белую. Ловили 
рыбу, а после ухи за бесконечным 'чаепитием шли долгие разговоры обо всем. 
что волновало меня и их. | 

Самым интересным был Павлов. Уже ве юноша, —доха у него остава- 
лись жона и двое детей,/—он был прирожденный революционер, в нем сидела 
старая казацкая вольница. Товарищи рассказывали, как Павлов в качестве 
казачьего урядника безумно смело гонялся по степи один за разбойниками. 
И у него же была особенная жажда к знанию, —запросы его были глубже и 
серьезнее, чем у остальных. Из всех учеников ов один взял у меня Капигал 
Маркса и засел за него вплотную. | 

Так ярко встают предо мной те вечера, скорее ночи, так как случалось 
засиживаться до солнечного восхода —на берегу красивой излучины Белой + 
темного выступа скалы, нависшего над рекой. Кончались разговоры, начина- 
лось пение, и Павлов высоким вежным тенором, который странно было слы- 
шать у этого большого, высокого, угловатого. всегда немного угрюмого чело- 
века, пел старинную казацкую иесню. его любимую о том, как умирающий 
в поле равеный казак поверяет вороному коню своему отнести весть жене. 
Затихали соловьи, начинала дымиться река, и мы возвращались в завод. 

Сначала все шло благополучно. Директором семинарии был педагог, вос- 
питавшийся на традициях 60-х годов, любивший свое дело, старый холостак, 
которому семинария заменяла семью, сумевший сложить не начальнические 
отношения с учениками. Мы были в добрых отношениях, и, когда я пред- 
ложил ему читать в семинарии лекций по анатофизиологии и гигиене, он тот- 
час же снесся с оренбургскии учебным одругом, и дело устроилось. Мне 
удалось, впрочем, прочитать только несколько лекций, — старый директор скоро 


) В увиверситете я сделался большим любителем кинг, на которые а тратил 
иного из того, что зарабатывал уроками. Мне удалось даже занять деньги и за 
400 руб. купить целую расородававшуюся бибанотеку. Книги были зачитанные подовс. 
чиками, достаточно потрепанные; но там были классики, журналы 50-х н 60-х токов я 
ходовые среди учащейся молодежн запретные квиги, которые библиотека потихоньку 
выдавата знакомых подписчиках. Во врехя пожара эта библиотека сгорела. 
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вышел в отставку, и водворился новый директор, пря котором не только лекции, 
но и моя служба в семинарии стали невозможными. 

Новый директор был типичный представитель тогдашнего министерства 
народного просвещения, возглавхявшегося гр. Дмитрием Толстым. 

Он был сыщик по натуре и—нам писали с места его прежней службы— 
сделал карьеру, как инспектор народных училищ, в Нрикамье, где занимался 
слежкой за народными учителями, доносами и вылавливанием неблагонадеж- 
ных элементов. С сыска он и начал свою деятельность в семянарии. 

Тотчас по поступлении, он предложил всем ученикам написать свою 
автобиографию, при чем просил, чтобы писали вепременно по чистой совести, 
говори, что 6му нужно это только затем, чтобы поближе познакомиться со 
свойми учениками. Были предусмотрительные люди, сразу разглядевтие но- 
ного директора и написавшие о себе в должном достохвальном смысле, но ока- 
зались к наивные, привыкшие к искренним отношениям со старым директо- 
ром, написавшие о себе по совести. Почвю, один из учеников, кажется, Вяткин, 
нацисал, что он как-то за вечерней долго смотрел на образ божьей матери и 
усомнился в ее божественности и что с төх пор пошло в душе его раяно- 
мыслие. В результате искренних людям поставлены были дурные отметки 
за поведение, и учителлм с некоторым трудом удалось на учительском совете 
отстоять некоторых из них вроде Вяткина, которых директор настаивал исклю- 
чить. Вторых шагом его были обыски, которые он стал ироизводить в спаль- 
ных в отсутствии тчеников. Вспоминал эту фигуру с мертвенно бледных 
лицом, с потухтими остановявшичися глазаиы, с какими - то странными при- 
падкамп полусознатсльного состоянял,—л думаю, что новый директор был 
больной, не вполне нормальный человек, хотя и вел вполне нормальную по. 
литику министерства народного просвещения. | 

В один из обысков сму посчастливилось найтп под матрасом Матвеева 
известное обращение исполнительного комитета Народной Воли к Але- 
ксавдру Ш. 

На другой день во время приема в амбулатории, помещавшейен после 
пожара в том же дворе, где была и кутузка для бхаговещенских преступников, 
я неожиданно для себл —я не знал еще об обыске— увидел прогуливавшетося по 
двору Матвеева и сидевшего на крылечке кутузки стражника. На мой вопрос 
Матвеев сообщил об обыске и рассказах, что арестовал его директор соб- 
ственной властью и никакого другого распоряжения от должной власти не 
было. Шюстодушный стражник подтверди.‹— позвал его директор в семинарию 
и велел арестовать этого человека, а болыпе он ничего не знает, 

Времена были простодушные, я бросился к мировому судье и застал его 
только что кончившим разбирательство. „. О. Гординский был за сто верст 
от всякой политики, но был настоящий мировой судья, строгий поборник за- 
конности. Ни слова не говоря, он надел цепь и сурово выговорил: 

— Пойдемте! | 

Я скромно стоял на крылечке своей амбулатории и с интересом наблю- 
дач. как Горчинсвий, важный в своей депи, спрашивал у Матвеева – он звал 
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Матвеева, так как изредка участвовал в наших лодочных прогулках —имя и 
фамилию, — по какому случаю он арестован и после короткого опроса 
стражника торжественно выговорил: 

— Вы свободны. 

Матвеев ушел, а стражник остался при своей кутузке. 

Это освобождение не помешало, конечно, в тот же день последовать 
вполне законному телеграфноху распоряжзнию из Уфы об аресте Матвеева — 
он ве собирался скрываться — и об отправке его в уфимскую тюрьму. 

В своем донесении директор написал — так сообщили мне уфимские зна- 
комые, — что означенное письмо исполнительного комитета Нар. Вол. дал Мат- 
вееву, конечно, известный тяжкий политический преступник доктор 
Елпатьевский. Матвеев на допросе отказался сказать, от кого он получил —а 
знаю, что он получил во время вакаций от товарища, студента Петербургского 
университета, но у меня произвели обыск, учинили д0проз, устранили, конечно, 
от семинарии, но временно оставили в заводе, и я продолжал быть заводским 
врачом. | | 

С полковником Англорезом у меня сложились странные отношения. 
Время от времени он вызывал меня в Уфу передать письма, которые стали 
проходить через жандармское управлениз, и после официального разговора 
просил полечить жену его или его самого. 

После одной комичной истории он перестах прочитывать письма и, отда- 
вая мне не распечатан чыми, просил только прочитать тут же и познакомить 
его с содержанием. 

Как-то в завод явился жандарм и предложил мне ехать с ним Ев полков- 
нику. Очень вежливо. но не’тступно он следил за мной! пока мы ехали на паро- 
ходе, и все имело вид ареста. Полковник встретих меня необычно важно и, 
пристально смотря мне в глаза, подал распечатавную телеграмму на мое имя. 

— Потрудитесь объяснить телеграмму. 

Точно я не помню тевста, но она начиналась словами: „О Королеве 
писано. Приготовления сделаны“... Дальше следовали какие-то слова „нее 
медленно“ или „ждем“... 

— Что вы скажете? — все упорно смотря на меня, спрашивал полко- 
вник: — О какой это королеве речь. 

Мне стоило большого труда не расхохотаться, но я спокойно, так же 
упорно глядя в глаза полковнику, выговорил: 

— Королев, а не королева. О Королёве писано...—и стал объяснять скон- 
фуженному полковнику, что дело идет о докторе Королёве, которого я устра- 
ивал врачом на один из заводов. 

— А чья это подпись? 

— Бывший директор учительской семинарии, действительный статский 
советник такой-то. 

Я теперь забыл фамилию директора, через {которого я устраивал Королева. 
Полковник был совсем сконфужен, он бө:повойн› двигалея в кресле и, пере- 
бирая бумаги на столе и уже не глядя на меня, говорил: 

Вылее № 6 8 


— 114 — 


— Вы понимаете мое положение?.. Что я должен был подумать? Я не 
хотел делать историю...--И быстро закончил: — Жена совсем расхворалась, 
пожалуйста, пройдите к ней. | 

После истории с королевой Англорез перестал распечатывать мои письма, 
что уберегло меня, в особенности одного из моих корреспондентов, от крупной 
неприятности. 

Раз —я был уже переведен из завода в Уфу — полковник подал мне 
довольно толстый пакет, заказное письмо. 

— Пожалуйста, прочитайте мне. Я не хотел вскрывать до вас. 

Я вскрыл письмо и сразу понял, "что оно от студента Горе-Горецкого 
земледельческого института Судзиловского, приезжавшего в предшествующее 
лето на практику к знакомой уфимской помещице, и сразу почувствовал, что 
письмо совсем неудобное для ознакомления с ним жандариского управления !). 

Мне пришлось под взглядом полковника сочинять длинное письмо, пере- 
вертывать страницу за страницей. Как я сочинял воображаемое письмо, что 
плб, я, кажется, не мог вспомнить тотчас после ухода от полковника, но 
помню, что читал довольно бойко, ровным голосом. В заключение я протянул 
полковнику письмо и сказах: 

— Быть может, просмотрите... 

— Нет, зачем же... 

Я, не торопясь, вложил письмо в конверт и положил в карман. А по- 
том пришлось выстукивать и выслушивать полкевника, и, кажется, я не очень 
понимал, что говорил ему о лечении. 

Прошло несколько месяцев после того, как я был переведен из завода 
в Уфу, о моем деле не было ви слуху, ни духу. Подошло и 1-е июля, когда 
кончалея срок моей ссылки, я начал думать об отъезде в Москву, когда чрез 
несколько дней пришло из Петербурга распоряжение? 06 отправке меня 
в Восточную Сибирь. Мне дали две нодели на хиквидацию (ел. 

Теперь я думаю, что новая моя ссылка была решена, так сказать, по 
совокупности преступлений, и было, вероятно, учтено и письмо, данное мною 
Носарю в Харьков,-—думаю, не менее учтено и то обстоятельство, что 





') За время жизни в Уфимской губ. у мена создалея план своего рода завоева- 
ния губерния. Мне казахось, что в этой окранне, где так мало устоявшегося, где все 
только складывалось, можно было более найти если нереволюцпнонных, то по крайней 
мере радикальных элементов. которые будут, не участвуя сами, помогать революцио- 
нерам; зто именно здесь можно было создать исключительно благоприятную обстановку 
для ревохюционной деятельности. Можно было легко проникнуть в земство, создать 
кадр врачей, учителей, агрономов. Я написал о своих планах друзьях в Москву. и 98 
мой вызов приехали два молодых врача, —тот самый Н. А. Королев, который превра- 
тился в королеву, и С. А. Александров, впоследствии известный земский врач, л01го 
работавший в смоленской губ. больнице. Я убеждал и юношу Судзиловского ио оконча- 
нии курса поселиться в Уфимской губ. и звать с собой подходнщих товарищей. Письмо 
и было ответом па мой призыв. Судзизовский развивал в нем целый революционный 
план деятельности в деревнях, где первенствующая роль предназначалась им агровомам. 
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в 82-м тоду в Харькове была арестована Вера Николаевна Фигнер, проживав- 
шая там, как Людмила Ивановна Елиатьевская, по паспорту, выданному мною 
моей жене из Скопинского полицейского управления, —но тогда я думал, что 
высылка была результатом этого пустяшного Благовещенского „дела“ *) и не 
в очень мирном настроении я пошел объясняться с полковником Ангхорезом, 
только что вернувшимся после вызова из Петербурга. Я застал его в парад- 
ной форме, — он делал визиты — вид имел необычно спирепый и тотчас же 
напустился на меня: 

— Вот что вы натворили! Из-а вас я выговор получил от Плеве. 

Я остановил его: 

— Объясните, полковник, что вы сделали ? Вы говорили мне, что закло- 
чение вы послали благоприятное, & тем не менее меня ссылают в Сибирь... 

Полковник сразу обмяЕк и заговорил другим тоном: 

— Вот я и Плеве говорил... Что вы принаты в обществе, пользтетееь 
уважением... А он еще больше рассердился. Говорил, что я просмотрел 
вас, что вы обманули меня, и сказал еще, что не те опасны, что проклама- 
ции печатают да на сходках болтают, а те, которые вот в обществе вращаются, 
всюду проникают *). 

Полковник ходил по кабинету волнуясь и опать остановился передо 
мной. 

— Знаете, что он сказал мне? — „Стыдно вам, полковник...“ 

Я тоже отмяк и простились мы вполне мирно. 


16. Тюремный врач В. 


Во второй половине иювя меня посадили в тюрьму пред отправкой 
шо этапу. Я знал, что навигация на Оби кончается рано, мне не улыбалась 
вогможность застрять с женой и двумя маленькими детьми в тюменской 
тюрьме ва целую зиму до весенней навигации, и я начал хлопотать о разре- 
шении отправиться на свой счет. На мою телеграмму и на телеграмму Даш- 
кова, которую он посылал своему знакомому Галкину - Врасекому, тогдашнему 
начальнику тюремного управления, последовало разрешение, но разрешалось 
ехать ве на пароходе ло Перми, что было бы быстрее и дешевле, а сухим 


1) Новое дело, несомненно, сыграло значительную роль. В предпивании о ссылке 
в распоряжение иркутского генерал-губернатора было сказано, — как сообщил ине по 
секрету чиновник канцелярии губернатора в Красноарске, — зто мне восирещается 
жительство в городах, где имеются средние учебные заведения. 

*, Плеве помнил обо ине и почему-то особенно недоброжелательно относился. 
Через пятнадцать лет, когда я поселился в Ялте, Плеве, тогда уже министр внутрен- 
них дел, обратил внимание на дом высоко на горе и спросил, чей это дом. Когда ему 
сказали, что доктора Елпатьевского, он почему-то рассердился и сказал сопровождав- 
шим его: 

— Откуда у вего дом. Он веегда был нищий. 

Спутники не объяснили ему, что в те времена в Ялте можно было выстроить 


дом без денег, при посредстве Харьковского Земельного башка. 
р 
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путем—обычным этапным. при чем я должен был везти на свой счет двух 
солдат, т.-е. нанимать лишнюю подводу и платить кормовые за оба 
конца. Навещавший меня в тюрьме Д. Дашков надеялся, что полу- 
чение медицинского свидетельства о моей болевни поможет разрешению ехать 
на пароходе, и из-за этого свидетельства мне пришлось познакомиться 
с тюремным врачом В. — раньше я тозьво встречал его на улице и не был ` 
внаком. 

Это был интересный, редкий уже и в те времена тип старого дорефор- 
менного казенного врача, словно вставшего из Гоголевекого Ревизора. Он был 
духовного звания и по наружности больше походил на дьячка или дьякона 
захолустного села. Ходил в длинном-длинном засаленном сюртуке, похожем 
на подрясвик. Злые языки в Уфе рассказывали, что его мать, старуха дья- 
чиха, когда он выходил из дому, кадила на него из кадила ладаном, чтобы 
уберечь от заразы и от дурного глаза. Как-то пригласили его за моим от- 
сутствием к моей пациентке из среҳней мещанской семьи, и муж ее потом 
рассказывал, что В., осмотревши больную, садясь писать рецепт, предвари- 
тельно обмакиул перо в лампадку пред образом и тот знак, который мы де- 
лаем вверху рецепта, написал деревянным маслом, а потом уже стал писать 
чернилами, при этом держал такую речь: 

— Вот я стараюсь, прошу божьего благословения... Не то, что кав- 
нибудь. А вы вот псе Елпатьевского зовете! Он ведь и в бога не верует 
и Из тех, что царя убили, за то и сослали его. | 

Когда ходил по базару осматривать продукты с савитарной целью — он 
же был и городовой врач, — держалса приблизительно, как Сквозник - Дмуха- 
новский, и была у него всякая благодать на столе. 

А доктор Цветков, мой товарищ по больнице, рассказывал мве, ` как во 
время рекрутского набора, куда они вместе ездили, доктор В. ночью, когда 
думал, что Цветков спит и не видит, выходил на двор осматривать жеребца, 
которого привел богатый башкир за освобождение сына. 

Я отправилея в тюремную аптеку, где заседал В., и попросил его выдать 
ине свидетельство, объяснивши, для чего оно мне нужно. Он сделал торже- 
ственное и испуганное лицо. 

— Что вы говорите. коллега? Как это я могу? Ведь я присягу при- 
нимал! Как же я напишу, что вам вредно итти этапом? 

Я объяснил, что туберкулез был диагностирован у меня в Захарьинской 
клинике, что оя может выслушать меня. Он отказался от выслушивания 
и елейным иудушкиным голосом говорил: 

— Ну что же, коллега! Какой-нибудь месяц пройдете... Август, тепло 
еще будет. Ежели и пешечком... Места веселые, лосочки, лужки, цветочки. 
Птички поют. 

Цветочек и птичек я помню и посейчас. Больше разговаривать было 
незачем. 

Я поехал на лошадях, но, когда я приехал в Пермь, оказалось, что мои 
уфимские сбережения растаяли. Я явился к губернатору и просил, чтобы 
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меня носидили в тюрьму к воеможно скорее отправила в Тюмень. В тюмен- 
ской тюрьме ине пришлось просидеть около двух недель, пока я попал, на- 
вошец, в предпоследиюю осеннюю партию. 

В Уфе я прожил четыре года, с 80-го по 84-й год. 


6. Опрамиа. 


Я, центральный владимирский человек, впервые познакомился с окраиной, 
приуральской окранной. Здесь начиналась великая мешанина национахльно- 
стей и мешанина разнокалиберных русских людей. Были башкиры, тептери, 
черемисы, мордва, татары. Было основное русское заводское население, а все 
остальное— недавнее, пришлое. 

Все шли вятские люди раздвигать вековечные дремучые леса, шли сим- 
бирские, пензенские люди распахивать полынную целину уфимеких степей, 
приезжали латыши и заводили свое великолепное хозяйство. 

Все это двигалось, усаживалось на места, раздвигало соседей, все это 
перемешивахось, стирая взаимно-острые углы, уходя от прошлого и не совда- 
вая, ие успевая создавать новый быт, новые навыки жизни. Все это пере- 
мещалось, толклось, как вещи в мешке, который! встрахивают. 

И все было вө настоящее, не исконное. Не исконный был купец, еще 
ше окупечившийся, — человек, от которого пахло еще деревней. Не насто- 
ащий, невсконный был дворянан-помещик. Были недавние, пришлые. До- 
вольно миого было польских фамилий, потомков сосланных в 30-х годах по- 
лаков. Они давно сделались русскими, но не совсем все-таки были похожи 
на центральное русское дворянство. И помещики мусульмане были какие-то 
оборные. Башкир дворян было мало, были татары, были выходцы с Кавказа, 
из Киргизии из Туркестана, родственники бухарской и хивянской знати. Был 
князь Чингиз, сын Чангиз-хана, полусамостоятельного владельца Букеевской 
орды, ликвидированной только Никодаем І. Они были вервоподданные, ио 
жадно следили за развертывавшимся тогда восстанием в Егапте Араби-паши... 

И так называемое общество... Когда я сказал своему знакомому рус- 
скому священнику, что у дочери его персидские глаза, он ответил: 

— Ова в бабушку, персиянку. 

И — знаток уфимского общества он стал перечислять известных мне 
лиц, в роду которых в прошлом были персиянки, и между; прочим заметил, 
что в поэте Михайлове была доля персидской крови. 

Когда н видал на балах дворянского собраниях уфимских барышень с не- 
сколько выдающимися скулами и характерным прорезом глаз, мне объяснили, 
что это дочери ‘чиновников, служивших в Киргизви, в Туркестане, в Семи- 
речьш м там женившихея. 

А общего лица не было. Ни купеческого, ни дворянского, ни кресть- 
янского. Не было уфимского русского лица, как есть вятское лицо, 
эладиимирское, черноземное рязанско-тульское лицо, и были крупные отступле- 
шия от обще-русского лица. 
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Было подлинное исконное башкирское лацо. Давнее-вековечное, с дав- 
ней душой, с давними навыками жизни. Л еще застал кибитки, куда пере- 
селялись башкиры весной из зимних изб. Я пил у вих кумыс из древних 
деревянных тонко вырезанных ковшей. Еще в мое время в глухих углах 
они стреляли из луков по ночам, с факелами, крупных форелей в горных 
речвах. Мне подарили лук, из которого еще недавно стреляли в птиц. 

И так же, как в древности, слагали, импровизировали они свои песни. 
Оно было особенное. им только принадлежащее хицо. Они жили, очевидно, 
еще психологией, которая сложилась в те времена, когда были полны зверьем 
огромные их леса и рыбой их реки и табуны лошадей и стада овец паслись 
вевозбранно в широкой ковыльной степи. Ови были какие-то бевзаботные, 
как будто не понимали, не хотели понять, что та жизнь прошла и пришла 
новая жизнь, они были, как птицы небесные, ве сеющие, не жнущие, не с0- 
бирающие в житницы. Я понимая, когда башкир говорих моему знакомому, 
бранившему его за то, что истратил полученные деньги не на хлеб, а на 
платок для жены и гостинцы для детей: 

— И чудной ты, Степан, говоришь, помру с голоду! Видишь птица 
летает, — Аллах кормит ее, — как же меня не прокормит? 

Не собиратели в житницы... Торговля и промышленность были исклю- 
чительно в руках русских и татар, — я не помню купцов и промышленников 
из башкир. 

И в толщу их вдвигалось все это чужое пришлое, за его счет соверша- 
лось все это движение, перемещение новых людей. Раздвигались и выруба- 
“лись вековечные леса, взрывалась ковыльная целина степи, уходили звери, 
улетали птицы, таяли табуны и стада. Разворовывали его земли чиновники; 
башкирский народ беднел и нищал и без протеста смотрел, как хищные 
люди рвут его землю. | 

И когда им говорили, что есть закон, что закон может защитить их, 
они отвечали: 

— Русский закон, как юфтовая кожа. Сюды потянешь—тянется, туды 
потянешь — тянется. 


С. Елпатьевский 


Мовковекие газеты в 80-х годах. 


Вот я и думаю: кавая саман яркая бытовая фигура из московских 
редакторов газет 80-х годов прошлого века. ЦПеребираю. 

Редактор „Московских Векомостеи“ -- М. Н. Катков. Вечная тема для 
либеральных остряков. 

Сменивший его С. А. Петровский. О вем говорили только, что он 
наживал огромные деньги игрой на бирже на акции. 

И.С. Авесаков—редактор „Руси“. Но, впрочем, это был журнал, а не газета. 

В. М. Соболевский — с своими „Русскими Ведомостями“ —фыл популярен 
только среди профессоров, судейских, земцев и либеральных думцев. — но для 
Москвы не представлял из себя ничего характерного. Писал прекрасные 
передовые статьи. 

Была еще „Русская Газета“. Издавал ее книжник И. М. Желтов, — но 
она скоро кончилась. Дабыл еще „Московский Телеграф“: большая хорошая 
газета; но через !,„ года ее закрыла ценяура. 

Н. И. Гиларов-Платонов был неведом для публики, ибо он никогда не выходил 
из своего кабинета, а популярность его „Современных Известий“ составляли 
только два обличителя-фельетониста. 

Н. П. Ланин — прекрасный заводчик шипучих вод и никчемный редактор 
либерального, но скучного „Русекого Курьсра“ — совсем непопулярного в Москве. 

Н. И. Пастухов, который говорил о себе: „Я сам себе предок“, — един- 
ственная и самая яркая фигура. — Безграмотный редактор на фоне безгра- 
мотной Москвы, понявшей и полюбившей человека, умевшего говорить на ее 
языке. Безграмотный редактор приучил читать безграмотную свор газету. 
сделал ясех грамотными, приучил к чтению Охотный Ряд, лавочника, извозчика, 
посетителя трактиров и деревню. Ов единственный показал, какие газеты 
доступны народу и увлекательны. Он — единственная яркая бытовая фигура 
в газетном мире того времени, — почему с него я и начинаю. 

„Московский Листок“ издавал Н. И. Пастухов — крестьянин, полугра- 
мотный, державший в 60-х годах кабак у Арбатских ворот. Кроме извозчиков, 
мастеровых и бродяг, в его кабаке ямела пристанище группа бездомных сту- 
дөнтов университета, которым Пастухов покровительствовал, поил, кормил и 
давал ночлег. В числе этой группы студентов было двое, которые перевернули 
судьбу Пастухова и из кабатчика сделали потом редактора. 


Эти двое были: филолог Жеребцов, работавший в „Русских Ведомостах“ 
в то время еще маленькой газетке, издававшейся П. С. Скворцовым и выхо- 
давшей три раза в неделю, а потом уже сделавшейся ежедневной, — и второй — 
Ф. Н. Плевако, дававший тогда хронику, впоследствии знаменитый адвокат. 
Пастухов гордился, что у яего бывают писатели, которые, набросав заметки, 
посылают его отвосить их в редакцию. Он бегал и относил. Присмотревшись, 
Пастухов сам стал узнавать происшествия, описывать их, давать свои безгра- 
мотные рукописи Жеребцову или Плевако, которые направляли их в сдавали 
в печать сначала от своего имени. Студенты кончили курс, — Жеребцов уехал 
в провинцию учителем, Плевако стал адвокатом, а Пастухов — кабатчик-ме- 
ценат прогорех и волей-неволей стал кормиться около газет, сделавшись 
репортером. До конца своей жизни он был безграмотным, но по добыванию 
сведений не было ему равного. 

Кроме „Русских Ведомостей“, он работал в „Современных Известиях“, 
которые издавал около 20-ти лет известный публицист и ученый Н. П. Гиляров- 
Платонов, баккалавр духовной академии, славянофил, сотрудник И. С. Аксакова 

„Современные Известия“, как значилось в программе: политические 
общественные, церковные, ученые, литературные и художественные, были 
тогда самой распространенной газетой и весьма своеобразной: с одной стороны, 
они блистали яркими политическими статьями, с другой —с таким же жаром 
врывались в общественную и городскую жизнь. То громили „Коварный 
Альбион“, то бочки отходников, беспокоившие по ночам Никиту Петровича, 
жившего на углу Знаменки и Антипьевского переулка в нижнем этаже, окнами 
ва улицу. 

Это был человек, именно, не от мира сего. 

Он спал днем, работал ночью. Редко кого принимал у себя, кроме 
ближайших сотрудников, да и с теми мало разговаривал. Я только раз был 
У него, в мае месяце. Он, по обыкновению, лежал на диване, в теплой шапке, 
и читал гранки. Руки никому никогда не подавал — и кто бы ни пришел, — 
не вставал с дивана. 

Газета шла хорошо, денег в кассе бывало много, но Н. П. мало обращал 
на них внимания. Нумера выпускал частью сам (типография помещалась близко 
в Ваганьковском переулке), частью второй редактор, его племянник, Ф, А. Ги- 
заров, известный педагог и филолог. Тоже не от мира сего, тоже не счи- 
тавший денег. 

И шло бы все по-хорошему — да вдруг поступила в контору редакции 
на 18 рублей жалования некая барынька, Марья Васильевна, — и фактическое 
распоряжение кассой оказалось в руках у нее. К Никите Петровичу она 
вхожа стала и его к рукам прибрала. Но надо сказать, что о любовных 
делах здесь и помину не было. Когда же касса опустела, Марья Васильевна 
исчезла. | 
Ее место заступил управляющий Кац, на которого друзья и сотрудники 
жаловались Н. П-чу и советовали его учитать, но Н. П. отвечал всем одно 
и тоже: „Ах, оставьте, так это все противно!“ И, наконец, кажется, в 1887 г. 
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„Современные Известия“ закрылись от запутанных дел. Хотя газета еще 
шла, но „Московский Ласток“ ускорил ее кончину. 

„Московский Листок“, во главе которого ветах Пастухов, вскормлен 
„Современными Известиями“. 

Пастухов в „Современных Известиях“ под псевдонимом „Старый зна» 
комый“ каждую субботу писал московский фельетов, где, как тогда говорилось, 
„прохватывах и протаскивал“ купца и обывателя, не щадя интимной жизни. 

Москва читала эти фельетоны взасос. 

А по воскресеньям такие же фельетоны, еще более хлесткие, писал под 
псевдонимом „Берендей“ некто 11. А. Збруев, полицейский чиновник. 

И эти два фельетовиста создавали успех газеты. 

Пастухов, кроме того, писал фельетоны с нижегородской ярмарки, где 
в 1880 году познакомился с гр. Н. П. Игватьевым, который и разрешил ему, 
человеку без всякого ценза, за разные услуги, газету. 

И еще за полгода почти до выхода Листка в „Будильнике“ появилась 
карикатура: едет Пастухов на рысаке, в шубе, на санках. На лошади 
вадпись: „Московский Листок“, а внизу подпись: „На своей собственной“. 

И 1 августа 1881 года Н. И. Пастухов выехал, 

— На своей собственной! Вышел 1-й нумер „Московского Листка“. 
Фактическим редактором был Н. П. Кичеев, редактор „Будильвика“, старый 
литератор, чистый и изящный человек. 

На другой день, 2 авгуета, он меня в саду театра А. А. Бренко, у 
которой я служил, Вознакомил с Пастуховым, а тот пригласил мевя сотруд- 
ничать и в № от 4 августа я дебютировал театральными анекдотами, под 
псевдонимом „Театральная Крыса“. 

Газета печаталась в типографии Погодина на Котельницкой набережной, 
близ б. Ваменного моста. 

Владелец дома и типографии, маленький человек сі большой бородой и 
в черном сюртуке, Дм. Мих. Погодин, отрекомендовалея мне при встрече: 

-- Дмитрий Погодин. Сын знаменитого историка. 

Производил впечатление недалекого, ограниченного человека. Он то и 
дело прибегал в редакцию, удирая от своей властной жены, которой боялея. 

Пока первые дни „Листок“ издавался опрятно. Но вдруг Пастухов 
завел отдел: „Советы и ответы“. | 

Это нечто неслыханное. Например: „Купцу Ильюше. Глади за своей 
супругой, а то она к твоему адвокату ластится: ты в лавку — и он тут как 
тут... Поглядывай“. — Изм: „Васе из Рогожекой. Тухлой солониной торгуешь, 
а певице венгерке у Яра брильянты даришь. Как бы Матрена Филиппьевиа 
не прознала“, И весь город грохотал: и Вася и Матрена Филипповна были 
действительно, их знали и проходу им не давали зубоскалы купцы, — пока 
сами не попадались в „Советы и ответы“. 

А попадались очень многие. 

После первого же такого появления „Советов и ответов“ Кичеев отка- 
залея от редактирования, и его место временно занял Игнатий Герсон, маленький 
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сотрудник, у которого визитные карточки были таковы: „Игнатий Герсон. 
Прозаическое заведение и рифмоплетня“. Талантливый автор сценок — но 
больше юморист, чем редактор. | 

Герсона вскоре сменил Ев. Ал. Валле. Газета шла ходко, сообщая 
всякую московскую новость раньше всех других. Репортаж цол руководством 
Н. И. был поставлен блестяще. Он облюбовал меня и целыми днями и ве- 
черами, а то и до утра, возил с собою всюду, со всеми знакомил и учил, как 
и что писать и как добывать сведения. Эта работа увлэкла меня, и в первый 
же год я сделал большую услугу „Листку“. 

2) июня 1882 г. на 296 версте Московско-Курской жел. л. провалился 
в размытую ночным ливнем насыпь почтовый поезд и трупы откапывали 
с глубины 14 саженей. 

Я в тот же день был на месте катастрофы, дал на другой же день 
раньше всех газет целый фельетон с подробностями, поразившими Москву, — 
и 2 недели я прожил в этой могиле, ежедневно посылая корреспонденции о 
кукуевской катастрофе. Она была под Мценском в 6 верстах от Спасского- 
Лутовинова И. С. Тургенева, там жил на даче в это время Я. Ц. Полонский 
с семьею и гостил Ев. М. Гаршин, который, приехав на место катастрофы, 
увидал меня и увез к Я. П. Полонскому, где я иногда и ночевал, а утром 
уезжал на работу. 

Розница газеты возрастала тысячами. 

А еще до того, когда в Орехове-Зуеве сгорела у Викулы Морозова 
рабочая казарма с народом, — я, переодевшись рабочим, два дня пробыл 
на фабрике и дал две корреспонденции со всеми подробностями и именами ио- 
гибших.— что старались скрыть администрация фабрики и полицейские власти. 

И газета полуҹила` известность в фабричных райовах. Купцы дрожали 
и трепетали Пастухова. 

Потоҳ явился, вместо Валле-де-Бара, выпускающим №№ Ф. К. Иванов, 
который до самого конца издания, до 1917, года и был редактором уже из- 
мененного тогда „Листка“. 

 Окновременно с Ивановым прибыл из Великого Села. Ярославской губернии, 
новый сотрудник, сельский учитель А. М. Пазухин, и предложил писать по- 
вести и рассказы. 

А в это время в Москве издавалась Н. П. Лавиным, гласным думы и 
владельцем знаменитого завода шипучих вод, — газета „Русский Курьер“. Газета 
чистая и самая либеральная. В ней работели В. А. Гольцев и Вл. И. Не- 
мирович-Данченко, А. О. Лютецкий и другие либералы того времеви. 

Пастухов в своей газете жестоко ругал своего конкурента, называя 
Лавина кислощейным фабрикантом и „Русский Курьер“ кислощейной газетой. 

„русский Курьер“ кто-то подвел, напечатав под другим заглавием какое- 
то известное классическое произведение, а потом П. И. Кичеев, старый жур- 
налист, написал и послал, конечно, от чужого имени либеральное стихотво- 
рение, которое „Русский Курьер“ напечатал — и оно оказалось акростихом 
„Ланин — дурак“. 


$\6` 
ыы ИД ечвяте 


И „Московский Листок“ до того был аккуратен, боясь быть оду- 
рачевным, что когда Паѕухин принес повесть, то побонлись ее взять: 
вдруг краденая! 

— А может ты откуда-нибудь ее украл! — Так и сказал ему при нас 
Пастухов. 

И заставили его тут же, в редакции, написать на заданную тему рас- 
сказ. И он написал „Приезд сельского учителя“, который и был напечатан. 
А затем Пазухин написал сотни сценок и десятки романов из купеческого и 
крестьянского быта, где всегда правда и добро торжествовали. Его читатели 
любили — и вторники и пятницы с романами Пазухина печатали газеты 
больше. По воскресеньям сценки писал И. Ш. Мясницкий (И. И. Барышев, 
управляющий издательством и домом К. Т. Солдатенкова), „на Мясницкой“. 

Больше Пазухинских романов имел успех только ПЦаст\ ховекий „Разбойник 
Чуркин“. История такова: в Гуслицах, а именно в селе Запонорье, проживал 
разбойник Василий Чуркин. Дело о нем, ловольно большое, находилось 
в уездвом полицейском управлении, и исправвик Афанасьев, приятель Пастухова, 
дад ему это дело на дом, как материал для очерка. И вот Пастухов затеял 
написать роман, — хотя самый Васька Чуркин далеко не был разбойником, 
а проето грабил на дорогах, воровал из вагонов и шантажировал угрозами 
пожаров местных мелких фабрикантов. Он был сослан в Сибирь, бежаз, 
опять принялся за разбой и был убит местными крестьянами в болоте около 
деревни Заволенье. А Пастухов сделал из него героя-разбойника, так что 
генерал-губерватор В. А. Долгоруков запретил печатать роман. Л несколько 
раз по просьбе Пастухова езлил для проверки фактов и для описания мест- 
ности в Гуслицах и когда говорил Цастухову, что Чуркин вовсе неинтересный 
тип, он злился и все-таки писал свое. 

Особенно подробно давались в „Листке“ отчеты пз Окружного Суда. 
Впоследствии их ҷавала Козлянинова, а в начале издания А. Л. Липскеров, 
бывший судебный стенограф „Московских Ведомостей“, тоже человек мало- 
грамотный, писавший, например: „одна ножница“, „пара годов“ и т. п. 
И. Липекерову выхлопотал М. Н. Катков свою газету — „Новости Дня“ 
в 1503 году. 

Пастухов обозлилеся на нового конкуревта и ругательски ругал его, — 
а если кто из сотрудников уходил в „Новости Дня“, то делался врагом его. 
Зато было полное ликование, если сотрудник из „Новостей Дня“ переходил 
в „Листок“. Когда В. М. Дорошевич, почему-то поссорившийся с Лиискеровым, 
пришел к Пастухову, то он такой гонорар дал ему, о каком в России не 
слыхивали. 

Впрочем. ненадолго: Дорошевич уехал в Одессу. 

Я в 1853 году перешел в „Русские Ведомости“, и Пастухов зато и дулся 
на меня, но почему-то все-таки относился ко мне прекрасно и всегда при- 
глашал меня к себе и на свои ежедневные обеды у Тестова. 

Впрочем я давал ему кое-какие мелочи, а когда сотрудничал в „Новостях 
Дня“, работал, главным о^разом, в журналах: в „Буҳильнике“, „Развлечениях“, 
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„Осколках“, „Зрителе“, а впоследствии печатался и в толстых журналах, — 
и все-таки с Пастуховым дружил и любил его: безусловно добрейшей души 
был человек, готовый помочь ну ждающемуся, кто бы он ни был. И помогал 
не мелкими подачками, а прямо жизнь человеку устраивал, особевно семейным 
людям. И все это делдал так, чтобы никто ничего не знах. Я мог бы при- 
` вести десятки случаев, мне взвестных. И что бы про Н. И. ви говорили, а 
я скажу одно при воспомивавии о нем: 

„Жил-был на свете добрый человек!“ 

Расскажу один мелкий случай, но весьма характерный. 

Начну издалека. 

В 1883 году я начал работать по репортажу для „Русских Ведо- 
мостей“. Редакция тогда помещалась в доме Медгера в Юшковом переулке 
по Мясницкой. Как раз в том доме, на котором переламывается этот искри- 
вленный переулок. Во дворе типография, а в фасадном корпусе — редакция. 
Солидная обстановка, с огромными, зеленым сукном крытыми, столами, с един- 
ственным портретом основателя газеты Н. С. Скворцова. 

Тогда уже редактором был В. М. Соболевский, заведующим редакцией был 
добрейшей души человек В.С. Пагануцци, присяжный поверенный, а в хозай- 
ственном отделе принимал участие его друг А. А. Никольский, которому, соб- 
ственно говоря, газета и была обязана своим существованием и благосостоянием. 
Поеле кончины Н. С. Скворцова дела газеты шли туго, она, как говорится, 
дышала на ладон и погибла бы, если бы Никольский, юрисконсульт железных 
дорог, не нашел мецената в лице В. К. фов-Мекка, председателя правления 
Моск.-Разанской жел. дороги. Тот сыпнул деньгами, и газета пережила тяжелое 
время, а там помогла ее дальнейшему успеху В. Л. Морозова — и газета 
расцвела. Вскоре долги все были уплачены и даже приобретены газетой дом 
и собственная типография в Чернышевском переулке. 

Еще солиднее обставлена была гедакция с рядом отдельных кабинетов 
и большой редакционной приемвой, где перед громадным библиотечных шкафом 
стоял огромнейший зеленого сукна стол, на одном ковце которого важно 
заседал заведующий московским отделом А. П. Лукин, а в уголке секретарь 
редакции, где и принимал он посетителей. Для вящшей торжественности 
А. П. Лукин над книжным шкафом волрузил большой гипсовый бюст Зевса, 
найденный ва чердаке вновь купленного дома, и, сидя против него, вдохно- 
вхялея величием громовержца. | 

Кроме „Ртсских Ведомостей“, где он писал и фельетоны за подписью 
„Скромный наблюдатель“, Лукин вел фельетоны в „Новостях Дня“, но 
только под псевдонимом „ХП“. Именно двенадцать. Он сам писал их мало, 
а заказывал разным сотрудникам кусочки фельетонов по разным вопросам и 
сшивах их вместе, составляя фельетон. Я много. зарабатывал у него этим 
путем, получая 5 копеек за строку. 

В московском отделе главными силами были: милейший Ф. П. Митро- 
польский, ведший заседания думы и земства, добрейший и невозмутимь. 
неповоротливый толстяк, которого звали „Недвижимое имущество Русских 
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Ведомостей“, и я, в противоположность ему, носивший провзание „Летучий“. 
И ту и другую кличку дали нам остроумцы в типографии. Я вел городекие 
происшествия, и, в случае катастро|р, эпидемий или лесных пожаров. коман- 
дировался „специальным корреспонцентом“ на места происшествий, иногда 
очень далеко, даже на Кавказ, на Волгу и пр. Увлектиеь этим живым делом, 
я не жалел сил и достиг того, что перебивал славу репортера „Московского 
Дистка“ и портил спортеменскую кровь Пастухова, набрасывавшегося на стаю 
евоих репортеров при всяком случае, когда появившееся у меня сенсационное 
известие просыпал „Листок“. Вторым рэдактором „Русских Ведомостей“ был 
незабвенный, милый П. И. Бларамберг. Добрейшай человек, прекрасвый 
редактор и извефтный композитор. Одна мз его опер, „Тушинцы“, шла 
в Б. театре в 1845 г. Шестизесятник-идеалист, как озаглавлен был его 
векролог в „Историческом Вестнике“, в 1907 г. 

Благодаря тому, что я еще ранее изучал трущобы, я ичел нч Хитровом 
рынке своих агентов, которые мне сообщлзи сенсации, — мне удавалось 
доставить такие сведения уголовного характера. кәторыз даже и полицин не 
знала, — а это в те времена ценилось и читалось публикой даже в такой 
сухой газете, как „Русские Ведомости“. Не раз полиция и адм лнистрация 
меня тянула, но я всегда счасглив» огҳелыватся, потому что мои хитровавцы 
никогда не лгади мне. У них была "воя честь, а меня они считали своим. 

Помию такой случай: из дома Ќорзинкина в фирм» Бордевиль украли 
двадпатипудовый несгораемый шкаф с большими деньгами. Кража, выходящая 
из ряда обыкновенных; взтомали дверя и увезли шкаф из Столеш никова 
переулка — самого людного места — в августе месяце. Полицию `поставили 
на ноги, сыскнушка разослала а“ентов всюту, дело вел знаменитый в то время 
следователь по особым делам В. Ф. Кейзер, который впоследствии вел дело 
Ходынки, где нам опять пришлось с ним встретитьсн. 

И никаких результатов! 

Прошло недели три — дело змолкло. 

Выхожу я как-то вечером из дома — я жил в д. Вечьтищева, на В. Ни- 
китской, — а у вэрот встречает меня известный грэмила Болдоха, не рез 
бегавший из Сибири, громила по специзльности. 

— Я к вам! пропишите их, подлецов, г. Гиляровский, в газете. 

И рассказал он мне в подробностях до мелочей всю кражу у Бордевиля, 
как при его главном участии увезли шкаф, отправихи его по Рязанской дороге 
в г. Егорьевск, оттуда на лошади в Ильинский погоет в Гуслицы за 12 верст 
от станции, и по дорэге в Запонорье. в кустах, взломали шкаф и сбросили 
его в речку Гуслицу, у моста, в глубокое место под вётлами. Денег там 
нашли 05010 15 т. р., поделили и поехали обратно, а потом дорогой Болдоху 
опоили „малинкой“, обобрали и в бөсчувственном состоянии сбросили с поезда, 
думая, что он мертвый. Когда же он вернулся на Хитров к организатору 
кражи, съемщику-капиталисту „Золотому“, — тот сказал, что ничего знать не 
знает, что все в поевде были пьяны и не видели, как и куда Болдоха скрылся. 
Свалился, должно, пьяный с поезда — а мы знать не знаем! 
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И на следующий день в „Русских Ве домостях“ я напечатал подробнейший 
рассказ Болдохи с указанием места, где лежит шкаф. Болдохе я верил без- 
условно. 

Через девь особой повесткой меня вызывают в сыскную полицию. 
В кабинете сидят помощник начальника капитан Николас и Кейзер. Набро- 
сились на меня, пугают судом, арестом, высылкой. допытываются, — а 4 
смеюсь: 

— Мои агенты лучше ваших! 

Вейзер из себя выходит. 

— Если это неправда, мы вас привхечем по статьям... 

— Пошлите вы прежде ваших агентов в Гусхицы за шкафом. 

— А если его там нет, то вы будете под судом. 

Я ушел домой, а через два дия мне сообщили, что сыщик Рудников, 
ездивший в Гуслицы, привез шкаф, и последний находится, взломанный, 
в сыскном отделении. 

Кейзер приезжал в редакцию, но меня не нашел. Уже зимой Болдоха, 
арестованный на месте преступления, указал всех участников, и дело „3040- 
того“ разбиралост в Окружном Суде и кончилось каторгой. 

Болдоха успел бежаль. 

Редакция платила мне 5 копеек за строку, отдельные расходы и 100 р. 
в месяц. 

Пастухов в своем „Листке“ называл „Русские Ведомости“: „Профессор- 
ской газетой“, а иногда „Газетой 12-ти братчиков“. 

Последнее название придумал тогда, когда „Русские Ведомости“ сде- 
лались паевым товариществом, в которое вошли, как пайщики, все, кто 
получал жалование. Все было строго определенно,  по-коммерчески, 
с уставом. 

И первый год был выдан пайщикам дивиденд, буквально всем—и про- 
извел целое возмущение: так как все получавшие жалование стали „товари- 
щами“, имеющими право на дивиденд, то и обычные праздничные награды 
были прекращены. 

К Новому году вызвали всех в контору получать дивиденд. Швейцару 
Леонтию пришлось 1 р. 25 коп., а кухарке 37{/, коп. 

Что тут было! 

Мне совсем ничего не дали — потому что оказалось, что 100 рублей 
в месяц я получал не жалования, а на извозчика. 

А я рассчитывал было получить сотню-другую. Тут я немного зло по- 
шутил, на чго кое-кто обиделся. Я ушел из редакции, 

Собственно говоря, не из-за этого, х потому что я стал издавать „Жур- 
вал Спорта“ и не имел времени заниматься репортажем как следует. 

В тот же день в трактире у Тестова встретился с Пастуховым и рас- 
сказал о том, как меня обошли дивидендом. Пастухов посмеялся, и после 
обеда, когда мы надевали пальто, он сунул мне в карман какой-то сверток:— 
„Дома посмотришь!“ И уехал. 
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Я развернул бумагу—а там, в газете, в счете от Тестова были завер- 
нуты две сотенных и на счете надпись рукой Пастухова: „Дивидент 12 брат- 
чиков“. | 

На другой день і я послал отказ от заведывчния репортажем в „Русских 
Ведомостях“, и только в 1896 году, на коронации Николая П, через моего 
кума М. А. Саблина, получил на очень выгодных условиях предложение про- 
‚ вести описание торжеств, что и выполнил более, чем с успехом, и даже 

с риском собственной жизнью, — Ходынка, —но особой награды не ЕЕ 
не Пастухов. 

А самая первая моя работа, давшая мне успех и положемие в „Рус- 
ских Ведомостях“. была ровво за 10 лет, напечатал в 1886 г. Это очерк из 
жизни рабочих на белильных заводах под заглавием — „Обреченные“. 
В 1873 г. я был рабочим ва белильном заводе Сорокина в Ярославле, и там 
на клочках бумаги, на нарах, в свободные часы я записывал впечатления. 
Эти клочки послал моему отцу, и они у него долю хранились. Ими-то я и 
воспользовался для этого правдивого очерка. 

Никогда не забыть мне пережитой мной, начинающим еще литерато- 
ром, одной беседы в редакции, за чаем и вином, где Н. Е. Михайловский 
и А. И. Чупров говорили, что в России еще не народился пролетариат, а 
в ответ Г. И. Успенский привел в пример моих „Обреченных“ и доказал, 
что первое гнездо российского пролетарната—ото белильные заводы. И тогда, 
рассказывая им свои впечатления из заводской и бурлхацкой жизни, а был 
щентром внимания этих крупных людей. И в тот же день мы выпили брудер- 
шафт и подружились с Г.'И., с которым я был знаком раньше. А познако- 
мились мы в Чернышах, 

Так назывались нумера на Тверской в д. Олеуфьева, против Врюсов- 
ского переулка. Это, можно сказать, было отделение „Русских Ведомостей“: 
в верхнем этаже этих меблирашек я жил в 1882—88 г.г., а рядом со мной 
жил писатель М. И. Орфанов (Мишла). Живали здесь Ф, Д. Нефедов, Н. М. 
Астырев, С. А. Приклонский и Г. И. Успенский, и негласно пребывал, ночуя 
то у Мишла, то у меня, Петр Григорьевич Завчневский, тогда только что 
вернувшийся из каторги, автор знаменитой прокламации в 1862 г., призывав- 
шей итти на Зимний дворец и истребить живущих там. 

Еще тогда я водил Г. И. по трущобам Хитрова рынка—мы ходили 
вдвоем, и Г. И., видавший виды в „Растеряевой улице“, приходил в ужас от 
виденного... 

Тогда „Русские Ведомости“ были более демократичны, чем стали вио- 
еледствви, с переходом в свой дом. Подробности —в юбилейном издании 
„Р. В.“, где изложена вся история этой геты, всегда воевавшей с „Мос- 
вовскими Ведомостями“. „Московские Ведомости“ была газета слишком из- 
вестная по своему направлению, и сотрудники ее держались так скрытно и 
особняком, что из всех их только и появлялся в обществе, т.-е., вернее, 
в тезтрах и на первых “представлениях, лучший критик того времени С. В. 
Флеров (Васильев). Остальных никто и не видал и не знал. Разве только 
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тогда, когда они появлялись в цензурных комитетах в качестве хушителей 
всякого свободного слова в должности цензоров. 

Они-то у меня и сожгли мою первую кииту „Грущобные люди“. 

Были еще газеты—,Русскяё Листок“, начавший издаваться, кажется, 
Миллером, под названием „Русский Справочный Листок“, —потом перешедший 
к присяжному поверенночму, глаеному думы Н. Л. Казецкому и впоследствии 
неременивший название на „Раннее Утро“. 

Начал я с Пастухова и кончу им. 

Раскаиваюсь и сожалею, как я раз обидел Н. И-ча, и настолько же- 
стоко, что у него слезы на глазах появились.) 

Н. И. Пастухов, издавая „Московский Листок“, оҳиэв ременио, во время 
армарки, в Нижнем издавал „Нижегородскую Почту", Как-то в „Осколках“ 
Лейкина я напечатал шутку: „Цитаты ‘из Ревизора нашим газетам“. Против 
„Нижегородской Почты“ стоя10: 

— Родная сестра тому кобелю, которого вы наверно знаете. 

Встретил меня у Тестова Н. И., вынул из кармана „Осколки“, указал 
эти строка, похчерхчтгые красиче карандатои, и спротил: 

— Ты? 

— Я! Что же, это шутка. 

— Шутка, Стало-быть моя „Почта“ —сука, „Листок“ — кобель, а я-то ко 
же буду... Стыдно, Володя, за хлеб, за соль тав...—Олезы на глазах. 

— ЗН. И., я не хотех вас обидеть... | 

— Знаю, ради красного словца и себя облаешь... Идем, селянку хлебеть! 

Выли еще в Москве „Полицейские Ветомоста“, которых никто не вы- 
писыват и не покупал. 

В 1881 году в Москве быга преобразовача полиция. Ун ичтожили преж- 
ние кварталы и разделяли Москву на 40 участков. 

Квартальных переименовали в участковых приставов и дали им вместо 
старых мунхиров со жеутиками чуть ли не гвардейскую форму с расшитымия 
серебряными воротниками и сер :бряными погонами с оравжевым процветом. 

Это было после 1 марта 1881 года, когда все тщетно ждали реформ. 

.И по Москве заходили четыре стиш ка: 

Мы вое вадеждой занеслись: 

— Вот-вот пойдут у нае реформы. 
И что же. Только дождались 
Городовые новой формы. 


И, действитеіъно, только. Пэреоделясь старые горэдэвы е в новую форит. 

Цузатые, небритые квартальные надели почти что гвардейские мундиры 
и только некоторые, из молодых» побрились и стали лихо закручивать усы. 

Некоторые отпустили бороды по примеру царского двора, где из бакеи- 
бардов стали все бородасты: царь носил охлаҷистую боро ҷу. 

И, конечно, ставшая пэиставами, квартальнче зазажчичали и поняли 
тариф: теперь фунтом чернослива ичи ногой телятины не отделаеться: 

— Гони наличные, купать сами умеем! 
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Отдал я тогда в „Вудильник“ четверостишие, которое мне показали 
троекратно и зло зачеркнутым красными чернилами, да еще с цензорской 
добавкой:—,„Это уж не либерально, а мерзко!“ | 

А четверостишие было такое: 

Квартальный был, стал участковый, 
А в общем та же бтзгодать: 

Несли квартальному целковый— 

А участковому дай пать. 


И вот в числе таких квартальных, переодевшихся в гвардейский мун- 
дир, был капитан Змеев-—–-щеголь и козырь во-всю. 

В это время издавались „Полицейские Ведомости“, в которых только 
публиковалось о торгах и о пропавших собаках, да еще о сдаче квартир, — 
которых, конечно, никто не выписывал и не читал. | 

И вот, приставам было приказано понажать на обывателей, особенно на 
домовх\дельцев, чтобы они обязательно подписывались. ` 

Капитан Змеев в это время был приставом на 'Гверской-Яиской, где, 
особенно переулки, были населены ‘потомками когда-то богатого сословия 
ямщиков и вообще торговым, серым по тому времени людом. 

Он поручил собрать подписку околоточным, но безуспешно. Ответы 
были такие: 

— На кой опа нам! 

— Мы люди неграмотные, газетов отродясь не читали! и т. п. 

И вот в одно из воскресений, чуть ли не с городовыми, на обширный 
двор участка были согнавы все домовладельцы. 

Поддевки, длинные сюртуки, ниже колен, смазные сапоги и картузы — 
как Дикой из „Грозы“—наполнили двор. Вышел блестящий пристав, Вы- 
несли стот с книгой подписки на газету. 

Вышел на врыльцо грозный. | 

— Здравствуйте, почтенные. 

— Здравствуйте, вскородие. .. 

— Кто у вас на „Полиц›йские Ведомости“ подписался, руку подними. 

Поднялись две руки: трактирщак Осицов и лавочник Прокофьев. 

— Выходи сюца. 

Пошли без шапок, дрожат. 

— Ну, спасибо вам, молодцы! Можете итти домой! = 

Даже руку им подал на прощанье. 

Обратился к пислро и при ‹азіл каждому раздать по газете, —кому хватит. 

— Здесь вот, видите, на перзой странице высочайшие приказы и обя- 
зательные постанозления напечатаны. Их обязан знать каждый обыватель. 
Берите газету, располагайтесь на травку и выучите наизусть пока первую 
страницу. Да чтоб без ошибок было! А кто выучит — пусть доложит мне, я 
проэкзаменую сам. И крикнул городовым: — Никого не выпускайте со двора. 
Городовые заперли ворота. Пристав важно ушел в канцелярию. Ошалелые 
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обыватели бросились к шисарю. Некоторые стали по складам читать газету и 
заучивать. Писарь предложил желающим подписаться и с квитанцией итти 
к пряставу в канцелярию. Конечво, сдачи с 5 рублей вше давал. (Газети 
стоила 4 р. в год.) Брали квитанции, шли в канцелярию м исчезали. Неко- 
торые, упорные, пробовали учить заданное, но ничего не выходило. В результате 
весь участок Змеева подписался ва „Полэнейские Ведомости“, а выходившие из 
аудиенции через парадный ход участка прямо на улицу почесывали затылок: 

— Н-да». Что ловко, то ловко, а четвертной в кармане нет. 

Помню, и мне, журналисту, раз пришлось участвовать в полицейской взятке. 

Приставом 3 уч. Тверской части был долгое время Заманский. Большой 
театрал, мецейат отчасти и очень любезный с представителями печати, 
которых побаивался. 

Было в Б. театре сотое представление „Демона“, при чем дирижировал 
сам Рубинштейн. „Русские Ведомости“ выдали мне 5 р. на билет и просили 
дать отчет об этом спектакле. Нечего говорить, что за 5 рублей никакого 
билета достать было нельзя. Но все же я вошел в театр, где меня знали 
даже всё капельдинеры, и первое действие простоял в проходе при входе. 
К концу действия вошел Замайский и стал рядом со мной. 

— Что же вы не сидите? 

— Места нет—не мог билета купить. 

‚ — Н-да. 

Акт кончился, публика хлынула к выходу и я тоже. Но Замайский 
меня остановил: — Погодите! 

Я в недоумении остановился. 

‚ Замайский зорко оглядывал проходящих и вдруг поманил пальцем вы- 
сокого молодого человека, шикарно одетого в черном сюртуке. 

Тот вытянулся перед ним. 

— Что прякажете, Станислав Фомич? 

— В каком ряду сидишь? 

— В патом-с. 

— Давай билет. 

Франт передал билет приставу. 

— П-шел, мерзавец. 

Тот нырнул к выходу, а пристав ко мне. 

— Вот садитесь, место хорошее, пятый ряд. 

Я стоял в недоумении. 

— Возьмите и садитесь. Будьте спокойны, билет правильный. Берите. — 

и сунул мне билет в руку. 

— Как же это?— удивляюсь а. 

— Да вот так!... Вы знаете, кто этот мерзавец? Карманник это, Пашка 
Рябчик. 

И отчет о спектакле появился только благодаря этому случаю. 


° Влад. Гиляровский. 


Ветречи в А. И. Ульнновым ). 


С Александром Ильичем Ульяновым я поввакомиля, помию, в конце 
1885 г. У меня уже тогла была довольно хорошая библиотека, и а өе широко 
предоставлял в пользование всем моим знакомым. А. И. пришел ко мне, — 
не номню уже, с чьей-нибудь рекомендацией или просто на кого-либо со- 
сзался, — и тоже стал брать книги. Чатал он по политической экономии; 
что именно, я теперь, конечно, ве помню; помию лишь, что в момент его 
ареста у вего на руках осталась моя книга — том Репізсһ -Етапоёвізсће ЈаһгЬё- 
оһег; эту книгу х купил амтикварным образом во время своей поездки по Гер- 
мании и крайне дорожил ею, как большою редкостью. Была ли она взята у 
него при обыске или нет, я не знаю, но назад я ее не получил. 

На почве этих библиотечных посещений у нас завязаг0сь знакомство. 
Мы часто и о многом говорили. Содержания бесед я теперь уже, конечно, 
ве помню, но одно могу сказать: за всю свою, теперь уже не маленькую, 
жизнь немного я мог бы насчитать людей, которые производили бы ва меня 
столь же чарующее, в полном смысле этого слова, впечатление, ках А. И. Улья- 
нов. Красавцеи в буквальном смысле слова он ве был, но его тонкое, одухотворен- 
ное лицо, с широким лбом, замечательно живыми чертами и, глазное, глаза — 
вдумчивые, проницательные, глубоко запавшие` под 106 — вревались в память. 

В разговоре А. И. был сдержан. Его трудно было вызвать на разгозор 
в обществе. Я помню, как-то раз он зашел ко мие во время собрания сту- 
денческого кружка самообразования; было человек 13 — 14. А. И. принес. 
книги и хотел взять новые; увидев собрание, он собирался уйти. Так как 
у нас никакой 000б0й конспирации не было и его я считал безусловно на- 
дежным человеком, то я предложил ему остаться. А. И. остался, но весь 
вечер просвдел в сторонке, слушал, но не произшес ни слова, хотя прения, 
помнится, были оживленные (темы я не помню); · вспоминаю, что после то- 
варищи по кружку попрекали меня, зачем я пустил в кружок такого „буку“, 
который производит. своей молчаливостью неприятное впечатление. 

И еще. В то время при Университете было Научно-литературное об- 
щество, которым руководил проф. О. Миллер. Ульянов был его членом, позд- 
нее был избран даже его секретарем, постоянно бывал на заседаниях, но 
я не помию, чтобы он там выступал с докладами или речами. 

’) Настояшай рассказ является з&писью со слов В. В. Водовозова, своевременцо 
ии просмотренною и исправленною Ред.. 


—- 
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‚ зато в разговорах с глазу на глаз А. И. обнаруживая изумительные 
и разносторонние знания. Он был естественник, его работа по специальности 
быза удостоена золотой медали, проф. Овсянников дал о ней крайне сочув- 
ственную рецензию. Но круг его интересов отнюдь не замыкался в рамках 
вопросов, связанных е его специальностью, Я вел с ним разговоры по вопро- 
сам политической экономии, философии и истории. И во всех этих вопросах 
А. И. производил впечатление человека с эрудицией, — разносторонней, хо- 
рошо продуманной и до“росовестной. Марксистом он, насколько я помню, 
не был, но с марксизмом был знаком. Это видно уже из того, что он брал 
Пешвсв- Егап2давеве ЈаһгЬёсһег, — книгу, которая могла интересовать только 
человека, интересующегося марксизмом. 

Я был тогда определенным противником террора и не ‘скрывал этого. 
Мае кажется, что и Ульянов в начале нашего знакомства не был террори- 
стом. Как я сейчас представляю, террористом он стал потом, после так 
незываемой Добролюбовской демонстрации (ІХ. 1850). В этой демонстрации 
а не участвовал случайно, — собирался атта, но почему-то не удалось. Улья- 
нов был одним из ее организаторов, едва ли не самым деательным; он то и 
звал меня на нее. После этой демонстрации, в результате ее, у А. И., несмотря 
на всю его сдержанность, стали проскальзывать ноты, показывающие, что 
он идет к террору. Так мне кажется, но настаивать не могу; возможно, что 
раньше просто ве подходили к этой теме. Если это правильно, то объясне- 
‚ ния причин такого влияния Добрэлюбовской манифестации, по моему, следует 
искать в том, что она показала невозможность иных форм актввной борьбы 
и протеста. У нас по этому поводу было несколько разговоров-споров. 
А. И. защищал террор; я нападал. Об этих спорах у меня осталось на 
редкость приятное, чистое воспоминание. Таких противников бывает мало; 
он вех споры исключительно идейным способом; обдумывал каждое слово, . 
говорил медлительно, и всегда внимательно, вдумчиво выслушивал аргументы 
противника, не старался ловать на слове, на неловкой формулировке, а доис- 
кивался существа возражения. Это был один из лучших, наиболее приятных 
спорщиков, каких только я встречал в жизни. Всегда после спора с вим а 
чувствовал, что спор мне что-то дал. 

Из всего этого видно, что я питал к А. И. чувство самой живейшей 
симпатии; мне казалось, что с его стороны я встречаю то же чувство. 

В декабре 1880 г. или январе 1887 г. А, И. обратился ко мне с прось- 
бой, спрятать некоторое количество т. наз. инфузорной земли. На мой 
вопрос, что это за вещь, А. И. ответил, что сама по себе она невинна, но 
если будет найдена вместе с некоторыми другими вещами, то может быть 
еерьезной уликой; но если же будет найдена одиз, то викакой опасности не пред- 
ставляет. Из этого я понял, что земля эта имеет какое-то отношение к неле- 
гальным, террористическим делам. Сам взять на себя ее хранение я не 
мог, — я тоже был причастен к разным конепирациям (печатал нелегаль- 
ные издания и пр.) и мог провалиться (так и вышло, —а был арестован 
25 февр. 1887, г.-е. раньше А. И., по своему делу, с ним несвяѕанномт), 
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но взялся подыскать квартиру для хранения. Такую я нашел у Кауфмана, 
впоследствии известного статистика. Кауфману я точно передал замечание 
А. И. о степени опасности инфузорной земли; несмотря на это, Вауфман 
согласился взять ее к себе на хранение, и мы вместе с А. И. перетащили 
ее к Кауфманам на чердак. 

Должен заметить, что здесь А. И. был не вполие искренен, — его от- 
зыв 0б инфузорной земле не вполве правилен, и несомненно, если бы ее у 
Кауфмана нашли, то не миновать бы ему тажелой кары, судебной или по. 
кр. м. административной. Погле 1 марга 1857 г., Бауфман принужден был 
увичтожить эту землю, — выехал для этого на лодке на взморье и вы- 
сыпал ее в воду. На меня Кауфман был в большой претензии за это дело. 

У А. И. Ульявова я не бывал, — зашел лишь раз, взять книгу, которая 
была у А. И. и как раз мне понадобилаеь. Попал как раз на собрание: 
были Шевырев, Генералов, Осипанов, Андреюшкин и др. участвики будущего 
процесса. А. И. вернул мне книгу и предложил остаться, поговорить. Я при- 
сел, но вскоре почувствовал, что я лишиий, что предложение остаться сдезано 
вз вежливости и я стесняю собравшихся, и я поспешил уйти. 

Был знаком я и с Шевыревым, — тоже на почве пользования его моей 
библиотекой. Он произвел на меня очень иеприятвее, тяжелое впечатление: 
веумный, поверхностный. 

_ После 1 Ш 1887 меня допрашивали об Ульянове и Шецыреве; в моей 
записной книжке были найдены их адреса и фамилии; я сказал, как было, 
что они брали книги; вероятно, оня подтвердили, и, повидамому, жандармы и 
прокурор мне поверили, так как к делу 1 марта я привлечен не был, хотя, 
вероятно, назначенное мне наказание (5 лет Архавгельской губ.) отчасти объ- 
аснялось знакомством с ними. 

Последний раз А. И. зашел ко мне около 20. 11 87, — незадолго до 
моего ареста. Разговор принял особенно теплый, задушевный характер. 
Помню, я сказал ему: 

— Я понимаю, вы ведете приготовления к какому-то особенно важному 
акту, быть может, к цареубийству. Кажется, что вы хотите даже приуро- 
чить его к 1. Ш — для красивой исторической аналогии.. 

А. И. меня прервал: 

— Нет, нет, ве так близко. 

Ото было почти признание, — и мы долго говорили о значении террора, 
в частности цареубийства. Л сказал, что, не признавая этот метод борьбы 
целесообразным, глубоко не сочувств® ему, я тем не менее искренно ува- 
жаю применяющих его и в частности его, А. И. 

Прощаясь на этот раз — мы расцеловались. Больше я его не видал... 


Д. И. Лутугин и Союз Союзов. 


Ивя Леонида Ивановича Лутугина навгегда останется связанным с исто- 
рыей русских профессионально-политических оргавизаций эпохи 1904—1906 
годов, объединенных в Союз Союзов, как связано вообще с революционным 
движением этого времени. Этот удивительный человек умел глубоко понять 
характер широкого революционно-демократического движения, бесконечного 
в своих проявлениях и захватившего всю Россию. Стоя вне партий, Леонид 
Иванович хотел быть повсюду, где чувствовалось пробуждение общественно- 
политической жизни, где нужен был фермент для брожения. И как никто 
друсой— Леонид Иванович находил нужную ноту и улавливах тот момент, 
когда была возможность поднять случайное сборище до состояния временной 
организации и собрать накопившиеся силы, стремящиеся осознать себа 
и выявить срою политическую физиономию. Это был народный трибун, 
зажигавший массы рабочих и демократической интеллигенции, партийных 
работников и случайвых посетителей сходки. В этом отношении сила 
и талант Леонида Ивановича были удивительны. Вот настроевие собрания 
падает, теряется отчетливость мысли, темы, чувствуется какая-то запутан- 
вость, кажется, — еще одна веудачная речь—и пропадет вся работа 
вечера, все впечатление горячих и нужных речей. Ведь, настроение толпы 
так легко утомить и потерять. Но вдруг появляется на эстраде Леонид 
Иванович с своими умными насмешливыми глазами, он нервно начинает речь, 
его глаза уже горят огнем вдохновения, раздаются простые, повятные слова, 
так быстро выводящие настроение из тупика, — и точно внутренние гаубо- 
кне нити соединяют оратора с зудиторией. Аудитория уже ожила, она уже 
горит огнем и рвется Е делу. Народный трибун понял өе душу и подошел 
к ней так близко и просто. И когда Леонид Иванович покидает эстраду, 
вся толпа рукоплещет я чувствует новую силу, новую энергию после его речи. 

В речах и выєтуплевиях Леонида Ивановича было всегда ценно одно 
качество, которого так часто о крупнейшим общественным деятедяи, 
Это — какая-то поразительная трезвость и свежесть мысли, чуждой шаблона 
и предвзятости, свободной в своей творческой работе от каких бы то 
вы было предрассудков. В его речах никогда не было того трюизма, 
который так часто опошляет превосходные выступления крупных деятелей 
и ораторов. Леонидом Ивановичем всегда владела та практическая сметка, 
которая иногда поражает нас в выступлениях „простых“ людей. В его 
речах всегда сквозил голос земли м труда, голос реальной нужды. 
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Таким вечно трезвым, жаждущим дела, а не слов, м умеющим подхо- 
дить к вопросу с деловой, жизненной точки зрения, был Леонид Иванович. 
И в этом была его громадная сила. В его выступлениах всегда дело было 
выше слов, и слова отходили на второй план. Когда порою нервный и вэвин- 
ченяый Леонид Иванович был далек от присяжного красноречия, — аудиторвя 
этого не замечала. Она чувствовала только глубокую убеждающую правду 
в речах демократа-трибуна. 

Со всей яркостью выразилось это громадное дарование Леонида Ивановача 
Лутугина в союзвом движении 1905 года, объединенном в Союзе Соювов. 
Являясь коллектввным органом многочисленных отдельных союзов, он свя- 
зывал их между собою и с другими обществевно-политическихи органива- 
циями. Среди его деятелей мы встречаем ряд имен, принадлежащих исто- 
рии. От имеви Союза Союзов выпускались резолюции ш возявания, выражав- 
шие наиболее насущные требования народа. Он был в свое время, как 
выразился один из его участников, как бы парламентом общественного мнения. 

Толчок к развитию самодеятельности общества дала еще эпоха 
министерства Сватополк-Мирского, провозгласившего доверие к обществу. 
И общество не замедлило воспользоваться этим ослаблением бюрократической 
узды, чтобы в ряде митингов, речей, резолюций, петиций ярко и колоритио 
выразить наболевшие народные нужды. Не было, кажется, города или 
местечка, где бы осенью 1904 года не происходили шумные собрания с при- 
зывами к обновлению строя, с требованием реформ. 

Наиболее ярко выразилось опозациовиое настроение общества в известном 
земском совещании 6—9 ноября 1904 г. в Петербурге, где уже ясно 
высказались за необходимость народного представительства. _ 

Осенью 1904 года появились и первые „свободные“ газеты — „Наша 
Жизнь“ (6 ноября 1904 г.) и „Сын Отечества“ (18 воября 1904 г.) Правда, 
язык и этих газет казался потом „эзоповеким“ и робким, но в периоз так 
вазываемой осенней „весны“ 1904 года он был достаточно нов и смел. 

Конец ноября и декабрь 1904 года ознаменовались целым рядом шумных 
банкетов интеллигенции в различных городах, —м всюду выносились резо- 
люции конституционного характера. Эти банкеты были приурочены к 20 
воября— дню сорокалетия издания Судебных Уставов. Одвим из первых был 
банкег 20 ноября в зале Павловой в Петербурге под председательством 
В. Г. Короленко, где присутствовало 676 челевек и где была принята поли- 
тичеекая резолюция !). 

“Эти банкеты привлекали цвет интеллигенции, общественных деятелей, 
земцев, литераторов и т. д. Изредка появлялась фигура рабочего. Бавкеты 
провеходили в Петербурге, Москве, Одессе, Киеве. Саратове, Курске, Вла- 
димире, Воронеже, Тамбове. Ярославле, Смоленске Нижвем-Новгороде 
ит. д. и т. д. Для выражения политических девідегаќа русское общество поль- 


1) Текст был напечатан, между прочим, в № 21.„Листка Освобождения“ (9 декабра 
1904 г.) и № 49 газегы „Право“ за 1904 г. 
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зовалось всеми подходящими случаями. Поводом служило и земское собра- 
ние, и заседания различных обществ, и советы профессоров и т. д. Неопре- 
деленные лозунги в роде „участия народа в законодательстве“ все более 
и более проясняются, и местами уже раздается требование созыва Учреди- 
тельного Собраная на основе всеобщего избирательного права. 

В этот период начинается и организация союзов. Отдельные профес- 
смональные группы ищут сближения на банкетах и собраниях и объедана- 
ются на почве специальных резолюций и так называемых „записок“. Здесь 
открывается широкий простор организаторскому таланту Леонида Ивановича 
Лутугина, который быстро выдвигается в первые ряды союзного движения. 
Одним вз первых возникает Союз Инженеров, которому суждено было сыг- 
рать вообще крупную роль в деле организации профессиовально-политических 
союзов, —а истинным вдохновителем его был Л. И. Лутугин. Начало Союзу 
было положено в Петербурге на банкете инженеров в ресторане Контава 
5 декабря 1904 года под председатећьством профессора В. Л. Кирличева, где 
была выслушана записка о нуждах русской промышлевности и была пранята 
единогласно политическая резолюция, подписанная тут же в собрании 493-мя 
лицами. | 

Әта резолюция и послужила первоначальной платформой, на которой 
объединились члены образующегося союза инженеров и техников всех спе- 
циальностей. На собрании было избрано и первоначальное бюро союза, пред- 
седателем которого „был В. Л. Кирпичев, а товарищами председателя п оф. А. С. 
Ломшаков и проф. Л. И. Лутугин. Фактически же проф. В. Л. Кирпичев 
был лишь почетным председателем, а душой новой организации на первых 
же порах стал Л. И. Лутугин. Он сумел заразить инженерскую массу обще- 
ственным духом и пробудить к работе дремлющие силы. Русекому обществу 
‚ так недоставало людей с общественно-политическим темпераментом, умеющих 
выявить скрытую энергию и дать ей приложение. И вот таким ферментом 
для инженерской среды, а затем и для всех союзных организаций явился 
Леонид Иванович. Он весь горел, он весь отдавался творческой работе 
для создания лучшего будущего, для подготовки крупных общественных 
выступлений. | 

Между тем события требовали уже несколько иных проявлений. Пра- 
вительство, призвавшее общество к доверию, казалось, вновь готовится к от- 
ступлению. Начались репрессии, закрытия газет, запрещение съездов, резкие 
отказы на ходатайства. В этот период вновь происходят знакомые русскому 
обществу студенческие демонстрации !), которые явились показателями“ на- 
растающего недовольства и нетерпения. Правда, в этих демонстрациях не 
было силы, и они совершенно не удались. Тем не менее, как и всегда, сто- 
личные демонстрации обратвли на себя внимание всей России. 

Новым разочарованием для общества был высочайший указ 12 декабря 
1904 года, где, вместо конституции, давалось обещание частвых преобразо- 


т) 28 ноября в Петербурге ч 5—6 декабря в Москве. 


о 


заний „при непременном сохранения незыблемости основных законов Импе- 
рим“. Последующее правительственное сообщение 14 декабря еще более охла- 
дило пыл размечтавшихся русских обывателей обещаниями усмирения даль- 
нейших „шумных сборищ“, как были названы в нем собрания „граждан“, 
требующих конституции. 

Но народная волна уже не могла улечься— и каждый день приносил все 
новые и новые вспышки. Так, 13 декабря 1904 года началась известная за- 
блстовка в Баку, а в Петербурге при поддержке полиции в одиннадцати от- 
делах происходили „собрания русских фабричных и заводских рабочих города 
.- С.-Петерб‹рга“, руководимые священником Гапоном, где и подготовилось вы- 
ступлевие рабочих 9 января. Обсуждение экономических нужд на собраниях 
этого общества приняло быстро политический характер. Никакан охрана не 
могла уже сдержать поднимающиеся волны. Первый случайный повод вызвал 
огромный взрыв. Забастовка началась 3 января 1905 года на Путиловском 
заводе. За ним стали в другие заводы. Движение бысто разрослось и достит- 
ло своего апогея. 9 января 1905 года, когда многочисленное шествие рабо- 
чих направилось к Зимнему дворцу для подачи известной петиции и было 
встречено на пути залпами. Так были расстреляны народные иллюзии й „раз- 
веяны последние остатки политической весны“, как выразился один из 060- 
зревателей эпохи. 

С этого дня вачинается огромное стачечное движение по всей России, 
охватившее за два месяца 122 города и местечка и 15 железных дорог. А 
с начала февралн поднялось и крестьянство, сначала в Курской и Орловской 
губерниях, потом в Черниговской, Саратовской и друг. В воздухе чувствова- 
лись предвестники массовой революции. 

В этот период замечается интенсивный рост и формирование профес- 
сионально-политических организаций, народившихся в эпоху банкетов осени 
1904 года. Интеллигентные сиды чувствовали необходимость сплотиться для 
совместяых выступлений политического характера. Все яснее и яснее выдви- 
гается лозунг созыва Учредительного Собрания на основе так называемой 
• четырехчленной формулы. 

Так, еще 18 декабря 1904 года состоялся в Петербурге банкет врачей, 
на котором и было положено основание Союзу медицинского персонала. А 
20 декабря 1904 года состоялось организационное собрание профессоров, по- 
ложившее начало Академическому Союзу, в котором также иринимал участие 
Л. И. Лутугив. Так, он принимал участие и в редакционной комиссии, редак- 
тировавшей записку „Нужды просвещения“, принятую в январе в виде олат- 
формы Академического Союза !). 

Но особенно напряженная работа идет в начале января 1905 года 
в Союзе инженеров, где в это время Леонид Ивавович уже выдвигается 
в ряде главных вдохновителей и руководителей дела. Кровавые дни 9 и 


1) Си. „Наши Дня“ 25 января 1905 г., „Русь“ 27 января 1905 г. и друг. 
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10 января вызвали собрания инженеров 13 и 14 явваря в Обществе Техно- 
логов и в Обществе Горных Инженеров, которые были организованы пра 
ближайшем участии Л. И. Лутугина и. в которых принимало участие до 
250 инженеров и техников. Собравшиеся сознавали, что они, как работники 
русской промышленности, не могут оставаться безмолвными свидетелями со- 
вершившегося и должны открыто высказать правительству и обществу свое 
мнение. Результатом совещания явилось известное выступление инженеров, 
о котором говорится ниже. 

В эти дни начала января Лутуган принял также близкое участие 
в собраниях группы интеллигенции, происходивших вечером 3 января в ре- 
дакции „Сын Отечества“, откуда ночью была послана депутация к С. Ю. 
Витте и князю Святополк-Мирскому, чтобы предупредить кровопролитие. а 
позднее в Вольно-Экономическом Обществе, которое скоро становится местом 
собраний общественно-политических деятелей демократического толка. 

На собраниях инженеров в помещении Общества Технологов и Общества 
Горных Инженеров была м. пр. выбрана особая комиссия для помощи семьям 
рабочих, пострадавших от январских беспорядков. Позднее ова вошла в сво- 
шения с думской благотворительвой комиссией и энергично развила свою 
работу. Роль этих комиссий оценивается не только количеством основанных 
ими питательных пунктов, но и той моральной связью, которая создавалась 
с рабочей массой. И эту моральную связь —глу боко сознавал Леонид Ивано- 
вич. иногда с усмешкой говоривший о „кающемся интеллигенте“. И в его 
добродушном смехе было много правды: а январе 1905 года, действительно, 
сильнее, чем когда-либо, проснулось в кругах революционной интеллигенции 
тяготение = демократизму,—м эта красная линия проходит через все резо- 
хюций и программу союзного движения 1905 года. 

На собраниях инженеров 18 и 14 января состоялось и новое высту- 
пление в виде обращения к правительству. В вем отчетливо выдвигается на 
первый план „вовая, созданная ростом нашей промышленности общественная 
сила— класс рабочих“. Эта записка была названа „Запиской 198* по числу 
первоначально подписавших ее. Она была опубликована в газетах, а 23 ян- 
варя по:ана депутацией С. Ю. Витте, который обещал довести ее до сведе- 
ния совета манистров. Имя Л. И. Лутугина, разумеется, фигурирует и в со- 
ставе этой депутации, а на собраниях 25 и 27 января он докладывал об 
этом посещении инженерам. 

Бак продолжение того же движения в сторону привлечевия ввимания 
общества к рабочему вопросу, явилось объединение деятельности Союза Ин- 
женеров с деятельностью ҮІ Отдела императорского технического общества, 
где было решено организовать собеседования по рабочему вопросу с приста 
шением на них членов других обществ и рабочих. 

Совет императорского ‚технического общества предоставил в распоря- 
жение Союза все свои аудитории. В период от 4 февраля по 19 марта было 
устроено пять подобных собраний. Эти собрания привлекли огрочные массы па- 
рода, при чем с толпой инженеров и техвиков смешались учлщиегя и рабочие. 
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Л. И. Лутугин входил в состав восьми членов Бюро, выбравного дла 
руководства заседаниями, а фактически это был признанный руководитель со- 
браньй и их вдохновитель. Когда теперь, через сколько лет, вспоминаешь 
все эти выступления, понимаешь, какую эвергию надо было иметь, чтобы 
день изо дня кипеть в неуставной агитационной работе, подготовлять вы- 
ступзенияЯ, регулировьть дух собрания, зорко следить за вастроением и. 
во-время подниуать дух толпы, доводя ее до экстаза, до революционного 
броженин. Проповедь демократизма нашла место в этих собраниах. Это 
была сп.йка демократически настроевной ивтеллигенцви с рабочим классом. 
И, несомненно, одним из творцов ее и вдохновителей был Леонид Иванович. 

На раду с ростом отдельных профессиональных организаций демократи- 
ческой интеллигенции, с самого начала 1905 года начались попытки объеди- 
нения различных организаций для общей работы и создания общего руко- 
водящего центра. ВН образовании этого блока демократически настроенной 
интеллигенции сыграл громадную роль Л. И. Лутугин, который по самому 
своему положению входил в состав различных союзов. Так, он, как инженер, 
участвовал в Союзе Ивженерсв и Техньков, как профессор—в Академическом 
Союзе, а также в Союзе писателей. Кроме того, как призванный органи- 
загор, он часто приглашался на собранвя других союзов и обществ, чтобы 
оживить дело и придать ему жизненные силы. Для Союза Союзов Леонид 
Ивановиє был незаменимой величиной. Кроме арко выраженного обществен - 
ного темперамента, он обзадал огромной попузярностью как среди ивтеллитгент- 
ных и буржуазных кругов, так и ереди рабочих, и удивительным тактом, 
‚ оторому мог бы позавидовать любой дипломат. И это не были приспособляе- 
мость и оппортунизи, а тонкое и глубокое умение находить в разных слоях 
общества, в разных людях и организациях то живое и нужное. ту крупицу 
общественной ценности, которую можно приложить к общей сокровищнице 
народного настроевия н общественвой энергии. Как истинный художник— 
творец, Леонид Ивавович умел давать жизнь бесформенной массе, умел ва- 
ходить среди дремлющех вастроенвй толпы общие импульсы и порывы и 
создавать из них нечто общее и нопое, ценное в общественном отвошевии. 
В этой работе было больше, чем простая систематическся организация. 
В ней было несомненное творчество, —и этим талантом Л. И. Лутугин под- 
нимается на голову выше толпы, которая умела его цевить. 

Самое основание Союзу Союзов, в котором вылилось в 1905 году объеди- 
нение демократически настроенной интеллигенции, было положено на собрании 
представителей различных Союзов в Возъно-Окономическом Обществе 9-го ян- 
вара. Отсюда отправилась депутация к С. Ю. Витте и вышло известное 
воззвание в войскам и народу. Самое Бюро явилось вначале, как самочинная 
организация из нескольких лиц, позднее же она была закреплена выборами 
делегатов от каждого из Союзов. Первовачально'в Союзе Союзов было объеди - 
вено тринадцать оргавизаций, а именно: 1) писатели, 2) инженеры, 3) про- 
фессора, 4) врачи, 5) педагоги средней школы, 6) педагоги низшей школы, 
7) земцы, 8) городские гласные, 9) музыканты и художники, 10) артисты, 
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11) адвокаты, 12) чиноввики, 13) ковторщики и бухгалтеры. Позднее прим- 
кинули еще следующие 'Союзы: 14) равноправия жевщин, 15) союз для до- 
стижения равноправия евреев в России, 16) союз фармацевтов, 17) железно- 
дорожных служащих и рабочих, 18) ветеринарных врачей, 19) агровомов и 
статистиков, 20) лесоводов и, наконец, 21) Всероссийский Крестьянский Союз. 
Все эти Союзы имели отделения в провинции, и общее число членов, не 
считая железнодорожного и крестьянского Союзов, определялось летом 1905 года 
в количестве около 50.000 человек !). Центром союзного движения был 
Петербург, куда съезжались делегаты и отдельные члены, где вырабатывались 
платформы и практические программы, где, наконец, полгот:влялись обще- 
ственвые выступления. Во главе Союза Союзов стояло Центральное Бюро, 
выработавшееся из тәй первоначальной группы общественных деятелей, ко- 
торая устраивала совещание 9-го января в помещении Вольно-Экономического 
Общества в позднейшие собрания. Вначале члевы этого самочинного Бюро 
не были упохномочены ни для каких поступков, так как самое Бюро было 
организацией самочинной,—и роль этого Бюро была, главвым образом, инфор- 
мационная. Более определенную организацию Бюро получает после пе} вого 
Съезда Союза Союзов 8—9 мая 1905 г. в Москве, на котором присутствовало 
шестьдесят делегатов от четырнадцати Союзов. Съезд поручил Союзу Инженеров, 
ак организации более ярко выраженной и определившейся, созвать Центральное 
Бюро уже в составе и с правами, предоставленными ему по проекту устава. 

Это время совпало со временем известной депутации земских и город- 
ских деятелей к государю 6-го июня. Союз Союзов тоже выступил с воззва- 
нием, но более резкого характера, чем земцы. Это был, в сущности, уже 
призыв общества к революции. При таком настроении выступих на арену 
общественной борьбы Союз Союзов, как уже определившаяся организация 
демократической интезхлигевции. Самое Центральное Бюро состояло из деле- 
гатов (по два) от каждого Союза, а для руководства текущими делами 
Союза Союзов избирался так называемый „секретариат“ *) или президиум, 
то из трех, то из пяти лиц, в состав которых бессменно входил Леонид 
Иванович Лутугин, этот неутомимый оргавизатор и вдохновитель обществен- 
ных выступлений. 

А работы было много. Нужно было сплотить воедино многообразвые про- 
фессионально-политические организации, помогая их созданию и определению, 
создать постоянный контакт между ними и цензовыми организациями, с одной 
стороны, а с другой стороны—с рабочими массами, объединенными в своих 
организациях, и позднее в Совете Раб. Деп. Во всех этих проявлениях Союза 


') Осенью 1905 годи Союз Союзов’ объедивял свыше 100.000 зеховек. 

*) В разное время в состав Бюро входили следующие лица: Н. (Ф. Анненсквй, 
Н. П. Ашешов, Л. М Врамсов, проф. Брандг, М. В. Беренштам. В. Я. Богучарский, Барвад- 
кий (союз ветервнаров), А. И. Венцковский, М. М. Винавер, Д. М. Геренштейн, 
О. О Грузенберг, В. А. Герд, Гордон (Союз равноправия евреев), Гуревич (Союз 
чавовников), А. А. Демьянов, Ден, Я. И. Душечкия, А. С. Зарудный, С. Д. Корпич- 
ников, Кроль, Кувшияская. Клячко, Каплан (Союз равноправия евреев), Л. И. Луту- 
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Союзов Л. И Лутугин играл одну из главных ролей. Полный удивительной 
энергии, он успевал всюду—от митинга рабочих до какой-нибудь редакцион- 
ной комиссии Союза Союзов, где подготавливалась одна из бесчисленных аги- 
тационных резолюций. Быстро ориентируясь в обстановке, быстро схватывая 
настроения дня, — Леонид Иванович всюду вносил свое такое простое, такое 
понятное и всегда нужное для дела. 

Многие члены тех организацай, где он работал, помват, как часто 
в ожидании Леонида Ивановича дело не ладилось, не хватало для его нала- 
живания чего-то, казалось, очень простого, но необходимого, — я стоило ему 
явиться, как быстро и ловко он подходил к делу и затрагивал его сущность. 
Помню, проведет Леонид Ивавович рукой по своей шевелюре, разгладит 
нервно бороду и скажет: „Все это, господа, неважно. Давайте, подойдом 
ближе к делу“,—м изложит это дело просто и ясно и так рельефно нащупает 
„правду“, так затронет глубокое и нужное, самую душу дела, его сущность 
иуглубину. 

И кажется всем, что и они так думали и чувствовали и даже хотели 
так сказать, но что-то мешало, чего-то не хватало. А не хватало этой удиги- 
тельной простоты в трактовке вопроса, этого умения подходить без обинявов, 
без предрассудков и навязанных мнений к жизненной правде, что не дается 
ни наукой, ни ораторским искусством. Это уже — талант. 

И таким огромным талантом встал Леонид Иванович перед русским 
обществом в годину 1905 года. 

Лето прощло сравнительно спокойно, но уже начало осени предвещало 
бурю, которая одстепевно захватывала все более и более широкие круги и 
разливалась по;всей России. 20 сентября стихийно вспыхнула в Москве 
забастовка (типографских рабочих, сопрово ждавшаяся бурными митингами. 
К 27-му числу к забастовке примкнули крупнейшие заводы и фабрики. В этих же 
числах начинается брожение среди железнодорожников, сначала в мастер- 
ских Московско-Казанской и Московско-Курской железных дорог, перекидываясь 
затем и на другие линии. С этих пор Железнодорожный союз приковывает все- 
общее внимание и становится во главе забастовочного движения. Центром 
его вскоре делается Петербург, где заседает и Железнодорожный съезд, 
образовавшийся из правительственной „Покотиловской“ комиссии по пересмотру 
уставов пенсионных и сберегательных железнодорожных касс. Быстро став 
на революционную позицию, съезд взял на себя руководство железнодорож- 


гин, Н. И. Лутугин, Лоҳыгин (союз десовехов!, А. В. Лучинская, Леонтьев, П. Н. Мн- 
токов. Милюкова, В. А. Мякотин, Липовский, Овсанвиков, В. А. Де-Плансон, Ф. И. Роди- 
чев. Романов (железнодорожный союз), В. Н. Синани, С. С. Салазкин, Н. Д. Соко- 
тов, Е. В. Святловский, ЦВ. И. Семевский, { Г. Д. Сидамонов-Эристов, В. В. Святловский, ' 
Д, Ф. Сверчков (Союз конторщнков), П. М. Толстой, Тесленко, Сигов, 9. Р. Ульман, 
Г. А. Фальборк, В. И. Чарнолускяй, М. А. Чехова, Д. И. Шаховской, Швитников, 
Шукевич, Е. Н. Щепкина и др. 

В состав „Сгеретарпата“ входили в разное время: Л. И. Лутугив, С. Д. Вир» 
ничников, В. И. Чариэлускай, П. Н. Милюков, М. М. Вивавер, Л. М. Брамсон и другие 
(из вих бессменными были Л. И. Лутугин в С. Д. Карпичников). 
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ной забастовкой, фактически уже начавшейся во многих местах и лишь ожи- 
давшей общего дозунга. Начиная с 7 октября, забасторка быстро охватывает 
железнодорожные линии, переходя из Москвы в Петербург, на юг и в другие 
места. 9— 10 октября стал Московский узел, забастовка дошла до Киева, 
Калуги, Ростова на Донг, 11 октября стал Орловский узел, 12 октября — 
Петербург и т. д. и т. д. 

Забастовочное движение охватывало и города. Всюду вспыхивает поли- 
тическая забастовка — от Петербурга до далекой Сибири, от Москвы до край- 
него юга. Забастовка принимает явно революционный характер, сопрово- 
ждается массовыми метингами, баррикадами. В забастовочном движении 1905 года 
огромную роль сыграла русская демократическая интеллигенция, которая 
наполнила ряды различных союзов. И самый железнодорожный съезд состоял, 
главным образом, из интеллигентов, мевьшинство принадлежало к рабочему 
классу. 

Эти развочмицы собрались вечером 11 октября в помещении железно- 
дорожного клуба на Английской набережной, № 6, где одновременно заседал 
Железнодорожный съезд. Это собрание останется памятным у всех его участ- 
ников. Председательствовал покойный ныне Николай Федорович Анненский, 
человек кристальной души и с сердцем истинного гражданина. Чувствовалась 
исключительность положения, чувствовалась неизбежность революции. А из 
Москвы пришла телеграмма о том, что на собрании делегатов всех местных сою- 
зов, объединенных в Союзе Союзов, было решено призвать все союзы в всеобщей 
забастовке и был избран стачечный комитет. На собравии 11 октября 
в железнодорожном клубе было предрешено присоединение Союза Союзов 
к всеобщей забастовке, но для приведения этого постановления в жизнь было 
решено созвать на 14 октября в Университет собрание всех Союзов по 
отдельности. Это грандиозное собрание закончилось объявлением забастовки 
с требованием немедленного созыва Учредительного Собрания на основе все- 
общего, прямого, равного и тайного избирательного права. 

Во всей этой работе, где слились партии, союзы, общества и вообще 
вся революционно настроенная масса, — принимал самое энергичное участие 
Леонид Ивановач Лутугин. Он появлялся и на заседаниях Союза Союзов, и 
на заседаниях Союза Инженеров, и в Вольно-Экономическом Обществе, и 
на митингах; его ищут всюду, где нужно что-нибудь соргавизовать, решить, 
стовориться Невольно он становится одним из лидеров нарастающего обще- 
ственного движения и всюду проводит свои демократические идем, так как 
это был истинвый и глубокий демократ, любивший и уважавший народ, хотя 
и далекий от обычного сантиментализма многих демократов. 

Октябрьское движение 1905 тода показало Л. И. Лутугина во всей 
широте его мощной и глубокой натуры; недаром ва одном из лучших венков 
его могилы была лишь одна цифра „1905“ — без объяснений, без слов. Тот, 
ето знает движение 1905 года, должен знать и Л. И. Лутугина. 

С этих дней начинается лихоралочвая работа Союза Союзов, перешед- 
шего к более активному периоду своей деятельности, а Л. И. Лутугив ста- 


- 
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новится во главе его Бюро. Центральное Бюро Союза Союзов заседает непре- 
рывно с 15 октября в помещении Вольно-Экономического Общества, обычно 
во втором этаже, а внизу в это время заседал Совет Рабочих Депутатов. 
Между этими двумя организациями, так как несколько Союзов имели пред- 
«тавителей в той и другой организацаях (союз железнодорожных служащих 
`союе почтово-тезеграфных служащих, союз фармацевтов, союз бухгалтеров 
и конторщиков), а в числе делегатов были и общие представители. 

Мы не станем останавлаваться далее на развитии событий, столь памят-\ 
ных для русского общества, так как они нас интересуют в настоящее время 
лишь постольку, поскольку принимах в нвх участие Л. И. Лутугин. А он 
был всюду, и в его работе была не только организующая сила, а тот мораль- 
ный подъем, который так необходим для величия м мощи движения. Л. И. Луту- 
гин был всегда инициатором возбуждения вопросов „общественной совести“, 
а это стало особенно необходимо, когда наряду с революционным движением 
поднялись темные силы погромного характера, и кровавая волна разлилась 
по всей Россини. Уже 2 октября в заседания Бюро всех Союзов была из- 
брана депутация к графу С. Ю. Витте, в состав который входит и Л. И. Лу- 
тугин, чтобы заявить протест против еврейских погромов. Но этой депутацви, 
дважды посетившөй квартиру Витте, так и не удалось его застать, —и ова 
оставила заявление, заканчивающееся следующими словами: 

„Союз Союзов, борясь за свободу и равноправие всех наций, населяющих 
Росеню, заявляет, что еврейские погромы организованы при содействив и 
подстрекательстве правительственных агентов и что ответственность за эти 
погромы падает на правительство“ !). 

17 ноября в помещении Соляного Городка соетоялся грандиозный митинг 
протеста против избиений и погромов, где также принимал близкое участие 
Л. И. Лутугин. | 

Его речи мы слышим на всех митингах Союза Союзов и слышим в них 
глубокие и страстные гражданские ноты. Назову из таких публичных митингов 
Союза Союзов Польский митинг 4 ноября, митинг протеста против смерт- 
ной казни 10 ноября. 

Было много страстных и хороших ораторов, но аудитория всегда ждала 
и ценила слово Л. И. Лутугива, зная, что он является одним из ближайших 
органазаторов этих митингов-протестов, что он своей чуткой душой близко 
подходит к вопросу и подходит не формально, а глубоко, всем сердцем. И 
в самой редакции резолюций этих митингов было много авторства Леовида 
Ивановича: поэтому, вспоминая резолюции, мы невольно вспоминаем и одного 
из авторов. Вепочним резолюцию митинга 10 ноября: | 

„Собравшиеся на митинге 10 ноября в зале Тенишевского училища, 
выслушав сообщение о смертной казни и исключительных военных и граждан- 
ских судах, сливаются в одной мысли, в одном чувстве: 


') Это обращение было напечатано в „Новостях“ 1905 года, № 208, и в „Руси“ 
1905 года, 24 октября, вечерний выпуск. | 
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1) Долой смертную казнь. | 
_ 9) Долой исключительные суды, суды военные и гражданские. 

3) Мы требуем передачи политических дел суду народа в лице присяжных 
заседателей. 

4) Мы требуем немедленной и полной амнистии для всех без искаю- 
чения осужденных по делам политическим“ 1). 

Не всегда самая редакция принадлежала Л. И. Лутугину, но как часто 
принимал он участие в составленим или редактировании резолюций и воззва- 
ний. А Союз Союзов стремился в это время быстро и интенсивно отразить и 
выразить все наболевшие вопросы дня, все очередные нужды русского мяту- 
щегося общес?ва, измученного борьбой с темными силами и рвущегося к сво- 
боде. Это был не только орган дла объединения сил в реальных выступлениях, 
но также и орган общественной совести, быстро отражавший и преломлявший 
все ужасы современности. 

Последующие забастовки, в которых принял участие Союз Союзов, носят 
в значительной мере характер общезтвенных демонстраций. В них выражался 
глубокий моральный подъем, охвативший демократяческую интеллигенцию, 
поднявший ее до высоты общественного экстаза и самопожертвования. И 
Л. И. Лутугин был одной из центральных фигур и вдохновителей этого мораль- 
ного подъема. В нем отразилась вся глубина гражданского настроения русской 
демократической интеллигенции 1905 года,—и он встает среди деятелей этой 
эпохи, как смелый, вдохновенный лидер и руководитель движения, этот вели- 
кий гражданин русской земли, поднявшейся для борьбы за свободу и лучшее 
будущее. Такие фигуры обычно оцениваются во всей полноте несколько позднее, 
когда движение уже пройдет и наступит его историческая оценка. Среди 
дважения, в водовороте жизни, на арене общественных митингов и бесчислен- 
ных выступлений 4, И. Лутугин был просто необходим, кає обязательная при- 
надлежность этого движения, —я погому часто в то время не вполне оцени- 
вали его роль. Личносгь Л. И. Лутугива всецело сливалась с движением, а 
он по своей скромности не хотел выделяться. Чуждый тщеславия, скромный 
по натуре, не любивший общественной шумихи, Леонид Иванович не искал 
популярности, хотя весь Петербург хорошо знал и ценил его. 

С конца ноября и начала декабра 1905 года как бы штаб-квартирой 
русской революции делается помещение. Союза Инженеров на Загородном 
проспекте 2). Здесь заседает Союз Союзов и Бюро Профессиональных Союзов, 
объедивившеве в это время 41 организацию, а со времени ареста Совета Рабо- 
чих Депутатов в Вольно-Экономическом Обществе 3 декабря—и новый Совет 
Рабочих Депутатов. Здесь же устраиваются и партийные собрания. Сам Союз 
Инженеров в лице его Бюро не может разобраться, кто его гости. Здесь посто- 
янно встречаем мы Леонида Ивановича. Он вечно хлопочет по разным делам, 


т) „Русь“, веч. выпуск, 11 воября 1905 года. 
з) Секретарем Союза Инженеров был в то время С. П. Вологдан, отдавший делу 
много энергии и сил. Позднее его заменил Г. Г. Федорович. 
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вечно пытается влить пыл и вдохновение в общественную работу и соединить 
в вей все разнообразные элементы. Временами уже слышатся скорбные ноты, 
так как движение идет к упадку, —и чувствуется, как силы общества падают 
и слабеют. И Леони; Иванович так правильно, так чутко улавливает этот пере- 
ход. Но в ном веегда живо сознание общественного долга, живо честное гра- 
жданское чувство,-—и в момент упадка он не теряет духа. Он пытается и 
зтесь не потерять настроения, пытается найти линию нужной работы —без 
излишних иллюзий, но и без излишнего скептицизма. В этом большая мораль- 
ная сила личности Л. И. Лутугина, —и многие вспоминают ту огромную услугу 
и поддержку. которую он оказывал общественным работникам и целым органи- 
зациям именно в период склона общественного настроения, когда так легко 
теряешь эвергию и бодрость. 

В этом умении не переоценивать подъема и упадка и везде находить 
известную ценность сказалась та трезвость мысли, о которой мы говорили 
в начале статьи и которая так выделяла Леонида Ивановича из толпы рядо- 
вых работников. Конец декабря 1905 года и начало января 1906 года прошли 
в союзном движении сравнительно тихо. Это было скорее подведение итогов 
прошлой деятельности. И самый Съезд Союза Союзов 14—16 января в Финлян- 
дии (четвертый по счету) знаменовал уже переход к новому периоду—от 
активных революционных зыступлений к более спокойной работе. А многие 
называли этот съезд погребальным, так как прежняя организация явственно 
теряла свою силу и мощь и доживала последние дни. Не поправили дела и 
попытки принять стройную схему организации, так как это уже была форма 
без содержания, тело без души. 

Леонид Иванович Лутугин, один из активных деятелей съезда, так нсно 
чувствовал перелом в общественном настроении. И принятое Съездом реше- 
нае о бойкоте Государственной Думы и выборов *) не поправило дела, так 
как не чувствовалось силы в этом решении, и было ясно, что и бойкот не 
встретит шарокой поддержка, я нечего обществу предложить вместо участия 
в выборах. Был, правда, момент удивительного подъема, когда была прочитаа 
полная тригизма, сильная и смелая резолюция Польской делегации, авившаяся 
как бы обвинительным актом русскому правительству, —и, быть может, этот 
голос крови, голос истерз:1нного сердца заставил большинство примкнуть к резо- 
люции бойкота. | 

Так закончился этот последний съезд Союза Союзов. 

Переходя к дальнейшей его деятельности, мы должны отметить ту руко- 
зоддщую роль, которую играл Л. И. Лутугин, как организатор и вдохновитель 
так называемых районных собраний гор. Петербурга. Они были созданы по . 
постановлению Петербурского Комитета Союза Союзов для сплочения прогрес. 
сивных обывателей ло районам города, с целью обсуждения общих нужд и 
фактическях выступлений. Естественно, одним из первых выступлений было 


т) За участве в выборах высказалось три союза, против -—десать, воздержались 
о? голосования— два. 
Вые № 6 10 
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проведение бойкота выборов в Государственную Думу на раду с пропагандой 
той общей платформы, на которой стоял С юз Соювов по отношению к созда- 
вию законо іательного органа, в свое время ярко выразившейся в законопроекте 
Учредительного Собрания. 

Леонид Иванович, кажется, присутствовал во всех районах, он пытался 
собрать распадающиеся силы и в моменг упадка настроения объединить интел- 
лигентную массу нл той шли иной общественной работе, не давая заглохнуть 
гражданским чувствам. Но эти граждінские чувства скоро заметила полиция 
и стала ставить препятствия для их проявления. 

Тек умирал Союз Союзов. 

Осенью 1906 года были сделаны попытки нового его возрождения под 
названием Комитета Объединенных Союзов, но эти попытки дали мало реаль- 
ных результатов. Правда, вновь удалось несколько возродить районные собра- 
мия Петербурга для объединения действий демократических група во время 
выборов в Государственную Думу. На этой работе мы ви‹вь встречаем Л. И. 
Лутугина, как руководящее лицо, как организатора дела. И позднее он был 
одним из деятельных иницчаторов собраний представителей различных партий 
для образования левого блока, —вообще во всем общественном движении 1904 — 
1908 годов в Петербурге мы встречаем Леовид: Ивановича непременно почта 
во всех общественных организациях демократической интеллигенция. Ов 
буквально вездесущ. Забывая себя и свое здоровье, он самоогверженно отдается 
общественной работе, организует десятки различных ячеек, откуда идет новая 
жизнь, где обсуждаются вопросы дня и похготовлаются гражданскае высту- 
пления. Он неутомим в своей организационной работе, —и в его глубо- 
ком, проникновенном отношении к общественному делу чувствуется такая 
моральная сила, такой внутренний подъем, что невольно за ним идет 
толпа. 

В этой глубокой моральной силе, может быть, и была загадка того вли- 
яния, которое имел Л. И. Лутугия на русское общество в великую годину 
1905 года. 

С. Д. Кирпичников. 


На фронте артиллерийекого енабжения. 


(Окончание), . 
РИН арими 1914 г. Сухомлиновский „экзанен“. 


И вот испытание пришло! Подписан приказ 0б общей мобилизации армии. 

От края и ло края’ всколыхнулась Россия. Словно по мановению вол- 
звебной палочки заработал сложный аппарат, над созданием которого столько 
лет трудилось множество мастеров-специалистов. Долгое время пребывал он 
в покое, Но вот настал час расплаты. Подошел механик, нажал кнонки, и 
випарат заработал. Заработал без перебоев. 

Под влиянием его работы сиолкла песнь косца ша золотых низах 
„матушки“ России. Пригнулксь к земле жирные колосья налившейся ржи. 
Некому было подрезать их, некому убрать, 

Полились ручьями слезы женские... И много их пролилось в те дин 
и обильно полили эти слезы землю русскую. Обезлюдела деревня. Обезлюдели 
города и селения. Опустэшитись сараи и амбары, но зато крепко поти- 
рали себе руки охотнички до легкой наживы в предвидении барышей. По- 
неслись по всем направлениям воинские поезда, потянулись бесконечными 
левгами обозы, поспевали табуны коней на сборные пункты... 

А аппарат все работал и работал! И по мере его работы вырастала 
и силялась от моря и до моря многомиллионная русская рать. 

И грянула, наконец, великая война, расколовшая вселенную на два 
враждебных лагеря. 

Не прошло, полагаю, и месяца, как с явной очевидностью выяснилась 
полнейшая неготовность наша к этой исключительной войне. | 

В первую очередь обнаружился, как и следовало ожидать, недостаток 
винтовок. Оказалось, что соображения генерального штаба о количестве 
установленного запаса ружей—в размере 4!/з миллионов — абсодютио не соответ- 
ствовали горькой действительности. 

Перенесемся на несколько лет назад. 

В 1907 году ружейные заводы заканчивали изготовление винтовок, 
требовавшихся для образования ружейных запасов военного времени. В виду 
этого при составлении смет на 1908, 1909 и 1910 годы главное артилле- 
рийское управление включило в сметы расход для дальнейшего изготовления 

‚ винтовок. 


1 
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Совещание пох председательством помощника военного министра 
в ассигновании требовавшихся для этой цели сумм отказало. Так. 
в 1909 году вместо 1.850.000 рублей дано было всего лишь 280.000 рублей, 
а в следующем голу и того не было дано. 

Чтобы успокоить главное артиллерийское тправлевие в отношевни 
отказа ему в ассигновавии кредитов на дальнейшее изготовление винтовок, 
начальник генерального штаба, письмом от 11-го мат 1910 года за № 770, 
уведомил, что 

„При подсчете намеченных запасов ручного оружия и потребности в нем 
по новой организации армии и нормам запасов, проектированным особой комис- 
синей при управления генерал-квартирмейстера, выяснилось, что уже теперь 
наличные запасы винтовок покрывают потребность в них с весьма знач и- 
тельным излишком“. | 

Мало того, решешием совещания, состоявшегося в 1910 году под пред- 
седательством помощника военяого мвнистра, главному артиллерийскому 
управлению приказано было изъять из запасов военного времени около 340 000 
трехлинейных винтовок, так как „наличие оружия много превышает размеры 
установленных запасов“. 

Все сказанное было торжественно ВЕ тем же помощником 
военного министра А. А. Поливановым 13-го апреля 1912 года в Госуд-р- 
ственной Думе фразой в своей речи: „винтовки у нас имеются полностью“. 

Что же оставалось после всего этого делать главному артиллерийскому 
управлению, как не приступить к постепенному сокращению изготовления 
. винтовок?.. 

Сделав это, главное артиллерийское управление заявило в междуве- 
домственном совещании об опасном положении ружейных заводов, рискующих 
остаться без кадра опытных рабочих-оружейников, чем не будет охранена 
готовность заводов к полной производительности. 

Департамент государственного казначейства, в ответ на это, категорически 
отказался заниматься благотворительностью, как он выразился, по отношению 
к рабочим. 

В результате наши оружейные заводы вынуждены были перейти на чуждое 
им производство взрывателей, пик, металлических частей для вьюков и проч. 

Но грянула война, и с первых же дней, повторяю, обнаружился чрезвы- 
чайно острый недостаток в ружьях. 

Запасные батальоны, об-спеченные оружием лишь на два комплекта 
людей (ко 2000 человек), развернулись вместо этого в 4 — 5 раз, да и самое 
количество запасных батальонов значительно возросло против мобилвгационных 
. предположений генерального штаба, так как крупнейшие потери в личном 
составе пехоты вызвали необходимость обучения очень большого числа людей. 
Одновременно же происходило и формирование новых частей на замену погибших. 

Вместе с тем утрата ружей на полях сражений в самое короткое время 
оставила далеко позади имевшийся 10%/,-й запас. Положение создалось более, 
чем критическое. | 
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„Ружей! Ружей |“—неслись отчаянные крики из армии, а ружей не было, 
м взять их было негде. 

По соображевинм. разработанным еще в мирное премя, в течение пер- 
вых месяцев боевых действий война должна была вестись за счет заготовлен- 
ных запасог. В дальнейшем пополненые израсходованных запасов должно 
было производиться своевременной подачей предметов, а в том числе и ружей, 
изготовленных во время войны. Запасы должны были содержаться в таком 
размере, чтобы их хватило с избытком на период времени, необходимый для 
развития максамальной производительности заводов, изготовлающих предметы 
боевого снаражения. 

Но, как уже было сказано, нормы ружейных запасов, выработанные 
генеральвым штабом и утвержденные военвым министром, оказались совер- 
шөвно недостаточными, и уже в самые ближаншие недели после начала воен- 
ных действий потребовалась подача новых ружей с заводов. 

„Ружей! Ружей!“ — неслось из армии, а казенные заводы при полном 
напряжении сил давали едва четвертую часть требовавшегося армии количества. 

Но ве только с одними ружьями обстояло дело Фак плохо. Не хватало 
ружейных патронов, пушечных патронов, тяжелых орудий и снарядов, ручных 
гранат, ножвиц для резкм колючей проволоки... Да всего и не перечесты 
Пожалуй, правильнее было бы поставить обратвый вопрос: „что у нас в то 
зремя было в достаточном количестве 2“ 

Вместо 3 миллиардов 3, ли. ружейных патронов на складах военвого 
_ ведомства к началу войны состояло лишь немногим больше 2,6 миллиардов 
чатронов. Таким образом не доставало до нормы около 400 миллионов, т.-е. 
в среднем — размеров годовой производительноств наших патронных заводов. 
Причины мы донекиваться не будем. О ней мы имели уже елучай говорить 
доегаточно подробно. 

Но едва ли не самым острым вопросом ощущавшегося недостатка в пред- 
метах вооружения и снабжения, после ружей, являлся вопрос недостатка 
3 дм. пушечных патронов. 

На основании опыта японской кампании 1904 — 1905 г.г., размер бое- 
вого комплекта на кахдое орудие установлев был в 1908 году в размере 
1000 патронов. При наличии чрезвычайной скорострельности нашей 3 дм. 
пПушкы, запас в 1000 патронов на одно орудие был, конечно, недостаточен. 
Убедиться в этом легко, если мы сделаем самый простой подсчет, приняв 
во вниманые способность этого орудия делать до 25 выстрелов в минуту. 
Прия этих условиях запас патронов на всю артизлерию (легкую) выражался, 
‹дедовательно, всего лишь в 40-минутном непрерывном огне. 

Оправланием нашим, в отношении решения остановиться именно на 
‘приведенной но; ме количества патронов на одно орудие, может служить то 
обстоятельство, что подобная же норма в то время принята была и армиами 
маших западных соседей. 

Кажется, в 1910 году, по почину начальника генерального штаба, поднат 
был вопрос о необходимости увеличения боевого комплекта полевых орудий. 
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Однако, вопрос этот так и остался в плоскости одних лишь разговоров 
и ни разу не был подвергнут обсуждению ни в комиссии, ведавшей в рас- 
сматриваемое время установлевием нормы боевых запасов, ни в комитете 
генерального штаба. 

Ово и понятно! Увеличение боевого комплекта патронов полевой артил- 
лерии требовало таких больших новых ассигнований, что о них страшно 
было в то время и подумать.— Это ведь не перемена форм! | 

Только в начале 1913 года, по настоянию начальника |генерального 
штаба генерала Жилинского —впоследствии главнокомандующий войсками 
северо-западного фронта, а позже состоявший при французской главной квар- 
тире—в распоряжение главного артиллерийского управления было асеигно- 
вано 10 миллионов рублей на увеличение боевых комплектов полевой артил- 
лерви. Надо думать, что осуществление этого мероприятия произошло так 
быстро только потому, что незадолго перед тем нашим генеральным штабом 
получены были твердые данные о принятом нашей союзницей Францией реше- 
нин увеличить свой боевой комплект до 3000 патронов на орудие. Ассигно- 
ванме этих 10 миллионов рублей оказалось чрезвычайно своевременным. 

Б этому времени уже прошло испытание предложенного Рейвским металх- 
лическим заводом образца бризантной шрапнели, и потому в мае 1913 года, 
сМразрешения военного совета, получилась возможность дать этому заводу 
заказ на изготовление бризантвых шрапнелей ва сумму 8 миллиона рублей, 
при чем нами было выговорено право;установления производства этих шрап- 
нелей и нанаших казенных заводах. 

Сдача первых валовых партий бризантных шрапнелей началась ва 2 — $ 
месяца до начала войны, и наши два офицера-приемщика, командированные 
для этой цели в Дюссельдорф, остались с началом войны в плену, не успев 
выслать в Россию ни одной партии. 

Остальные 7 милл. рублей, одновременно, были обращены на заказ сна- 
рядов заводам горного ведомства и трубок и пороха — казенным артиллерий- 
ским заводам. 

Поставку заказанного можно было ожидать лишь в середине 1915 года. 

Бо дню объявления мобилизации в боевом комплекте 8 дм. артиллерии 
состояло 5.654.300 патронов, из коих седьмую часть составляли фугасные 
гранаты. 

Имея в виду, что на театр военных действий было направлено 722 бата- 
реи, вооруженных 3 дм. скорострельными орудиями (652 легких, т.-е. 
8-орудийных, и 70 конных, т.-е. 6-орудийных), располагавших всего 5636 
орудиями, мы видим, что каждое 3-дм. орудие к открытию военных. действий 
было обеспечено 900-ми выстрелами. 

Таким образом до установленной нормы 10001 патронов на орудие — 
не доставало по 100 патронов. 

Этот недостаток главное артиллерийское управление надеялось пополнить 
в течение ближайших 2 — 3 месяцев и потому вполне бодро и уверенно смо- 
трело вперед, сознавая, что на предстоящую войну батареи нашей артиллерии 
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будут снабжены установленным комплектом по 1000 патроноз на орудие: по 
428 патронов, находящихся при войсках, и по 572, подлежавших высылке на 
театр военвых действий по мерь снаряжения легких местных парков. 

Ко времени открытия военных действий, помнится мне, часть этих пар- 
ков была снаряжена и поступила в распоряжение командующих армиями, а 
к снаряжению остальной части их было приступлено е первых же дней моби- 
лизация. | 
Таким образом, несмотря на недостачу 400 милл. ружейных патронов 
и по 100 патронов на каждое скорострельное орухие — нехваток, который 
в самом худшем случае должен был бы быть пополнен на 5 — 6 месяце войны, — 
общее положение было довольно благоприятным. 

Во всяком случае по тем нормам, которые в с‹ое время были преподаны 
главному артиллерийскому управлению генеральным штабом, — на первые 
месяцы войны армия была вполне обеспечена. | 

Однако, подобное положение вещей не удовлетворило с объявлением 
мобилизации ни военного министра, ни начальника генерального штаба. 

Теперь они потребовали не только полного обеспечения армиа ружей- 
ными и пушечными патронами, в количествах установленных запасов, но и 
„незамедлительного снабжения армии“ этими патронами сверх существующих 
вори. 

Невольно напрашивается вопрос, где же были эти люди в то время, 
когда главное артиллерийское управление в предвидении воего происшедшего, 
своевременно вастанвахо и добивалось постройки новых казенных заводов, 
открытия кредитов на усиление полевой артиллерии и проч.? О чем думали 
они тогда? О перемене форм, переименовавии драгунских полков в гусарские 
и уланские, о различных выпушках, петличках и значках?! 

Средства, которыми располагало главное артиллерийвекое управление 
для выполнения предъявленных ему теперь новых грандиозвых заданий, были 
чрезвычайно скромны: несколько слабо оборудованных казенных артиллерийских 
заводов и десяток-другой частных заводов, совершенно загруженных, при 
современном своем оборудовании, артиллерийскими заказами. 

Самое большее, на что можно было рассчитывать при этих условиях, не 
прибегая к заграничным заказам, это изготовить в течение года 5*:/, мил, 
3 дм. патронов и то при наличии соответствующих запасов заграничного 
сырья, которым мы были обеспечены все-таки не в полной мере. 

Влижайшие события на тезтре военных действий между тем выяснили 
колоссальную потребность именно в 3 дм. патронах. Потребность, которая 
далеко превзошла самые: осторожные рассчеты. 

Спустя только месяц со дия открытия военных действий в тлавном 
артиллерийском управлении были получены телеграммы начальника штаба 
верховного главнокомандующего, свидетельствовавшие о произведенном уже 
батареями юго-западного фронта расходе по 1000 патронов на орудие и кате- 
горически требовавшие высылки на фронт ежемесячно по 1*/. милл. 3 ди. 
патронов. | 
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Эти телеграмиы наглялно показывали, что ни штаб верховного главво- 
командующего. ни высшие войсковые начальники абсолютно ве представляли 
себе размеров установленных боевых запасов и возможного успеха работы 
отечественных заводов по восстановлению варушенных запасов. " 

Но что бы там ни говорить, положение армий юго-западного фровта, 
продвивувшихсӣ к тому времени вглубь Галиции и располагавших полевон 
артиллерией, обреченной из-за отсутствия снарядов на бездейстие впродожении 
многих месяцев, было безотрадным. 

Боевой комплект, рассчитавный на все время войны или в худтем случае 
на год, был расстрелян всего лишь... в течение одного месяца. 

Причины громадного расхода снарядов в значительной степени объяснл- 
лись не вполне удачной организацией армии. Каждый армейский корпус имел 
инспектора артиллерии, не располагавшего правами и обязанвостями начальника, 
ответственного за правильное употребление артиллерии в бою. В начале войны, 
т.-е. в то время, о котором идет речь, подобных инспекторов артиллерии не 
имелось ни при главнокоманлующих фронтами, ни при комавдующих армиями. 

Благодаря этому. возлагавшиеся на артиллерийские части задачи техни- 
ческого и тактического характера, тесно связанные между собою и друг из 
друга вытекавшие, решались сплошь да радом из рук вон плохо только потому, 
что артиллерией распоряжались войсковые начальники, не имевшие под рукою 
компетентного консультанта — артиллериста, в лице инспектора или началь- 
ника артиллерии. 

Леца, командированвые неоднократно главным артиллерийским упрағ- 
лением на тезтр военных действий для выясв: ния ва месте прачин колос- 
сального расхода снарядов, констатировали постоянно одно и то же. А имемво, 
что расход снарядов достигает исключительно больших размеров только из-за 
отсутствия артиллерийских начальников в корпусах и армиях. 

Бывали неоднократно случаи бесцельной траты батареями, по приказанию 
войскового начальника, нескольких тысяч снарядов по несуществующему про- 
тивнику, а бывали и такие, когда на складах, при отступлении, бросались 
десятки, если нө сотни тысяч снарядов, только из-за отсутствая своевременных 
распоряжений Е вывозу их. 

Оставим, однако, ва время вопрос о снарядах. 

Не могу отказ :ть себе в удовольствия поделиться своими воспомиваниями 
и относительно очень характерной истории, касающейся заготовления для 
нашей армии ножниц для резки колючей проволоки. Вспомнил я о них потому, 
что почти одновременно же с требованием на 3 дм. патроны, по занятии 
нашими войсками Галиции, ставка верховного главнокомандующего начала 
бомбарлировать главное артиллерийское управление телеграммами о немед- 
ленной массовой высылке этих ножниц. 

Имелось два типа подобных ножниц: ручные, заготовлением которых 
ведало главное военное-техническое управление, и ружейные — насаживаемые 
на штыки ружей или ва пики, относившиеся к ведению главного артилле- 
пийегаго тппан НИЯ, 


— 153 — 


О них-то мы и пове:ем свой рассказ. 

Предварительно прошу читателя ззпастись известной долей терпения и 
жостараться ва некоторое, корозкое, впрочем, время, погруяиться в бюрокра- 
тическое болото. 

Завятие это, правха, не из приятных, но пользу принесет вам сольшую. 
Вы познакомитесь с работой дореволюционного глаквого \правления гене- 
рального штаба и военного совета и эти отрицательные примеры укажут 
вам путь для работы положительной. Пот даты, Ноабрь-декабрь’ 
1909 года — первое знакометво главного артиллерийского управления 
< ружейными ножницами сист. Гулькевича. Март 1910 года — главное 
артиллерийское управление преҳложило Голькевичу доработать свой прибор на 
орудийном заводе. 1911 год — Гулькевич окончательно выработал образец 
своих вожниц н по своей инициативе, минуя главное артиллерийское 
управление, передал их на испытание в полки гвардейской пехоты и кава- 
зерин. Конец 1911 года— в главное оргизлерийское управление 
постуоили заключения этих войсковых частей о полной пригодности ножниц 
Гулькевича Февраль 1912 года— оружейный отдел артиллерийского 
комитета (журнал №1) признал эти ножницы вполне пригодными для ружья 
и пики. Март 1912 года — главное артиллерийское управление просит 
генеральный штаб уведомить, каким количеством ножниц необходимо снабдить 
войсковые части (снош. № 93:). 

Проходит пять долгих месяцев без ответа. 

Август 1912 года — главное артиллерийское управление · просит 
генеразьный штаб 0б ускорении ответа. Проходит еще три месяца. 
30 ноабри 1912 года — комитет генерального штаба высказывается 
против дачи Гулькевичу крупного заказа на эти ножницы и выносит поста- 
новление о производстве дальнейшего широкого испытания их в цехом ряде 
войсковых частей, для каковой цели считает нужным дать изобретателю заказ 
на... 500 ножвиц. 14 января 1915 года — журнал этого постановления 
генерального штаба поступает в главное артиллерийское управление. 

Главное артиллерийское управление вызывает сейчас же изобретателя 
дли ведения с ним переговоров по поводу заказа на 500 ножниц, но... узыает 
от него, что изобретение продано им заводу Парвиайнен. 

Февраль 1913 года— главное артиллерийское управленве запра- 
ши вает завод Парвиайнен о кратчайшем сроке изготовления 500 ножниц и о цене. 

После нескольких напоминаний заводу об ускорении ответа, в мае 
1913 года— завод Парвиайнен сообщает о своем согласии выполнить 
заклз в 2-месячный срок по цене 35 рубл. за экземпляр. Конец мая 
19:: года — заключается договор с заводом Парвиайвен о поставке нож- 
ниц в 2-х месячный срок. Сентябрь 19:3 года — поступающие с завода 
изготовленные ножницы передаются ва испытание на этот раз в другие гвар- 
дейские полки. 

Генеральный штаб, „не придавая практического значения такому частич- 
ному испытанию, отказывается назначить своего представителя дла суждения 
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о сравнительных достоинствах испытываемых ножниц“ (снош. 27 севтябра, 
№ 195). 

Испытание проходит между тем блестяще, и в январе 1914 года ору- 
жейный отдел артиллерийского комитета вновь подтверждает положительные 
качества ножниц Гулькевича. 

Испытание ножниц в войсковых частях, на этот раз уже в значительно 
более широких размерах, между тем продолжается. у 

Июнь 1914 года — опыты закончены, и главное артиллерийское 
управление в третий раз подтзержлает достоинство ножниц Гулькевича; 1 3 июня 
1914 года — главное артилхерийское управление вновь запрашивает гене- 
ральный штаб о нормах снабжения этими ножницами восковых частей; 23 июля 
1914 года — геверальный штаб, проявляя на отот раз исключительную торо- 
охивость в ответе, просит выслать в действующую армию... 800 тысяч(!) вож- 
ниц системы Гулькевича. 

Подобное требование было для главного артиллерийского управления 
поистине непостижимым, так как, с одной стороны, тот же ‘генеральный штаб 
не допустил в 1912 году осуществления крупного заказа ножниц Гулькевича, 
а относительно норм будущего снабжения высказал, что на роту достаточно 
иметь по 10 ножниц. Таким образом из этого рассчета потребвость армии не 
аревышала бы 100 тысяч ножниц... 

Впрочем, не будем нарушать последовательности изложения. 

С первого же дня войвы главное артиллерийское управление трижды 
входило с докладом в военный совет с ходатайством о разрешении ему зака- 
зать 800 тысяч этих ножниц сперва по цене 18 р. 60 коп. за штуку (завод 
Парвиайнен), а затем, после продажи патента заводом Парвиайвен заводу Айваз, 
по 16 р. 10 коп. за штуку (завод Айваз), ссылаясь на постоянно получаемые 
главным артилзерийским управлением требования войсковых частей на ру- 
жейные ножницы. 

„Доклад неубедителен“, высказался по поводу последнего представления 
главного артиллерийского управления военный совет. „Начальники снаб- 
жений ни разу не, требовали высылки ружейных ножниц, следовательно, войска 
в этом приборе не нуждаются“. 

‚ И когда в декабре 1914 года штаб верховного главнокомандующего 
потребовал немедленной высылки в армию ружейных ножниц системы Гуль- 
кевича, только тогда военный совет „соблаговолил“ разрешать дать заказ на 
100 тысяч ножниц по цене 18 руб. 50 коп. за штуку, отклонив доклад главного 
артиллерийского управхения о заказе 300 тысяч штук по цене 15 руб. за штуку. 

И эти люди позже, в 1916 году, имели дерзость предъявлять к главному 
артиллерийскому управлению обвинение в „чрезвычайно медленном произ- 
водстве испытаний ружейных ножниц системы полковника Гулькевича, закон- 
ченном лишь в день объявления войны, вследствие чего до войны не было 
сделано запасов ружейных ножниц“. 

С подобными ресурсами и подобными порядками в военном ведомстве 
вступили мы в войну с могущественнейшей военной державой. 
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Безоружная армия. Призыв к отечественной промышленности. Н. А. Метальников. 
Первое обращение к заграничной помощи. 


Всеобщая мобилизация армим, с призывом под зяамена ополчения 1-го 
и 2-го разрядов, поставила перед главным артиллерийским управлевием задачу, 
благоприятного, а главное быстрого разрешевия которой можно было ожидать 
только в том случае, если бы страна ваша возглавлялась правительством, 
опиравшимся если не на весь нарсд, то хотя бы на так вазываемые обще- 
етвенные силы. 

Но этого, как нам хорошо известно, ве было! — Слова манифеста, при- 
зывавшие народ сплотиться у подножия трона, оставались пустым звуком. 
Народ реагировал на них слабо. 

Общественные же силы, те тоже не обнаруживали особенной склонности 
вступать в какие-либо отвошеныя с престолом. Часть этих „сил“ устреми- 
лась в эти дни в сторону „самоокапывания“ в тылу, а другая — ухватилась 
за возможность наживы на войне. 

Таким образом и здесь ва значительную помощь рассчитывать не прихо- 
дилось, и главному артиллерийскому управлению оставалось рассчитывать 
только на себя в отношении восполвения старых пробелов я забот по обес- 
печевию в будущем действующей армии всеми для вее необходимыми пред» 
метами боевого свабжения. 

А позаботиться надо было о многом ! 

При первых же столкновениях с богато снабженным техническими сред- 
ствами противником обнаружилось такое исключительное наше убожество и 
нищета, что приходилось только руками разводить. 

У нас абсолютно не было ружейных мортирок, ручных гранат, броне- 
бойных пуль, ружейных гранат, бомбометов, минометов, удушающах средств, 
бомб для метания с аэроплава, фугасных, гранат, и, по сравнению с против- 
ником, мы располагали очень незначительным количеством пулеметов. 

Однако, в первую очередь все же приходилось думать лишь об обеспе- 
чении армии главнейшими предметами артиллерийского снабжения, т.-е. сна- 
радами, 3 лин. патрснами и ружьями. 

В отношении снарядов главное артиллерийское управление могло [рас- 
считывать на помощь тех только заводов, которые работали на артиллерийское 
ведомство еще до войны. 

Это были заводы К® Петроградского металлического завода, Петроград- 
ский механический завод, Акционерное общество Лесснер, Акционерное об- 
щество Николаевских заводов и верфей, Бранский завод” Путиловский, быв- 
ший Парвиайвен (Русское общество для изготдвления снарядов и воевных 
припасов), Сормовский, Рудзский, Акционерное общество Лильпоп, Рау и 
Деғренштейн и затем семь горных казенных заводов (Пермский, Верхне» 
Туринский, Баранчинский, Олонецкий, Златоустовский, Кусинский и Саткинский). 
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Только перечисленные заводы могли притти главному артиллерийскому 
управлению на помощь н отвошении изготовления снарядов, так как своими 
собственными заводами —казенными, оборудованными дал изготовления сварядов. 
к величайшему нашему стыду, артиллерийское ведомство, как известно, ве 
располагало, если ие считать Ижевского слалелитейного завода, в котором 
с 1904 года была устроева шрапнельнал мастерская с годовою ипроизводитель- 
мостью всего лишь в 350 тысяч шрапнелей. 

— „Снарядов! снарядов!“ неслось между тем из армии. 

Естественно, что вслед за ружьями в первую очередь пришлось думать о 
овлрядах. | 

К кому обратиться? Бонечно-же, к своим старым поставщикам, пере- 
численвым выше десяти частным и семи казенным горным з.водам!.. 

Ужо к 15-му сентября 1914 годі, с разрешения военного совета, было 
размещено заказов на 5 дм. снаряды на сумму милл. рублей. При чем, кроме 
перечисленных заводов, к работе по изготовлению сзарндов были привлечены 
еще некоторые новые заводы, о работе которых в положительном смысле 
высказался департамент промышленности. 

Заводы, которым не удалось прастроиться к дележу казенного пирога, 
конечно, остались недовольными и принялись ва чем свет ругать ваправо и 
излево артиллерийское ведомство, упрегая последнее в пристрастии и пред- 
взятости при распределении заказов на снаряды. 

К числу заводов, считавших себя обиженными. относились Невьянский, 
Мальцевский и завод Бекера. 

В конце концов и они, под давлением Государственной Думы, добились 
получения заказов, но няжеириво іимые данные показывают, насколько право 
быдр главное артиллерийское управление, ве допуская их ло получевия за- 
КаЗ0В. 


В 1915 году: 
Невьянский завод должен был поставить 3 ды. 
гранат. уе. 15.000 
поставил .......... 0 
Он-же должен был поставить 8 дм. 
взрывателей......... 590.000 
поставе .......... 4.000 
Мальцевскай завод должен был поставить 45” бомб. 33.000 
поставил... ... 269 
Завод Беккера должен был поставить 3 дым. 
гранат... .. 390.000 
поставил .......... 1000 
Он же должен был поставить 45” бомб. 90.000 
| поставил у... ...... 0 
Он же должен был поставить 3 дм. 


взрывателей....-.... 430.000 
поставил ...... 0 
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Вее же к концу 1914 года работа по изготовлению легких снарядов ло 
некоторой степеви валадилась. К работе этой было привлечено уже до 
28 заводов, рекомендованпых министром торговли и промышленности, имев- 
ших мало-мальски сносвое оборудование, подходящее под снярядиое произ- 
водство, и выразивших желание приступить к работе с получением крупных 
задатков, под соответствующие банковские гарантии. 

Оставалось ждать выхода снарядов: 3—4 месяца —для заводов. имевших 
налаженное снарядное производство, и 7 — 8 месяцев—-для заводов, впервые 
привлеченных к изготовлению снарядов. 

Для первых партий ожидазвшихся к выходу снарядов мы еще распола- 
гали кое-какими запасами дистанционных трубок, взрывателей, гильз в по- 
роха. Снабдить же перечисленным все заказанные сяаряды мы, несомненно, 
не имели возможности. Наши два казенных трубочных завода, Петр”градский 
и Самарский, при полном напряжении сил, в первый же год войны могли 
дать в лучшем случае не более 5 милл. 29-х сеғ. трубок или в среднем 
14.000 штук в хень. Количество это было абсолютно недостаточно. Приходя- 
лось становиться прямо втупик, пря поисках выхода из создавшегося положе- 
нина, если принять во внимание, что незадолго перед тем состоялось поста- 
новленве совета министров —обращатьея к заграничным заказам лишь только 
в случае безусловной в том необходимости. 

В данном же случае, если смотреть на дело глазами совета министров, 
т.-е. формально-бюрократически, прямой необходимости в сторону обращения 
® заграничным заказам не было. 

Лриходвлось кликнуть на этот раз более громкий клич по адресу оте- 
чественной промышленности. Охотников половить рыбку в мутной воде, в на- 
дежде на малюсенького червячка выловить 3-пудового лосося, нашлось не мало. 

Трубочное производство вещь сложная, за ававсами на оборудование— 
дело не станет, прямой смысл взяться за него! 

Первым, как помню, откликнулся инженер Балинский, предложивший 
главному артиллерийскому управлению для этой цели завод станции 6е0- 
проволочного телеграфа. 

Номер, однако, не прошел. Завод найден был артиллерийской экспер- 
тигой совершенно необорудованным для өтой цели. 

Удачнее повернулось дело для завода „Столь“ в Воронеже и для реко- 
мендованного главному артиллерийскому управлению статс-секретарем Беэо- 
бразовым („концессии на р. Ялу“ тож) завода „Всеобщей Компании Эхектри- 
чества“ в Риге. Оба они получили заказы чуть ли не на 3*/, милл. листан- 
ционных трубок. 

Трубочная горячка захватила тогда многих. Заразился ею и военный 
министр Сухомлинов. Он указал главному артиллерийскому управлению на 
Петроградский завод „Промет“, который, по его мневию, мог принать заказ 
ша дистанционные трубки. 

Интересно привести выдержку вз официального доклада комиссии, обеледо- 
вазшей этот завод, предварительно дачи ему заказа на дистанционные трубки. 
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„По осмотре этого завода оказалось, что он имеет возведенные здания, 
которые при требуемом оборудовании могут быть присиособлены под трубоч- 
ный завод“. 

Спрашявается, какой же завод нё имеет возведенных зтаний? 

Можно ли было выразиться мягче и деликатнее?! 

В результате заводу „Промет“ по приказанию Сухомлинова дан был, 
как и следовало ожидать, заказ на дистанционные трубки, по колоссально 
высокой цене, включавшей и стоимость нового оборудования. 

Мало того, заботы военного министра о своем детище пошли дальше. 
По его приказанию на одного из старших техников Пегроградекого Трубоч- 
ного завода была возложена обязанность „оказать всемерную помощь заводу 
„Промет“ по установке производства 22 сек. трубок“, и, несмотря на самые 
решительные протесты начальника казенного трубочаого завохл, приказано 
было, кроме того, привлечь к рабоге по оборудовлиию „Промета“ еще одного 
офицера-техника и очного чиновника с того же казенного завода. 

У читателя, надо думать, напрашизается вопрос, каковы же причины, 
вызвавшие такое исключительное внимание к эт›му заводу? 

Надо думать, что причины эти надо искать в области личного близкого 
знакомства Сухомлинова с Николаем Алексантповачем Мета тьниковых, учре- 
дягелем и председателем правления А‹ционеркого Общезгва „Промет“, 

Н. А. Метальников был в свое время видным чтеном клдетско4 фракции 
в 1-Й Государственной Думе. После разгона Думы ок принимал участие 
в подписании Выборгского воззвания я, подвергшиеь за это, с остальными 
своими товарищами по партии, преслехованию со стороны правительства, раз 
навсегда отказался от политической деятельности и огцалея деятельности 
промышленно-коммерческой, вложив в учрежденное общество „Промет“ все 
свое крупное состояние. 

К началу войны это общество владело где-то в ближайших окрестно- 
стях Петербурга довольно прилично оборудованным завоцох бяаугазл и зя- 
канчивало постройку второго завода уже в самом гоэо (е, на Тихвияской улице. 

Вот это-то здание и решено было приспособагь к трубочному проиг- 
водетву. 

Благодаря высокому покровительству Сухомлянова,” „Промет“ чрезвы- 
чайно быстро разбогател и уже в 1915 гоҳу построил третий завод, где-то 
на Охте, на котором было поставлено произво (ство ручных гранат. 

Каково было участие в этом деле Сухочлинова, покрыго мраком неөиз- 
вестности. Многое говорит за то, что ой был одним из крупных акционеров 
„Шромета“. — 

Так-ли это в действятечьности —изизвестно! 

Пускай будет лучше так. Другого рота прехиолокэние было бы сдиш- 
ком омерзительно, чтобы громко говорить о нем. 

При тех колоссальных, все прогрессир ›вівших заявках на 3 дм. пате 
роны, которые делала ставка, конечно, нельзя было успокоиться на размеще- 
пни заказов на дистанционные трубки на перечисленных трех заводах. 
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Как ви разыскивало главное артиллерийское управление новых, под- 
ходящих для этой цели заводов в России— найти их не удалось. 

И тогда только последовало разрешение совета министров дать заказы 
ва дистанционные трубки за границу. | 

После долгих переговороз с японским правительством, через посредство 
японского посла в Петербурге барона Мотоно, удалось поместить довольно 
крупный заказ на дистанционные трубки в Японии у Тайхей Кумиай, Кроме 
того, был помещен заказ на 1'/, миллиона трубок на заводе Виєкерса в Анг- 
лии и в Англии же на 500 тысяч на заводе Кшоз Могюв. Таким образом 
вопрос с трубками, казалось, был разрешен более или менее удовлетвори- 
тель. | 

С гильзами дело обстояло вполне сносно. Заводы двух гильзовых АяЕ- 
«ов-—-Акционервых Обществ: П. В. Барановский и Тульских медно-прокатиого 
и патронных заводов, вполне справлялись с изготовлением гильз для 8 ди, 
патронов. 

В лице этих двух за80д0з главное артиллерийское управление имело 
многолетних, вполне добросовестных контр-агевтов. Приходилось заботиться 
лишь только о том, чтобы не обидеть кого-либо из них, в отношении боль- 
шего заказа одному, чем другому. Так как эти заводы были монополистами 
по производству орудийных гильз, то лихорадочной дележкой казенного пи- 
рога они озабочены быля совсем мало. Она о’разовли друг с другом меглас- 
шый синдикат и {миролюбиво делили между собою все заказы на гильзы, 
епевитись раз навсегда в отношении цен. 

Производство гильз таким образом у нас вполне поспевало за изгото- 
зленяем шрагнельных стаканов, и гильзовый вопрос поетому никогда особенно 
ме беспокоил главное артиллерийское управление. 

Значительно хуже обетоял вопрос с порохом для снаряжения орудийных 
патронов. Наши тра казенных завода и частный Шлиссельбургекий, при п01- 
ной нагрузке и максимальном напряженыи, застлвлявшем опасаться за проч- 
ность механизмов, могла поставлять огнюль не более 45.000 пудов в месяц. 
Потребность же‘ в порохах была значительно выше. В начале войны она до- 
стигала 100.000 пудов в месяц, а к весне 1915 года приблизилась уже почти 
к вдвое большему количеству. 

Когда положение стало прямо критическим, последовало ассигнование 
15%/з миллионов рублей на расширение существующих трех казенных заво- 
дов, а затем и крупное ассигнование на постройку новых Костромского и 
Тамбовского заводов. 

Словом, все шло, как по-писанному. В мирное время на постройке но- 
вых, настоятельно необходимых заводов экономили сотни тысяч, предпочитая 
истратять их на перемену формы кавалерии или на борьбу с „крамолой“, а 
в течение войны, совершенно бессмысленно, из военного фонда летели десятки 
миллионов на постройку заводов, которые могли начать выпуск изделий 
в лучшем случае через 2 —2'/» года. Так оно в действительности и произо- 
шло. Костромской завод так и не был окончен постройкой, а продукция за- 
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конченного вчерне Тамбовского завода стала поступать лишь к самому концу 
войны и то в количествах, совершенно не оправлывавших произведенных за- 
трат на постройгу этого завода. 
Естественно, приходил ›сь опять обращаться за помощью за границу— 
в Америку и Лпонию. В Америке производство нашего пороха было устано- 
влено с поубщью мощного заводл Дюпон, а в Японии пришлось в этом отво- 
шении положиться нз помощь все той же спасительницы нашей — компании 
Тайхей Кумиай. | 
Мы перечислили только главнейшие дефекты нашего артиллерийского, 
снабжения. Неблагополучно же обстояло ие только в этом отношении, а бук- 
вально во всем, чем тыл, по части этого рода снабжения, должен был помо- 
гать действующей армия. 
Пожалуй, в отношении обеспечения армии пулеметами дело обстояло 
еще сравнительно недурно, яо и то только в первые месяцы войны, хотя и 
тут мы нагалкивались на недостаток ружейных патронов. А пулемет без пат- 
ронов—это ведь, как пелось много лет тому назад на всех кафе-шантанных 
эстрадах, все равно, что 
Без женщивы—мужчина, 
Вез хвоста—скотнна. 
Без паров — хошоива, 


Без кхапава —ЕЛдарвет, 
Без пистона — писто2ет! 
Ф 


И получалось в результате, что пулеметов на позиции мвого, а толку 
в них мало, так как обнаруживался недостаток в патронах даже для стрел- 
ков. вынужденных порою отбиваться от наседавшего противника прикладами, 
штыками и даже камнями, как-то наблюдалось при отходе нашем в 1914 г. 
из Галиции: 

О ручной гранате и говорить не приходится. К массовому ее изгото- 
влению мы присттиили только с началом войны. Мало того, и сконетруиро- 
вана-то она была, если мне не язменяет память, только под грохот кашо- 
нады, лоносившейся с фронта, но сконструирована, надо ей отдать справед- 
ливость, хорошо, что делает честь ее конструктору, одному из питомцев на- 
шей артиллерийской аклдемии. 

Легко себе представить поэтому, какая невероятная сутолока происхо- 
дила в главном артиллерийском управлении с началом войвы и впродолжении 
первого ее года. 

Своих заводов мало. Оборудована большая их часть недостаточно со- 
вершенно, по-казенному. Требования же с фроята предъявляются исключи- 
тельно обтирные. 

Время не терпит. Хотя отказа в деньгах и не замечалось, но, по край- 
ней мере, в первые месяцы, если не в первый год войшы, процедура исхо- 
латайствования кредитов на то или иное „заготовление“ происходила д08008- 
ным порядком, т. е. путем писания соответствующих докладов в военный 
совет. 
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Вся эта процедура требовала колоссального дан войны времени. Вместе 
с төм система торгов была отменена. Приходилось действовать почти наобум, 
руководствухеь мимолетным заключением поверочной части управления о со- 
ответетвии цены и своими собственными здравым смыслом и совестью. 

Вместе с тем „акулы“, жакдавшие поживиться за счет казенного ко- 
шелька и народного бедствия, не дремали. Они стаями вились кругом упра- 
вления, только и думая о том, как бы сорвать выгодный заказ и вырвать 
крупный аванс. 

Поприще для взяток было самое широкое, так как система публичных 
торгов, повторяю, была отменена. Примером того, до какой степени велики 
были барыши при поставках военного времени, может служить предложение 
от русских конкурентов отступного в. размере миллиона рублей, полученное 
цоставлявшей шведскую сталь фирмой Лурье, за отказ от торгов, на назначении 
которых настаивал „Турье, с целью сбить преувеличенные цены своих русских 
конкурентов... | | 

А с фронта между тем продолжали нестись отчаянные крики о помощи 
предметами вооружения н огнеприпасами. Появится в германских окопах мино- 
мет —новое орудие борьбы — и сейчае же отчаянные вопли с фронта: „Мино- 
метов! минометов скорее!“ В австрийских окопах — бомбомет. И вслед за 
тем с фронта летят одна за другой телеграммы о немедленной высылке ко- 
лоссального количества бомбометов, совершеино не сообразуясь при этом 
с возможностью высылки их в короткий срок. 

Между тем вовможность широких заготовок для действующей армии, 
повторяю, представляла почти непреохолимые трудности, как благодаря слабой 
оборудованности отечественных частных заводов, так и крайне разнообразному 
производству отдельных составных частей многоразличных предметов артилле- 
рийского снабжения. · 

Ярким примером может служить такой сравнительно несложный пред- 
мет, как ручная граната. 

Изготовление корпусов гранат, т.-е. обыкновенных жестлнок, не пред- 
ставдало особенвых трудностей, а потому от желающих взять на себя их из- 
готовление не было отбоя. Оно и повятно! Ведь работой на армию можно 
было „и невинность соблюсти и капитал приобрести“, другими слогама и за- 
работать хороший денежный куш и прочно вместе с тем окопаться в тылу, 
освободившись от призыва в армию, в качестве работающего „на оборону“. 

Запальные приспособления к ручным гранатам изготовлял один из 
петроградских казенных артиллерийсках заводов, детонаторные гильзы к нии — 
другой казенный завод, снаряжение запахов к этим детонаторам производи- 
лось на третьем казеняом же заводе, а снаряжение самых гранат и упаковка 
для высыйки их войскам совершались для скорости, параллельно, на четвер- 
том и пятом казенных же заводах, при чем один из этих заводов был распо- 
дожев в Петрограде, а другой на Волге. Стоит подумать только, как много 
непроизводительно терялось времени, сколько тратилось лишних денег, из-за 
того только, что, благодаря неприспособленности наших заводов, отдельные 
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составные чаети ручной рранаты гуляли с одного завода на другой прежде, 
чем они могли соединиться воедино и попасть в армию. 

Так происходило ве с одвими только ручными гранатами. Подобная же 
картина наблюдалась и в отношении окончательного изгот. влевия дуч от. 
правки на фронт снарндов, бомб для метания с аэропланов, мин, бомбометных 
снарядов, ружейных гранат и пр. Изготовление шрапнельных стакзнов и 
оболочек снарядов происходяло на одних заводах, снаряжение их нз дру- 
гих, изготовление трубок ма третьих, а снаряжение трубок на четвертых. 

Хорошо еще, если все эти заводы находились в одном и том же го- 
роде, а то приходилось зачастую наблюдать картину, когда снаряды изгото- 
влялись в одном городе, а снаряжались от него за тысячу, другую верст. 
То же самое происходило иногда и с трубками. 

` Не говоря уже о потере времени, для этого требовалось мчожество 
лишнего подвижного железнодорожного состава, и происходило чрезмерное 5а- 
громождевие графиков движения поездов. 

Насколько мы страдали от недостатка пэрвого ,и перегруженности вто- 
рых, все мы хорошо знаем и имели удовольствие испытать на своих щеях. 

Учреждение особой распорядительной комиссии по артиллерийской 
части, во главе которой был поставлен генерал-инспеєтор,артиллерии вел. кн. 
(сергей Михайлович, несколько улучшило дело артиллерийского снабжения армии. 

Объясвяется это в первую очередь теми обширными полномочиями, ко- 
торые были даны этому артиллерийскому диктатору. 

Так, например, только теперь получилась возможность осуществления 
тех -мероприятий, которых главное артиллерийское управление безуспешно 
добивалось чуть ли не с первого дня войны, а именно: 

1) вызов из действующей армии свыше ста офицеров - техников длн 
распределения их по заводам, изготовлявшим предметы вооружения и боевог» 
«набжених; 

9) реквизиция станков и материалов для нужд тех же заводов; 

3) привлечение к фактическому контролю над работой заводов лучших 
специалистов по артиллерийскому делу, из числа не подчиненных начяльвику 
главного артиллерийского управления; 

4) установление с министрами путей сообщения и финансов условий 
скорейшего снабжения заводов топливом и выписанными из-за границы мате- 
риалами и станками, и 

5) призыв на военную службу рабочих - специалистов. 

Одновременно .с этим, для ускорения и увеличения выхода готовых из- 
делий с заводов, разрешено было понизить требования технических условий 
на прием различных предметов боевого снабжения и заменять одни мате- 
риалы другими, хотя, быть может, менее прочными, но зато скорее приобре- 
таемыми и легче обрабатываемыми. 

Все перечисленные меры в конечном результате в значительной степеви 
ускорили и увеличили выфод с заводов готовых изделий, в, следовательно, 
и усилили артиллерийское снабжение действующей армии. 
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Т..: кек в описываемый период войны особенно остро давал себя чув- 
ствеветь недостаток в армии 3 дм. патронов, то главнейшие заботы снабжен- 
„еседг аппарата тыла были направлены в эту именно сторону. 

Путем невероятных усилий и напряжения, в ранней весне 1916 года 
удалось выслать в действующую армию вполне достаточное количество 3 ди. 
и ружейных патронов, : 

Армия воспрянула духом. Получилась возможность дать реванш вер 
цам и вновь отвоевать у них Восточную Галицаю и Буковину. Это было второе 
блестящее наступление армий юго - западного фронта, в котором на этот раз 
видную роль пришлось сыграть генералу Брусилову. 

Первые два месаца операции развивалась чрезвычайно для нас благо- 
приятно: мы победоносно наступали, а австро · германские армии лавиной 
откатывались на запад. 

Для тяжелой артийлерин работы не было никакой. Приходилось только 
поспева гь за стремительно продвигавшейся по следам отступавшего противника 
армией. Вся работа лежала исключительно на легкой артиллерии, в избытке 
свабженной на этот раз патронами. 

Но вот отступление противника замедлилось, а затем и остановилось. 
Пришла очередь работы для тяжелой артиллерии, и тут-то сперва незаметно, 
а затем все сильнее и сильное стал обнаруживаться недостаток у нее тяже- 
лых снарядов. 

С фронта полетели сперва только бфациальные телеграммы, одна другой 
тревожнее, одна другой беспосойвее: „Тяжелых снарядов! Тажелых снаря- 
дов!“ А спустя короткос врехя ебованнЕ в армию тяжелых снарядов пере- 
шло в сплошной вопль.. 

Но выполнение этого ‘ребования было уже куда труднее... 


УШ. 


Призыв к общественнсей помощи. Акц. 0-во „Пулемет“. „Нефтяной король“ 
Лианозов. „Сахарный король“ Терещенко, „Уральский магнат“ П. Г. Солодов- 
ников. Н. А. Второв. „Свадебные генералы". 


Когда правительству стало ясным, как день, что военным заводам с по- 
мощью старых, испытанных поставщиков артиллерийского ведомства — частных 
и казенных горных заводов — не справиться одним с возложенной на них за- 
дачей по боевому снабжению армии, оно решилс прибегнуть к самой шнрокой 
помощи общественных организаций и частной промышленности. 

Для. этой цели учреждено было „Особое Совещание по обороне государ- 
ства“ и созданы были военно-промышленные комитеты — Центральный в Петро- 
граде и ряд комитетов на местах, при участии представителей „буржуазных 
слоев населения“ и... рабочих. 

Хоцили слухи, что окончательный толчок в этом направлении дал Ни- 
колаю П верховный главнокомандующий Николай Николаевич, якобы отдавав- 
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ший себе уже и тогда отчет в том, что выиграть войну без наличия самого 
тесного единевия с общественными силами — немыслимо. 

Хотя в рассматриваемое время и не наблюдалось еще сильного разлада 
между правительством и „народом“, тем ве менее Николай Николаевич, видимо, 
понимал, что это`единеные будет тем прочнее, чем большее количество денег 
будет размещено в частных руках за выполнение военных заказов. Словом, 
выражаясь языком Кузьмы Пруткова, человек „смотрел в корень“. 

Близкое участие в этом деле Николая Николаевича подтверждается тем 
обстоятельством, что учреждение Особого Совещания последовало, во-первых, 
по его телеграмме на имя военного министра Сухомлинова, а, во-вторых, 
что время посылки этой телеграммы совпало е пребыванием Николая 11 в Ставкс. 

Во главе Особого Совещания по обороне поставлен был военный министр, 
а членами внего, не считан „думцев“ и „бюрократов“, вошел ряд видвейших 
представителей промышленности и торговли, как то: Литвииов-Фалинский, 
Гучьов, Авдаков, Утин, Терещенко и друг. 

Я полагаю, что даже наиболее ярые и непримиримые критики деатель- 
ности главного артиллерийского управления во время войны не станут от- 
рицать того, что последнее было, конечно, прекрасно осведомлено о тех круи- 
ных заводах, которые могли явиться ему помощниками в отношении выполне- 
ния заказов на такие сложные и трудно выполнимые изделия, как орудия 
крупных калибров, дистанционные трубки, взрыватели и т. п. 

Естественно поэтому, что главное артиллерийское управление встретило 
учреждение военно-промышленных комитетов более, чем спокойно. В круи- 
ном оны, несомненно, помочь ие могли, ибо все богато оборудованные заводы 
страны и без того уже работали на оборону и потому, конечно, на перечет 
были известны артиллерийскому ведомству. В отношении же помощи в из- 
готовлении мелочей надобности тоже не встречалось, так как вся промышлен- 
ная мелкота, как уже было сказано выше, и без того стаями вилась кругом 
и около главного артиллерийского управления в надежде сорвать, не только 
выгодный, а просто какой-нибудь заказ, так как заказов невыгодных в годы 
войны вовсе не существовало. Вопрос шел только о том, сколько заработать — 
больше или меньше 50 — 60°. 

Вполне понятно, что пра таких условиях главное артиллерийское упра- 
вление отвеслось безразлично к созданию воевно-промышленных комитетов, не 
ожидан от них для себя никакой реальной помощи. 

В начале шло все, как по маслу, 

Воевно-промышлевные комитеты вошли в крепкую связь с местными 
кустарями и мелкими ремесленниками и деятельно принялись за размещение 
заказов военного ведомства на шитье солдатских сапог, тинелей, шаровар, 
гимнастерок, папах, изготовление шанцевого инструмента, парных повозок, 
двуколок, перевязочного матернала и проч., словом, на все те необходимые 
армим изделия, изготовление которых, не представлая никаких трудностей, 
требовало от военного ведомства большого внимания, отвлекая последыее от 
более важных вопросов, 
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Но по мере того, как развивалась деятельность военно-промышденных 
комитетов, увеличивались и их аппетиты. Не довольствуясь заготовленмем 
для армии мелочей, они постепенно стали претендовать на большее. Играв- 
ший крупную роль в Центральном комитете старый недруг главного артилло- 
рийского управленвя Александр Иванович Гучков в одив прекрасный день 
обрушился на него в Особом Совещавии по обороне с упреками в бойкоте 
военно-промышленных комитетов. 

Выпад этот был по обыкновению несправедлив, так как главное артил- 
лериёское управление разместило уже к этому времени через посредство 
комитетов значительное количество заказов на повозки, двуколки, ящики ддя 
укупорки 8 дм. и ружейных патронов и проч. 

Одвако, Особое Совещание отнеслось к заявлению Гучкова благожела- 
тельно. 

В результате главному рае управлению под давлением 
Особого Совещания пришлось поручить Центральному военно-промышлениому 
комвтету размещение ряда очередных заказов, если мне не изменяет сейчас 
память, на 6 дм. и 42 лин. снаряды и, кажется, на 6 ди. гаубицы. 

Но каково-же было удивленме и вто же время удовлетворение, испытан- 
ное главвым артиллерийским управлением, когда через короткое сравнительно 
время оно узнало, что Центральный военво-промышленный комитет разместил 
эти заказы... где бы вы, читатель, думали? На каких либо новых, неве- 
домых до того времени артиллерийскому водомстет мощных, богато оборудо- 
ванных заводах? 

Нет! — На Путиловском заводе, который в рассматриваемое время был 
уже перегружен заказами, непосредственно полученными от главного артилле- 
райского управления по более низким ценам, и ва Брянском и Сормовском 
заводах, которые тоже давним давно уже состоялы в непосредственных взан- 
моотвошениях с управлением. —На курьез-ли?! 

Учреждение Особого Совещания по обороне государства, призванного 
оказать реальную помощь действующей армии, всколыхнуло еще сильнее 
„общественно-промытленные силы“ страны. 

Если до того о хороших барышах при поставках на армию помышляли 
лишь фабриканты и заводчики различных ранжов, то теперь заболела спеку- 
лятивной горячкой та часть „общественных сил“, которая до того лишь 
присматрявалась и тайно завидовала счастливцам. 

— „А чем мы хуже других?!“, решили оны теперь и радоство пошли 
на встречу призыву правительства оказать реальную помощь армии. 

Одним ив первых, откликнувшихея на призыв об оказании реальной 
помощи действующей арыиы, был статский советник Алексеев. 

На визитной его карточке значилось, что он является председателем 
правления Акционерного общества „Пулемет“, которое помещалось в малень- 
кой квартирке на Захарьевской улице. 

Трудно передать все убожество обстановки Правления этого Акционер- 
ного общества. Несколько вовегих етулген, хра. три веказистых письменных 
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стола, этажерка для „дел“ на двух с половиной ножках — вот и вся обста- 
новка, которую могло предъявить, возглавляемое А левсеевым, Правление. 

„Пулемет“, в лице своего председателя, выступил перед главным артил - 
лерийским управлением с предложением о сооружении в центральной полосе 
России грандиозного пулеметного завода. С таким же успехом мог он пред- 
ложить, конечно, и постройку завода для изготовления тракторов для нужд 
тяжелой артиллерии, и трубочвого завода, и завода серной кислоты. Для 
него это было абсолютно безразличным. В этом случае пришлось бы лишь 
изменить наименование Акционерного о-ва и вместо „Пулемета“ называться 
„Грактором“ или Акцвонервым обществом „Серная кислота“ — и дело 
в шляпе. 

И пулемет, и трактор, и серная кислота для него были совершенно 
одинаковыми ќегта шоороНа и ни в одиом из них он в равной степени ничего 
ве смыелил. 

И если бы приступив, благодаря вольному или невольнов; готуетитель- 
ству главного артиллерийсколо управления, к постройке завода, этот „спец“ 
пулеметного дела попал бы впоследствии на скамью подсудимых и ему задан 
был бы вопрос на суде: „как дошел ты до жизни такой?“, — не приходится 
сомневаться, что он наивно отвечал-бы „Особое совещание кликнуло клич об 
оказании помощи действующей армии, я и пришел на помощь, предложив свои 
услуги по постройке пулеметного завода, в котором тогда ощущалась острая 
нужда“. а 

И еели бы председатель суда спросил его, на какие средства он пред- 
полагал етроить завод, вероятно, столь же спокойным и невозмутимым тоном 
председатель правления ответствовал бы: 

— „На аванс, который я рассчитывал получить от артиллерийского 
ведомства!“ 8 

И заметьте, так мыслил не один Алексеев. Так мыслила большая 
часть претендентов на военные заказы эпохи „содружества“ правительства 
е общественно-промышлевными силами страны... 

Не получив, конечно, никакого подрядт от главного артиллерийского 
управления, статский советник Алексеев скоро скрылся с горизонта, а вслед 
затем вскоре распалось и возглавлявшееся им Акционерное Общество... 

Появление на горизонте главного артиллерийского управления „нефта- 
ного короля“ Лианозова произошло куда более помпезно. 

Если расечеты Алексеева были построены на том, чтобы импонировать 
военным сферам названием возглавляемого им Акционерного Общества, то 
Лианозов строил свои планы на своей импонирующей фамилии. · 

„Нефтяной король“ предложил артиллервйскому ведомству соорудить 
завод для изготовления снарядов крупного калибра, в которых ощущалась 
в то время сильная нужда. 

Ознакомившись с проектом Лианозова, главное артиллерийское управле- 
вие получило еще раз возможность убедиться в том, что появлявшиеся в его 
стенах контр-агенты из рядов представителей отечественной промышленности 
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отяюдь не располагали вдумчивым отношением к тому большому делт, за кото- 
рое брались, и отнюдь не опирались на солвдные технические средства. 

Проект Лианозова, погребенный в одной из специальных обложек с над- 
писью „Јело Г.А. У. по описи №...“, скоро успокоился в одном из архивных 
шкафов соответствующего отделения. 

Приятное исключение представлял из себя следующий претендент на 
крупную роль в деле боевого снабжения нашей армии, на этот раз уже 
„Сахарный король“ Михаил Иванович Терещенко. 

Ряд фактов, а, кроме того, и личные наблюдения говорят за то, что 
Терещенко в свомх побуждениях руководствовался ни чем иным, как искрен- 
нам желанием послужить своим толстым карманом Россий и поработать на 
пользу армии. | 

Наша армия, как читатель имел уже возможность убедиться, испыты- 
вада в то время недостаток буквально во всем, что касалось ее боевого 
снабжения. 

В данном случае вопросе шел опять-таки о пулемета. 

Армии серединных монархий выставили против нас такое колоссальное 
колвчество пулеметов, что наши жалкие штатные нормы пулеметов совершевно 
терялись по сравнению с австро-германскими. Я, полагаю, не впаду в излит- 
вее преувелачение, если скажу, что на огонь одного нашего пулемета наши 
противники отвечази огнем трех, если не четырех пулеметов... 

В одном из очередвых заседаний Особого Совещания по обороне госу- 
дарства, убедившись вз речей своих коллег и приглашенных представителен 
` промышленности о недостатке в армии пулеметов, Терещенко, в порыве патрио- 
тического экстаза, прелложил Особому Совещавию свом услуги по сооружеваю 
в Киеве мощного пулеметного завода. 

Последнее, конечно, с радостью ухватилось за предложение Терещенко 
н тотчас же поручило своей „Цодготовительной Комиссия по артиллерийским 
вопросам“, во главе которой стоял в то время статс-секретарь Тямашев, 
договориться о деталях с главным артиллерийским управзением и самим Тере- 
щенко и в одном иѕ ближайших же заседаний Особого Совещания предста- 
вить по этому поводу свои исчерпывающие соображения... 

Несколько слов о личности председателя Подготовительной комиссии, 
о котором мы только что упомянули. | 

Деятельность Тимашева, в качестве председателя упомянутой комиссии, 
в ближайших его сотрудников, из которых в первую очередь следует отметить 
А. В. Исакова, по справедливости должна быть помянута добрым словом. 

Тимашев, человек по образованию статский, не имевший по предшество- 
вавшей своей деятельности ни малейшего касательства к военному делу, 
чрезвычайно быстро ориентировался в той массе специально артиллерийских 
терминов и понятий, с которыми ему приходилось ежечасно оперировать 
по своей ответственной должноети. 

Поистине можно сказать, что он прямо горел одним только желанием 
пользы армии. И потому заслуги его в области боевого снабжения! послед- 
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ней подтвердит и оценит каждый, кому приходилось сталкиваться с вим в его 
служебном кабинете на Сергиевекой улице, 17. 

Прямо диву даешься, до чего умел этот человек разбираться в много- 
численных претендентах на крупные поставки в армию, которые стаями 
вились вокруг него и буквально атаковали его в приемные дни в его служеб- ' 
ном кабинете. 

Возможно, что в этом случае ему помогал его обширный опыт, приобре- 
тенныи в бытность сперва управляющим Государственным банком, а позже 
министром Торговли и Промышленности, в отношении способности отличать 
авантюристов от людей в материальном отношении заслуживающих нолного 
доверин... 

Предложение М. И. Терещенко о сооружении на свой счет пулеметного 
лавода привело. помню, в полный восторг прелседателя Государственной 
Думы М. В. Родзянко, который по несколько раз в день телефонвровал 
я самому Тпмашеву и в его кавцелярию, м в главное арти.гхерийское управление, 
осведомляясь о ходе переговоров с „сахарным королем“. 

Но от красивого жеста до осуществления задуманного — дистанция 
огромного размера! 

Когда Терещенко поближе подошел к существу дела, за которое брался, 
он сразу же убедился, что ему не одолеть прюедстонвших технических труд- 
ностей, и, как человек порядочвый, нашел в себе достаточно гражданекого 
мужества, чтобы отказаться от своего предложения. Чтобы оправдать отка 
Терещевки, необходимо несколько уклониться в сторону. 

Несмотря на наличие в России Махайловской Артиллерийской Академви — 
действительно блестящего рассадника высших военно-техвических званяй, 
ко дню начала европейской войны насчитывавшего чуть ли не 100 лет своего 
существования, — преобладающее количество образцов оружия, состоявшего 
на вооружении нашей армии, принадлежало иностранным конструкторам. 

За примерами далеко ходить ве приходится. Е 

Вроме вельколепного магазинного ружья, сконструированного еще 
в 1891 году начальником мастерской Тульского оружейного завода полковником 
Мосивым и блестяще выдержавшего более чем 34-х летнее испытание на 
службе в армии в период трех больших войн, остальные образцы оружия, 
состоявшие на вооружении нашей армии, были сконструированы иностранцами. 
Таковы блаженной памяти винтовка Бердана, револьверы Смит и Вессова, Нагана 
и разнообразные системы пулеметов: Максима, Кольта, Луиса, Шоша, Мадсена... 

Большинство образцов наших орудий, каг легкого, так и тажелого типа, 
пять таки было заимствовано из-за границы и конструировалось по большей 
авн без участия наших ученых артеллеристов. а 

Вспоминая 1907 — 09 г.г. — эпоху искан''я нашим артиллерийским ведом- 
ством подходящего типа тяжелого орудия для вооружения предполагавшейся 
к сформированию тяжелой артиллерии, прамо ливу даешься той инертности, 
которая была проявлена нашими русскими заводами, как воевными, т. е. 
руковолимыми нашими учеными артиллеристами, гак и работавшими издавна 
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на арт’.ллерийское ведомство, вроде Обуховекого, Путиловского, Пермского, 
Брянс ого и других. 

Г ривлеченные, согласно утвержденного военным министром (5 декабря 
1907 1. № 51123) доклада главного артиллерийского управления, к участию 
в кош:урсе типа требовавшегося нашей аруни тяжелого орудия — русские 
заводы: Обуховский. Путиловевий, Пермский, Брянский и С. П. Б. Металли- 
ческий, абсолютно не пошли навстречу предложению главного артиллерий- 
ского управления. 

Наши ученые артиллеристы тоже не удосужились в тиши своих каби- 
нетов выработать системы новых орудий. Поэтому момент, когда в начале 
1909 года, к назиаченыму конкурсом сроку, на главном артизлерийском поли- 
гоне испытывались доставлевные заводами Круппа, Эргардта (на Гейне), 
Шнейлера-Крезо. Скода и Бофорса различные типы тяжелых систем — дол- 
жен служить орямым уко]юм былои русской военной промышленности и ее 
руководителям — питомцам артвллерийской академии, в частности. 

Не приходится поэтому удивляться, что патриотическому порыву Тере- 
щенки, относительно создания в Киеве пулеметного завода, не суждено было 
осуществиться. 

Россия абсолютно не расиолагала теми техвическимв силами, которые 
треоовались лая этой цели. А потому Терещенко, наткнувшись в своих 
исканиях на целый ряд препятствий, пал в ковце концов духом, и как ни 
уговаривал его Роздянко ~. не отказываться от залуманної мысли и бодро 
итти вперед. все же не послушал его и... отказался. 

Спустя несколько месяцев, через поередство т'к называемою „Первого 
Гуеского общества ружейных и пулеметных заводов“, мы купили за басно- 
„ювыуЮ сумму пулеметный завод Мадеена в Дании и, перевезя`все его тех- 
ническое оборудование, инженеров и мастеров в гор. Ковров. Владимирской 
губернии, пытались валадить здесь производство ружей-пулеметов болес чем 
поередственной системы Мадсена. 

Затея эта стала нам в хорошую „копеечку“ н притом. безрезультатво, 
так как в течевие почти двух лет, протекших с момента подиисания дого- 
вора казны е этим Акционерным (Обществом, армия не получила ви одного 
пулемета, изготовленного бывш. заводом Мадсена. 

А деньги все валились и вадились в его кошелек, как в бездовную 
почку. и в виде нвостранной валюты, п в виде бесплатно прехставлавшегосл 
казною точнажа. для перевозки морем оборудования и станков, и, наковец, 
в виде осековечных авансов, обеспеченвых „свежим воздухом“. В оезультате 
веен этой затеи—мыльный пузырь, лопнувший лишь в послеоктабрьские дни... 

В перечне · попыток, сделанных главным артиллерийским управлением 
в сторону установления прочных связей с отечественною промышленностью, 
ие лишним будет отметить попытку войти, по рекомендация Центрального 
воемно-иромышленного комитета, в деловые отношения с взадельцем Ред- 
винского горного округа на Урале — Петром 1`‘авриловичем Солодовниковым, 
человеком исключительного апломоа п самоуверенности. 
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Вероятно, для поддержания своего престижа, ои появлялея всюду, а 
в том числе и в главном артиллерийском управлении, не иначе, как в со- 
провождении своего главноуправляющего. Говорил он постоянно, высоко 
заломив голову, тоном, недопускавшим возражений, и брался буквально за 
все, делая при этом вид, что оказывает своим появлением в стенах главного 
артиллерийского управления несказанную ему честь. | 

Благодаря своей исключительной настойчивости, выражаясь мягко, Соло- 
довавкову удалось в конце концов вырвать у главного артиллерийского 
управлевия заказ ил 200.000 штук 3-х ди. шрапнельных стаканов, сопро- 
вождавшийся по обыкновению вручением крупного аванса. 

Заказ этот дан был Солодовникову на пробу, с целью убедаться в сте- 
пени оборудованвости принадлежавших өмү заводов Редвинского округа для 
возможности принятия заказа на снаряды калибров, состоявших на воору- 
жении тажелой артиллерия, в которых мы в то время сильно нуждались. 

Аппетиты этого уральского „магната“ направлены были собственно 
в другую сторону. 

Что принадлежащие ему заводы совершенно не оборудованы для изго- 
товления снарядов, он, конечно, прекрасно звал, подписывая договор с главным 
артиллерийским управлением. НО раз представляется возможность схватить 
аванс, зачем отказываться? Он добивался сооружения за счет главного артал- 
лерийского управления гравдиозного орудийного завода на Урале. 

Не приходится, конечно, и говорить о том, что подобное предложение 
Солодовникова не могло вызвать ничего другого, как улыбки, на устах каждого, 
кто отдавал себе отчет в том, каким условнам должен был удовлетворять совре- 
менный пушечный завод и каким людям могло бы быть поручено его соору- 
жение. 

Во всяком случае, Солодовников этим условиям абсолютно не удовлетво- 
рал м, как и надо было ожидать, не оправдал доверия артиллерийского 
ведомства. Г 

Когда подошло время сдачи первых партий заказанных ему стаканов, 
он симулировал пожар ва своем заводе и, благодаря этому іогсе тајеог"у, 
буквально засыпал главное артиллерийское управление ходатайствами о 
предоставлении ему отсрочек в сдаче снарздов и, в конце концов, хорошо, 
если сдал всего тысяч десать из заказанных ему двухсот тысач. 

Окончилась вся эта история для Петра Гавриловича довольво плачевво! 

Сҳаввые им десять тысяч 3 ди. стаканов, конечно, ие оправдали 
полученного аванса. В обеспечение последнего, казною был секвестрован его 
завод на Урале, что и явилось заключительным аккордом записанной в лето- 
писах главного артвллерийского управления печальной памяти Солодовников- 
ской эпопеи. | р 

После отрицательного Солодовниковского примера, нельзя не помануть 
добрым словом погибшего при чрезвычайно трагических обстоятельствах в мае 
1918 года в Москве, в своем кабинете на Варварке, в основанном им „Де- 
ловом Дворе“,—Н. А. Второва. 


— 171 — 


Этот самородок—коммерсант американского масштаба-— поистине явился 
в страдные 1915—1917 годы добрым гением действующей армви. Прямой, 
энергичный, решительный, неподкупно чествый человек этот горячо отозвался 
на призыв о помощи действующей арыни и, приняв на себя по договору 
с артиллерийским ведомством сооружение снаражательного завода, выполнил 
свое обязательство значительно ранее назначенного по договору срока. 

В окрестностах Москвы, на гладком поле, в течение 8 месяцев, напря- 
женной энергией этого незаурядного человека, вырос целый городок заводских 
строений, носящий ныне название Богородского снаряжательного завода. 

‚ Сюда ео всего центрального промышленного района, а частью из 
Петрограда и Поволжья, стекались шрапнельные стаканы. оболочки гранат, 
гильзы, дистанционные трубки, взрыватели, капсюли и порох, и здесь все эти 
элементы выстрела 3 дм. скорострельной пушки обращались в готовые к вы- 
стрелу боевые патроны. | 

Только благодаря исключительной, повторяем, энергии и большим 060- 
ротным средствам этого человека, далеко не русской складки, к началу 
1917 года наша армия была широко обеспечена 3 дм. патронами, давшими 
ей возможность бодро смотреть вперед, ожвдая начала весенней кампании 
боевых действий... 

Мир праху этого редкого самородка! Ни минуты не приходится сомне- 
ваться в том, что не прерви предательская пуля юноши-вымогателя эту 
ценную дла Роесии жизнь—много бы принес он пользы нашей возрождающейся 
промышленности. | 

Такими людьми, как Второв, чрезвычайно бедна наша страна. А зало- 
гом того, что он охотно пошел бы служить ей, является то обстоятельство, 
что, несшотря на свое колоссальное состояние, этот человек не последовал 
примеру мвогих подобных ему богачей и остался и после октябрьских дней 
в своей родной Москве... 

Многих, очень многих поставщиков перевидали в 1914 —17 г.г. ста- 
ринные стены главного артиллерийского управления. 

Видали они и „солиста его величества“ Николая Николаевича Фигнера, 
неизменно в великолепно сшитом, защитного цвета, френче, украшенном 
узкими погонями, с красующимися на них вензелями последнего само- 
. держца. 

Что привлекало вэти стены великого артиста, давшего нам незабываемые 
образы Ромео, Альфреда, Хозе, Фауста, Ленского и многие, многие другие? 
Чего искал он здесь, постоянно корректвый, видимо, несколько стеснязшийся 
непривычной для него ролью коммерсанта— представителя какой то малевькой 
фирмы? 

Несомненно, только одна жажда наживы! Люди, носившие громкую фа- 
милию или занимавшие положение вроде Фигнера, были в эти годы в большом 
ходу. Любая фирма, поставившая себе целью заработать „на войне“, при- 


глашала на службу подобных людей на роли „свадебных генералов“ и плл- 
тила им хорошие деньги. 
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А служба была нетяжелан входить в те двери, которые обычно 
с трудом открывались рядовым прехоривимателям, и, пользуясь своей громкой 
фамилией вла видным положением, выхлопативать больший аванс или болес 
льготные условия поставки. 

Из таких „свадебных генералов“ ирипоминается ине в давный мо- 
мент, кроме Н. Н. Фигнера, председатель правлевия Северного Акционерного 
Общества Железных Конструкций князь Путятин, призжавший в главнос 
артиллерийское управление, нейзменяо, как говорится, „в подсвиста“ и 
с душистой гаванной в зубах. 

С невероятной решительностью, помню, врывалея этот сиятельныи ком- 
мерсант в двери кабинетов высших чинов управления, требуя каждый раз 
немедленного ответа по интересующему его вопросу. А в то же вреул 
сопровождавшие своего председателя члены правления, преимущественно 
обладатели еврейских фамилий, робко жались по коридорам. 

В „Цервом Обществе ружейных и пулеметных заводов“. о котором мы 
имели уже случай говорить и душою которого явянлея энергичный коммерсант 
Давид Лазаревич Лурье, в роли „свадебного генерала“, с окладом председа- 
теля правденил, состоял отставной генорал-от-артиллерии Гипинус, личность 
почтенная по годам, но довольно бесцветная для того большого дела, для ко- 
торого он был приглашен, в качестве председателя правление \кцмоне ного 
Общества. 

В Акц. О-ве Няколаевских заводов и верфей дзя той же цели состоял, 
если Не ошибаюсь, в роли председателя правления отставной адмирал Бо- 
сгрем. появлявшийся в стенах управлевия, правда, сравнительно редко, но 
зато першившии необходимыг лела на пользу Общества в Испознитедьной Во- 
ҹассни при военном мивисгре и в Особом Совещании по обороне государства. 

Даже почтенный председатель нашег» парламента, „надоедливый тол- 
стяк“ М. В. Родзянко—и тот, правой рукой творя суд и раеправу нед 
главным артиллерийским управлением, обвиняя его чуть-ли не во всех бедах, 
спалившихея на Россию. пе брезгал левой рукой поставлять артилдерийскому 
нодометву ложевые полванки (тя винтовок нз лесов одного ях своих мпого- 
численных имений... 

Трещал по всем швам русскай государственный сундучок, стремительн! 
и бурно лилея по карманам руескиух и иностранных капиталистов золотой 
потюк трудовых народных грошей, из которых год за годом, день за днем 
создавался так называемый . Военный фонд“. из воторого черпались теперь 
псе расходы на войнт. 


ІХ. 
За помощью в Заокеанские страны. Генеральный штаб в роли снабженца. 


Более чем за полгода до официального обращения правительства Ни- 
колая П к содействию общественно-промышленных сил страны. Совет Мини- 
стров, под давлением Государственной Думы, разрешил, наконец, главном 
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артиллерийскому управлению обратиться за помощью в ваокеавские стравы — 
Америку и Японию, в целях изыскания способов снабжения нашей армии 
всем тем, в чем она. ощущала особенно острую нужду и, в первую очередь, 
ВИНТОВБАМИ. | 

Чрезвычайным уполномоченным главного артиллерийского управления 
для командирования в Японию избран был заведывающий артиллерийскимв 
приемками генерал-майор Гермониус, занимавший до того должность началт,- 
ника казенного Самарского завола. 

Японая была признана, в первую очередь, ваиболее подходящей для про- 
изводства в ней закупок именно потому, что с окончанием военных операций 
но взятию Киао-Чао, она не принимала в сущности фактически участия в воен- 
ных действиях и потому имела все данные дда того, чтобы уделить нам многое 
из вооружения своей армии. Кроме того, ее богатые трофеи, взятые в боях 
с нашей армией в 1905 году, в Манчжурии и по взятии крепости Порт-Артура, 
давали ей возможность за хорошие деньги продать |нам обратно предметы 
нашего же вооружениа. | 

Итак, Гермониус выехал в Японию... Там его ждала восторженная 
встреча. Если не ошибаюсь, Нагасаки, где он высадился, украсился по случаю 
схода генерала на берег русскими национальными флагами, при чем многочис- 
ленная толпа бросала ему под ноги цветы. Словом, лучшей встречи и желать 
было нельзя. 

В тот-же день „город“ чествовал „посланца союзной России“ грандиоз- 
вым банкетом, за которым выпито было не мало шампанского и не мало ска- 
зано было взаимных любезностей при обмене многочисленными тостами с обеих 
сторон. | 

Генерал был чрезвычайно растроган. В служебных заботах, хлопотах, 
приемах и отдаче визитов время летит быстро. Проходит неделя. Генерал 
требует счет в гостинице. Администрация мнется, отмалчивается, но счета 
не подает. Проходит еще день, другой. Генерал повторяет свою просьбу 
о счете. Гезультат тот же. Генерал начинает говорить ужо в более резких 
тонах. И только на этот раз получает в ответ, что „не извольте, мол, бег- 
покоиться, за вас все уже полностью заплачено“. 

Ответ администрации гоствницы Гермониуса не удовлетворил. 0н на 
этот раз в самых решительных выражениях потребовал подачи ему счета, 
каковой и имел неудовольствие лицезреть спустя самое короткое время. 

В счете этом имелись такие записи: „Встреча ва нароходной пристани. 
Флаги, цветы, тгкое-то количество встречавших, экипаж, обед на столько -то 
персон, шампанское, музыка и проч., и проч., и проч.“. 

Сумма счета была колоссальна, даже и для председателя русского заго- 
товительного комитета, с каковым званиех Гермониус прибыл на территорию 
Япония. | 

Когда на лице Гермониуса, при ознакомлении со счетом, появилось не- 
доумение, администрация гостиницы поторопилась успокоить „высокую рус- 
скую особу“ в том смысле, что „не извольте, мод, беспокоиться, встреча и 
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проч. было организовано синдикатом крупных японских промышленников, ко- 
торые и заплатили полностью по счету. Вам же счет показан исключительно 
по вашему настойчивому желанию и т. п.“. 

Гермовиус, как и следовало ожидать, поступил иначе. Оплатив пол- 
ностью счет, он намотал себе на ус обычаи японских капиталистов и впредь 
был осторожнее, чтобы доверять подобному выражению японских чувств. 

Прошло некоторое время и многое из того, что ранее было тайным, 
сделалось яваым. 

Имея в виду, что правительство страны Восходящего Солнца. согласно 
конституции, не имело права торговать предметами вооружения, а вместе 
с тем соблазн нажить хорошую копеечку на заварившейся в Европе каше был 
чрезвычайно велик.—-для возможности поставки России предметов вооружения 
в Японии образовано было общество под названием „Тайхей Кухмай“, в ко- 
торое, помимо частных фирм, повидимому, вошло инкогнито и само правитель- 
ство микадо. 

Несмотря на то, что Япония официально явлалась союзницей Россви 
в борьбе против коалиции держав серединной Европы, она, в ответ на запрос 
наш, обращенный в самом начале войны, о возможности переброски всех ва- 
ших войск Дальнего Востока на театр военных действий, хотя и выразвла на 
то свое полное согласие, заверив нас в своих дружеских чувствах, но при 
этом деликатно дала нам понять, что взамен этой любезности может оказать 
нам значительную помощь проҳажей нам военного имущества. 

Понимать это следовало так: войска выводите, мы гарантируем, что не 
нападем в течение этого времени на ваши дальневосточные владевия, но да- 
ром мы этого не сделаем: весь ваш хлам, доставшийсн нам после падения 
Порт-Артура и в результате неудачных для вас боев в Манчжурии, потруди- 
тесь забрать у нае по хорошей цене. 

Не считая уступки вам трофейного имущества, Япония оказала нам 
значительную помощь поставкой до 500000 винтовок сист. `Арисака и значитель- 
ного количества меди, сюрьмы, олова и свинца, в которых мы ощущали в 
то время большую нужду и которыми нам лишены были возможности помочь в 
то время наши европейские союзники. 

Принятые на себя обязательства Япония выполняла в высшей степени 
добросовестно и честно. Но в то же время много увижений, много щелчков 
самолюбию пришлось перенести нам здесь в Петрограде от японекого посла 
г. Мотово, для возможности извлечения необходимой нам помощи от „друже- 
ственной“ державы. 

Конечно, указанное выше количество винтовок вместе со 100 тыс. винтовок 
Винчестера, купленных в Америке, ни в какой степени не могло удовлетво- 
рить того сильнейшего винтовочного голода, который, как я уже имел случай 
указать, испытывала наша армиа с первых же дней войны. 

Нужны были героические усилия для того, чтобы помочь нашим заводам 
в изготовлении винтовок. Ни Англия, ни Франция, понятно, ве могли нам 
помочь в этом отношении, так как все оружейные заводы этих стран едва 
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поспевати удовлетворять потребность свовх армий. Закупка винтовок иного 
калибра в нейтральных странах тоже не представляла больших удобетв, 
в отношении необходимости подачи на фронт патронов различных 
калибров. ` 

Лучшим выходом из положения был, несомненно, заказ заграницей 
3 ли. винтовок. Осуществление же этого представляло серьезвые трудности 
из-за неприспособленности для этой цели большинства крупных зол Аме- 
рики и других нейтральных стран. 

После невероятных усилий нам удалось в конце ковцов поместить на 
нескольких американских заводах заказ на 2.200.000 штук 3 лн. винтовок, 
њо и т0, дла налаживания производстве, потребовалось командирование на 
эти заводы из России солидного числа опытных инструкторов и мастеров 
с наших казенных оружейных заводов. Но горе было в том, что винтовки 
` әти должны были начать постусать в армию лишь с конца 1916 года. 
Ставку же это, конечно, удовлетворить не могло. 

И вот, с целью, с одной стороны, хотя бы немного разгрузить главное 
артиллерийское управление от бремени забот по снабжению армии, а, с другой, 
вероятно, чтобы передать обеспечение армии винтовками „в более надежные 
руки“, своего-же брата „гевштабиста“, начальник штаба верховного главно- 
командующего, по соглашению с военным министром, распорядился передать 
дело снабжения армии винтовками в веденяе Главного Управления Генераль- 
ного Штаба, возложив его непосредственно на генерала Беляева, имевшего 
в дальнейшем печальную неосторожность сделаться военным министром 
в последнем апредреволюционном кабинете князя Голицына. 

Чрезвычайно польщенный оказанной ему честью, Беляев горячо взялся 
за дело, абсолютно игнорируя при этом обширные материалы и опыт, которыми 
располагало в этом отношении главное артиллерийское управление. | 

Через посредство многочисленного состава наших военных агентов, 
состоявших при армиях союзных с нами и нейтральных государств, Беляев 
вновь затеял бесконечную переписку с ними, требуя доётавления ему сведений 
о возможности приобретения ружей загранивей. 

Результат, как и следовало ожидать, получился довольно плачевцый. 
Если и можно было где достать десяток, другой тысяч ружей, то не было 
к ним достаточного количества патронов. А если бы даже патроны и были, 
то нельзя-же было вооружать карто дивизию, каждый корпус ружьями иного 
калибра. 

Это понимал даже и генерал Беляев! Что же было делать? 

И не веря больше официальным данным, которыми располагало по этому 
поводу главное артиллерийское управление, и тем, что поступали теперь 
в Генеральный Штаб от военных агентов, генерал Беляев решил обратиться 
к источникам неофициальным. 

Один из подобных источников дал ему понять, что имеется возможность 
приобрести до 200 тысяч ружей системы Маузера, обеспеченных достаточным . 
количеством патронов... в Ирландии, в Ульстере, у тамошних революционных 
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организаций, которые на время войны, якобы, решили прекратить револю- 
ционвую борьбу с правительством Соединенного Королевства и которые 
охотно продадут эти ружья нуждающейся в них России. Но, добавлял ° 
информировавший Беляева источник, надо, конечно, не пожалеть денег. 
Нужна сумма, которая могла бы заинтересовать революционеров, дав им 
возможность хорошо заработать на этой продаже для усиления фонда рево- 
люциоавой борьбы. 

И генерал Беляев был настолько наивен, что поверил и пошел на эту 
удочку. Ов обратился к английскому военному агенту, состоявшему при 
Главной квартире наших армий, прося его содействия в деле приобретения 
нами этих ружей, и одновременно послал грозный выговор нашему военному 
агевту в Англии, обвиняя последнего в неумении собрать исчерпывающие 
данные по вопросу о ружьях, с предписанием немедленно-же войти в самое 
тесное соприкосновение с ирландскими революционерамя, по вопросу приобре- 
тения у них ружей. Когда об этой истории узнали англичане, хохоту было 
без конца!.. 

Дальше. 

В один прекрасный день к Беляеву явлается некто М-р Джонсов и 
предлагает ему партию в несколько сот тысяч английских ружей, с комплек: 
том в 1000 `патронов на каждое ружье. Беляев в восторге. Договорившиет, 
в общих чертах о цене, он, не теряя времеви, входит с докладом в Особос 
Совещание по обороне, прося 06 открытии кредита на приобретение ружей 
в Англии, через посредство викому неизвестного м-ра Джонсона. 

Доклад этот был передав по обыкновению на заключение в Подготови- 
тельную комиссию по артиллерийским вопросам, т. е. в Тимашеву, и тут слу- 
чайно выяснилось, что м-р Джонсом довольно хороший петроградский портной; 
но уже лет 20 не бывший в Англии. По своим личным делам ему необхо- 
димо было съездить в это время к себе на родину, и, не желая тратиться 
на расходы по поездке, он решил поехать на счет русского казенного сундука, 
ирельстив Генеральный Штаб возможностью приобретения ружей в Англим, 

в чем ов лично, по его словам, нисколько не сомвевался. 

М-ру Джонсону, конечно, указано было Особым Совещанием на дверь, 
чем и закончилась эта вторая история с ПО Беляева ‘приобретения 
ружей заграницей. 

Еще одна подобная-же попытка, на этот раз в Италии, была сделана 
Белневым, через посредство довольно крупной фирмы Стахеев и Ќо, занимаь- 
шейся экспортом хлеба из России. 

Фирма эта сумела войти к Беляеву в доверие и убедить его в том, 
что, располагая в Италии прочными торговыми связями и хорошо зная эту 
страну, она сумеет быть полезной нашей армии. 

И на этот раз, несомненно, налицо была саман безгастенчивая авантюра, 
однако, Генеральный Штаб оцять пе сумел ве раскусвть, и только вмеша- 
тельство в дело опять-таки тою же Особого Совещания положило и на этот 
раз консц бе. левеким бреднам. 
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Но едва ли не саман позорная история впереди. 

Из каких-то сомнительных источников Беляев получил сведения, что 
в одной из южно-американских республик, не то в Бразилии, не то в Арген- 
тане, можно приобрести чуть ли ве полмиллиона ружей, с колоссальным 
количеством патронов к ним. 

Однако, ставилось маленькое условие. Так как республика эта объявила 
о своем нейтралитете, то, сстествевно, она не может продать ружей открыто. 
Необходимо проделать самую передачу ружей от продавпа к покупа- 
телю чрезвычайно скрытно, чтобы она не сделалась международным 
достоянием. 

Условились сделать так. В определенный день наш пароход должен 
был подойти к назначенному месту в океане, невдалеке от берегов данной 
республики, и здесь должна была произойти перегрузка ружей. | 

Несмотря на сильный недостаток, который мы ощущали в то время 
в тоннаже, — с работы снят был один из пароходов Добровольного флота, 
который и отправили в назначенное для свидания место. 

Нрошзо что-то около 8 месяцев... и пароход возвратился ни с чем. 
Он месяца два безрезультатно ждал в открытои океане подхода к его борту 
какого-то таинственного доброжелателя, который должен был погрузить на 
него сотни тысяч ружей и великое множество патронов... но так вичего и 
не дождался... 

По мнению авгличан, которым сделалась известна и эта история, Беляев 
вторично попался на удочку германской контр-разведки. 

По мнению авгличав, немцы отлично были осведомлены о том, что мы 
ощущаем силі нейшай недостаток в морских транспортных средствах и до- 
стигли поставленной себе цели — ослабить нас на долгие 8 месяцев одним 
из крупных пароходов Добровольвого флота. С предположением англичан 
нельзя, пожалуй, не согласиться! 

Почти одновременно с командированием в Японию комиссии во главе 
с генералом Гермониусом, — в Америку была направлена комиссия, еще более 
многочисленная, под председательством профессора генерала Сапожникова. 

Имея в виду, что в вачале мировой ғойны специально военнои 
промышленности в Америке не существовало, так как страна, имев- 
шая самую ничтожную армию, несомненно, не нуждалась в спевиальном 
оборудовании своих заводов для нужд почти несуществующей армии, — 
пришлось озаботиться обеспечением американских заводов надлежащим чис- 
лом опытных артиллеристов-техников и мастеров с различных наших казен- 
ных заводов. 

Цутем долгого и упорного труда, удалось в конце концов поставить 
в Америке, через посредство всесильного Моргана, производство ружеи, о 
которых мы имели уже случай говорить выше, дистанционных трубок (на 
заводе Уме апі То\зп, в мирное время изготовлявшем обыкновенные замки), 
ззрывателей. ружейных и орудийных патронов и пороха (химический завод 
Дюпон). 

Былое № 6 15 
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Лондонский Комитет содействия России. Канадский «Торговый дои Пол- 
ковиики Мекки-Аллинсон и К°». 


Коллобсальные потребности, продозжавшие заявлаться нашей Ставкой 
в отношении боевого снабжения действующей армии, поставили в конце кон- 
цов весь наш снабженческий аппарат в полнейший тупик. 

Отечественная промышленность, как я уже говорил выше, абсолютно не 
могла самостоятельно справиться с предъявлявщимися к ней требованиячи. 
Что-же касается американской промышленности, та еще только что переобо- 
рудовалась, готовясь приступить к выполнению данных өй заказов, а потому, 
естественно, не могла сразу-же притти на помощь изнемогавшей в неравной, 
техническими средствами и огнестрельными припасами, борьбе нашей армии 
с армиями серединных империй. В 

Приходилось все настойчивее и назойливее обращаться к союзникам, 
прося их притти нам на помощь, если они и в дальнейшем желают видеть 
истощенную Россию в числе воюющих. 

Авглия, развернувшая из ничего громадную армию, Фравция, являв- 
шаяся на западе душою каолиции, —0бе оны с большим трудом едва поспе- 
вали, при посредстве своей богатой промышленности, удовлетворять запросы 
своих армий в отношеним снабжения, а тут еще из Петрограда неслись один 
за другим истерические вопли о помеще, сопровождавшиеся угрозами о вы: 
ходе из войны. 

В ответ ва наши непрекращавшиеся мольбы, в Лондоне образовался 
тогда „Комитет содействия Роесив“, в который ваши союзницы делегировали 
своих наиболее видных снабженцев: Франция— Альберта Тома, Англия —пре- 
словутого ЛлоВд-Джорджа, а мы-—генерала Жилинского, состоявшего в то 
время представителем нашей Ставки при верховном командовании ва Запад- 
ном фронте—генералиссимусе Жоффре, пост, на который Жилинский был 
назначен после неудачного выступления в роли главнокомандующего войска- 
ми нашего Северо-Западного фронта. 

Лондон таким образом сделалея центром снабжения и туда обратились 
теперь взоры России, возлагавшей свои надежды на зарубежную помощь 
в деле снабжения своей армии. 

Нашим военным агевтом в Англии состоял в то время престарелый гене- 
рал Ермолов, а послом —еще более престарелый граф Бенкендорф, имевший 
в рассматриваемое время не менее 85 лет от роду. 

Естественно, англичанам захотелось иметь дело по вопросам снабжения 
не с указанными рамоллиссеменами, а с человеком сильной воли, энергич- 
ным, обладающим мыслящей головой на плечах. 

Завязалась соответствующая переписка... 

Наше военное ведомство решило, что такой „головой“ обладает инже- 
верный генерал Тимченко-Рубан, и командировзло его в Лонков. Но скоро 
оказалось, что эта русская „голова“ не удовлетворяет англичан. Начали 
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подыскивать настоящую „голову“. А так как к тому времени генерал Гер- 
монмус уже возвратился в Петроград, ибо из Японии мы уже усяели выкачать 
все, что было возможно, главное артиллерийское управление выставило его 
кандидатуру на командирование в Лондон, на замену оказавшегося несо- 
стоятельным Тимченко-Рубана. | 

Гермоннус пришелся в Ловдоне вполне ко двору и работал до самого 
окончания войны в полном единении со своими английскими и французскими 
коллегами. 

Относительно благоприятно для нас шло дело с получением из Англии 
предметов вооружения лишь до смерти лорда Китченера, который, как изве- 
стно, являлся самым горячим другом и сторонником России. 

За это время Англия дала нам множество совершенно готовых 46 Ін. 
гаубичных батарей, пры чем нам оставалось дать от себя для этих батарей 
лишь личный и конский составы. Кроме того, Англии-же мы обязаны полу- 
чением 8 дм. и 11 дм. гаубиц, с соответствующим количеством тракторов. 

После трагической смерти лорда Китченера, особенно широко рассчиты- 
вать на помощь Англии не приходилось, так как и вообще-то говоря Англия 
с большим трудом, в полном смысле слова отрывая от себя, оказывала нам 
помощь в деле снабжения,—с кончиной же Китченера мы лишились в его 
лице рьаного за себя заступиика и ходатая, и с тех пор в Россию шли из 
Англии только „хвосты“ помещенных нами заказов. Новых-же заказов от 
нас уже не принимали. 

Приходилось вновь перенести центр тяжести нашего благосклониого 
внимания на Америку. Но пока мы раскачивались, Америка, в лице Канад- 
ской службы полковника Мекки, сама пришла к нам. 

В один прекрасный день курьер подал начальнику хозяйственного 
отдела главного артиллерийского управления генералу С. визитную карточку 
Мекки. 

Это был бравый на вид человек, с хорошей военной выправкой, с от- 
крытым ваглядом красивых серых глаз... В качестве предусмотрительного 
человека, он предъявил генералу С. серию рекомендательных визитных кар- 
точек сильных мира сего, среди которых были карточки сэра Эдуарда Грея, 
визированная подписью английского посла в Петрограде сэра Бьюкенена, 
министра финансов Барка, военного министра Сухомлинова и др. 

Полковник Мекки появился впервые в главном артиллерийском упра- 
влении в сопровождении трех „артистов“: „состоявшего при“ т-те Сухомхино- 
вой племянника известного черносотенца, Ялтинского градоначальника, Дум- 
бадзе, некоего М-г Кнапа, подвизавшегося в свое время на Сопсопгах 
в Михайловском манеже наряженным в красного цвета фрак, и столь же 
неопределенной личности, что и Кнап—нензвестно на какие средства суще- 
ствовавшего—эстонца Цимдина. 

Мекки с места в карьер предложил поставку в неограниченном коли- 
честве полевых биноклей, подков, хомутов, седел и проч... Ничто из пере- 
численного не удовлетворяло главного артиллерийского управления. В рас- 
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сматриваемое время мы жаждали, как известно, только снарядов и ружей. 
ружей и снарядов... | 

Естественно, что отвергнув сделанное ему предложение седел, хомутов, 
биноклей и проч. ерунды, генерал С. сразу же повел с Мекки переговоры 
в плоскости чребовавшихся нам до зарезу нарядов и ружей. 

Ведь известно, что „у кого что болит, тот о том и говорит!“ 

Каково же было наше изумление, когда Мекки с чрезвычайной гото- 
вностью согласился служить нам даже и 3 ди. патронами. Мы были, конечно, 
столь-же обрадованы, как и поражены! 

Удивление наше базировалось на осведомленносги о полной неподгого- 
вленности в настоящем своем виде американской промышленности, кроме тех 
заводов, на которых нам уже удалось поставить производство, к принятию 
военных заказов на снаряды и относящиеся к ним детали, в виде трубок и проч. 

Зондированием возможности помещения нового заказа в Америке 3 дм. 
патронов цы имели в виду скорее отделаться от Мекки и его подозрительных 
спутников, так как совершенно уверены были в том, что от заказа Мекки 
откажется. | 

Цо мере того, как продолжались переговоры, у руководителей управления 
увеличивались подозрения, как на счет самого Мекки, так и его спутвиков. 

И когда генерал С., решив действовать напрямик, обратился к Мекки 
с категорическим вопросом о происхожденви окружавших его темных лично- 
стей, последний удивленно возразил: 

— Но ведь сам же военвый министр откомандировал их в мое распо- 
ряжение, с указанием, что они облегчат мою задачу. 

„Комментарии излишни!.. 

Спустя короткое сравнительно время загадочная история с полковником 
Мекки до некоторой степени разъясвилась. 

Оказалось, что некий канадский гражданив по фамилии Аллинсон, соблаз- 
ненный возможностью легкой наживы на русских военных заказах, решил 
попытать счастья. 

Дело он повел вдумчиво и серьезно. Прежде всего, учитывая псахологию 
человеческой натуры, он выхлопотал себе на своей родине патент на чин 
полковника, а затем организовал „Заготовочный комитет“ по снабжению России 
предметами вооружения. 

Полковника Мекки он послал своим полномочным представителем, снабдив 
его инструкциями войти в донерие высших русских правительственных чинов- 
НИКОВ, 

Большую ошибку допустил, несомненно, блаженной памяти хинистр финан- 
сов Барк, выдав Мекки рекомендательное письмо, предоставлявшее ему моно- 
польное право на произвдетво поставок на русскую армию. 

Так или иначе, но, под давлением Сухомлинова и барка, полковник 
Мекки получил вскоре от главного артиллерийского управления заказ на 
2 миллиона выстрелов 3 дм. пушки, сопровождавшиося вручением ему вру пного 
аванса, под гарантию „Нешенель Сити Банка“. 
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На каких заводах? Когда?—вот вопросы, которые тревожили в те дни всех 
причастных к воплощению в жизнь этого контракта высших сотрудвиков 
главного артиллерийского управления, болевших душою за Россию и ее 
изнемогавшую от отсутствия енарядов армию. 

Непосредственно причастный к подписанию этого договора генерал С., 
так тот прямо ночей не спал от волнения— сдадут ли нам во время зака- 
занные „выстрелы“— К Аллинсон и Мекки. 

В один из последних дней, непосредственно предшествовавших отъезду 
Мекки из России. генерал этот, потеряв всякий душевный покой, ретился на 
крайнее средство, чтобы выведать в конце концов истину из частной беседы 
с Мекки. | 

Официальная часть выдачи заказа была окончена. Договор подписан. 
Сделанного все равно уже не исоравить. Солидных размеров аванс покоился 
уже в глубоких карманах Ко Аллинсон и Мекки. 

И подобно нетерпеливому игроку, до окончания сдачи карт подематри- 
звающемт в собетвенные карты, генерал С. приходит к непоколебимому реше- 
нию постараться проникнуть в тайну неизвестного. | 

Он обращается к одному из своих подчиненных с просьбой равним утром 
отправиться в Европейскую гостиницу, где остановилси! полковник Мекки, — 
и, воспользовавшись отсутствием постоянно окружавших его „приятелей“, 
переговорить с ним на чистоту. 

Результат раннего визита в Европейскую гостиницу оказался вполне 
благоприятным. 

Полковник Мекки честным словом офицера гарантироват исправность 
поставки „выстрелов“ и добавил, что поставка начнется на 8-м месяце со 
дня подписания договора, как то и было предусмотрено последним. Првэтом 
Мекки обещал, путем частных депеш на имя геперала С., держать последнего 
все время в курсе хода работ по выполнению заказа. ! 

Несколько дней спустя Мекки отбыл за границу. 

Отъезд его сопровождался торжественными проводами, устроенными ему 
его „приятелями“ на Финлядском вокзале. Много было сказано здесь громких, 
нацыщенвых фраз при прощании, много было выпито шампанского... 

Прошло десять дней, Мекки исполнил свое обещание, данное в Евро- 
пейской гостинице посланцу генерала С., и прислал последнему свою 
первую депешу: „Поместить заказ на гильзы у Виккерса не мог. Еду 
в Монреаль“. 

Начало было малоутешительно. Прошло еще несколько дней, и полу- 
чевное от Мекки письмо еще более усвлило опасения на счет своевремен- 
ности внполнения заказа. В письме, Мекки без обиняков. сообщал, что разме- 
стить заказ на заводах Англии ему не удалось и что теперь он все надежды 
возлагает исключительно только на Канаду. 

^ Возвращение Мекки к себе на родину, с миогомиллионным договором и 
крупным авансом в кармане, вызвало бурный восторг со стороны его „хозяина“, 
мистера Аллинсона.—Еще бы! Дело было сделано на славу! 
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Время, однако, уходило, а благоприятных вестей из Канады все не было. 

Запутанное дело это вскоре разъяенилось. Получив выгодный заказ и 
крупный аванс от русского артиллерийского ведомства, мистер Аллинсон 
обратился на заводы Канады с предложением принять наши заказы. Но не 
тут то было! Так как полученный от нас аванс он счел более благоразумным 
оставить у себя в кармане, заводы, зная его за человека безденежного, не 
только не поверили его обещаниям, но даже подвергли его бойкоту за то, что 
он позволил себе получить заказ помимо всесвльного Моргана. 

Таким образом у Аллинсона в боковом кармане приятно ласкали слух 
своим шуршанием наши кредитные билеты, а подписанный договор, покоившийся 
в неегораемом шкафу главного артиллерийского управления, продолжал 
оставаться всего лишь клочком бумаги. 

Из действующей армии неслись тем временем все громче и громче 
мольбы о скорейшей подаче снарядов. Главное артиллерийское управление 
теряло голову и все более и более разочаровывалось в людях вообще и 


поставщиках в частности. 
Так прошло несколько месяцев... Об Аллинсоне не было ни слуху, ни 


духу. 
Главное артил, управление продолжало бомбардировать представителей 
своего Заготовительного комитета в Америке запросами об Аллинсоне, а те 
только отписывались длиннейшими шифрованными депешами, утверждая, будто 
м-р Аллинсон словно в воду канул... 

| Генерал С., постаревший за это время на добрый десяток лет, в конце 
концов взмолился отпустить его на фронт, предпочитая подставлять свою 
честную голову ежеминутно под пули, чем иметь дело с тучей вившихся 
кругом него подрядчиков всех мастей и народностей ... 

С отъездом на фронт генерала С. дела на улучшились. Об Аллинсоне 
попрежнему не было ни слуху, ни духу... Прошел еще месяц, другой. Надежды 
артиллерийского ведомства на получение „выстрелов“ от Аллинсона оконча- 
тельно пали... 

В один прекрасный день в стенах управления появился некто м-р 
Клорк —предетавитель Канадской компании— и просил доложить о себе началь- 
нику управления. Оказалось, он приехал по совету морского ведомства, которое 
направихо его сюда, с целью вывести как-нибудь из „Аллинеоновского тупика“ 
своего коллегу—артиллерийское ведомство. 

Канадская К® вполне добросовестно работала по поставкам на наше 
морское ведомство, а потому у последнего явилась уверенность, что компания 
эта вполне добросовестно справится с поставками и на артиллерийское ведомство. 

Мистер Влэрк предложил главному артиллерийскому управлению поста- 
вить горы 3 дм. патронов. Но читатель уже знает, как много подобных 
предложений поступало в это время в центральный орган артиллерийского 
снабжения и как недоверчиво реагировал последний на подобные, в боль- 
шинстве беспочвенные, посулы. Естественно, что и в данном случае управление 
не изменило своему обыкновению, основанному на полуторагодовом опыте. 
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На предложение Канадской компании последовал отказ. 

Вместо того ей было предложено компромиссное решение вопроса — согла- 
ситься переписать на свое имя договор с Аллинсонохм, без выдачи, однако, 
нового аванса, и приступить немедленно к сдаче снарядов, а тогда возможно 
будет говорить, быть может, и о даче нового, более крупного заказа. 

Канадская компания тотчас-же откликнулась на это предложение, и 
спустя самое короткое время наш генеральный консул в Монреале, Устинов, 
телеграфировал главному артиллерийскому управлению о том, что Канадская 
комнания безоговорочно приняла на себн обязательства Аллинсона. 

Канадская компания вполне оправдала свою работоспособность. Спустя 
каких нибудь 3—4 месяца она начала сдавать первые партии 8 дм. патро- 
нов, принимавшиеся на месте вашими артиллерийскими приемщиками, почти 
при полном отсутствии брака. | 

Главное артиллерийское управление приободрилось. Оно ведь так мало 
было избаловано чествыми, добросовестными поставщиками, думавшами ве 
только о набивании своих карманов, но и об аккуратном выполнении при- 
нятых на себя обязательств. 

Надо было вознаградить первого порндочного контр-агента, из числа 
повахлынувших в нам из-ва океана. 

Со свойственвым русскому человеку размахом, Канадской компании дан 
был вскоре заказ еще ва три миллиона 3 дм. патронов, которые наша армия 
начала получать только под самый конец войны, примерно в начале 1917 года. 
Архангельский порт в полном смысле слова был ими тогда завален. 


ХІ. 


Новые американские спекулянты. Камергер Казицын. „Миллиардер“ Аристронг- 
Шелитто. 


На смену полковнику Мекки (Аллинсон) и Канадской компании, в глав- 
ное артиллерийское управление скоро явились новые американские претен- 
денты на заказы, мастеры Вайт и Лайдик. 

Әти ‚знатные иностранцы“, предъявив начальнику управления целый 
ряд блестящих рекомендаций от различных влиятельных и власть имущих 
„0с06“ Петрограда, держали себя в разговоре с ним в высшей степени 
раввязно, то и дело пересыпая свою речь ссылками то на князя Бело- 
сельского-Белозерского, то на некоторых лиц бывшей императорской 
фамилии. | 

Начальних управления вызывал тогда в свой кабинет для присутствования 
при переговорах с американцами нескольких ответственных сотрудников упра- 
вления. Когда кабинет наполнился приглашенными, американцам задается 
вопрос, чем-же они могут быть полезны артиллерийскому ведомству? 

Перебивая друг друга, они водин голос уверают, что могут предложить 
буквально все, в чем ощущается надобность. 
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— „Ну, например, 3 дм. патровы можете поставить?“ 

— „В любом количестве! У нас на заводе налажено уже валовое про- 
ИЗВОДСТВО ц“, 

Присутствующие переглядываются и в глазах друг ӯ друга читают пол- 
нейшее недоумение. 

Мыслимая ли вещь?! Все американские заводы, на которых с громадвым 
трудом удалось наладить производство 3 дм. патронов, известны нам как пять 
пальцев, а тут вдруг „в любом количестве?!“ 

Один из американцев — Вайт сильно горячится и, видимо, не сомневаясь 
более в том, что их дело уже „в шляпе“, настаивает на скорейшем офор- 
млении заказа. 

— „Быть может, вы нуждаетесь в дистанционных трубках?“ спохва- 
тывается Лавдик.—„Мы можем их тоже предложить вам в любом количестве!“ 

Недоумение присутствующих возрастает еще сильнее. 

Производство дистанционных трубок, — этого камня преткновения даже 
крупнейших заводов отечественвой промышленности, издавва работающих на 
артиллерийское ведомство, — поставлено уже, оказывается, в Америке, на каком 
то новом, неведомом заводе, помимо наших инструкторов! Это-ли не диво?! 
№ чему-же была тогда посылка в Америку наших офицеров-специалистов? 
К чему были все затраты, вызваиные организацией в Америке так называе- 
мого „Заготовительного комитета “?! 

Присутствующие пытаются найти понятный зык, думая, что мы не так 
поняли мистера Лайдика. 

— Мистер Лайдик, трубки нам необходимы, но ведь вам потребуется много 

сЕ чтобы наладить производство! Знакомы-ли вы с нашими чертежами? 

„Компания Гаррисбург анд Пайп — трубопрокатпый завод“ наладила 

уже валовое изготовление дистанционных трубок м может теперь-же пред- 
ложить вам их в любом количестве! 

Повятный язык найден. Тема исчерпава. На лице начальника упра- 
вления читается удовлетворение ответом американца и в то же время еще 
большее недоумение. 

Наступает минутная заминка. С одной стороны, воирос кажется как- 
будто исчерпанным до конца, и следует немедля заключать договор, предвари- 
тельно запросив телеграфно о вредитоспособноети фирмы, а, с другой — как-то 
мало верится в правдивость уверений г.г. Вайта и Лайдива. 

Спасает резкий, продолжительный телефонный звонок, несущийся со 
сторовы письменного стола начальника управления. 

„Его высокопревосходительство* подходит к аппарату и не торопясь 
прикладывает в уху телефонную трубку. Но проходит секунда, другая и... 
куда девалась плавность движений, степевность. 

— „Ваше высочество!.. Так точно!.. Переговорили!.. Слушаюсь |“, 
доносятся отрывочные реплики. 

Разговор длится каких нибудь две — три минуты, но как сильно меняется 
за это время вид и осанки „Торгового Дома Вайт, Лайдик и Ке! 
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Генерал, отойдя от аппарата, становится с американцами более любез- 
ным, дружески уже теперь жмет им при прощании руки и просит приехать 
через два, три дня, для выяснения деталей и выполнения некоторых фор- 
мальностей. 

Американцы холодно, но корректно откланиваются и с весьма незави- 
симым видом покидают кабинет. 

После слышанных отрывков телефонного разговора положение вещей ста- 
новится более понятным. 

Как только американцы оставили кабинет начальника, началось деловое 
обсуждение сделанного ими только что предложения. 

В процессе выслушивания предложения Вайта и Лайдика, всем, не 
исключая, конечно, и начальника управления, ясным было, как день, что ни- 
чего серьезного это предложение в себе не содержит. Все знали уже, как 
знает теперь и читатель, что жажда обогащения за счет русских миллионов 
втекла под кров главного артиллерийского управления многое множество людей. 

Не приходилось сомневаться, что это был очередной „блёфф“, на по- 
добие блёффа Аллинсоновского или подобных ему. , 

Судя по тону и выражению лица, видно было, что ил той же позиции 
стоял все время и начальник управления, но... лить до телефонного раз- 
говора с высочайшей особой. 

Џосле же разговора, он, правда, неохотно, во все же резко изменил свою 
позицию и отдал распоряжение о составлении соответствующего довлада 
в Особое Совещание по обороне государства, с предложением принять „блёфф“ 
т. г. Лайдика и Вайта. 

Сомнения в том, что отданное приказание продиктовано было по теле- 
фону высокой особой, не оставалось больше ни у кого. Предварительно со. 
ставления доклада в Особое Совещание, решено было телеграфно предписать 
нашему Заготовительному Комитету в Америке командировать одного из тех- 
ников на пресловутый завод „Гаррисбург анд Пайп В?“ в Гарриебург, чтобы 
на месте составить впечатление, на сколько хорошо оборудован этот завод 
для принятия нашего предполагаемого заказа. 

Выбор Заготовительного Комитета пал на полковника Ж., принимавшего 
к то время порох на заводе Дюпона. 

Вопрое был спешного характера, а потому рассуждать и терять времени 
не приходилось. Пут, полковнику Л. предстоял немаленькяй— поперек всей 
территории Штатов, с берегов Атлантического до берегов 'Гихого океана. 

‘твет из Америки на телеграмму ожидалсн никак не ранее 5-— б дней. 

Спустя какой нибудь час после аудиенции Вайта и Лайдика у началь- 

ника управления о них забыли уже и думать. 
| Служебная горячка абсолютно не позволяла сосредотачивать долго свое 
внимание на одном и том-же вопросе. Обетановка оценена, решение принято, 
распоряжение дано — переход Е очередным делам, — такова была формула, 
которой приходилось руководствоваться в рассматриваемое время исключители- 
ной перегруженности работой. 
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Не прошло, кажется, и трех дней, как оба американца опять появились 
в стенах управления, чтобы осведомиться, когда-же будет подписан с ними 
договор. 

Чтобы как нибудь оттянуть время до получения ответа на запрос Заго- 
товительному Комитету, пришлось назвать им первый попавшийся день. 

Как на зло, ответ из Америки на этот раз почему то задерживался. 
Американцы вервничали с каждым днем все сильнее и сильнее, а телефонные 
звонки от высоких 060б в кабинете начальника управления все учащались 
и учащалисі. 

Прошло еще несколько дней, и натиск на начальника управления „свыше“ 
достиг очень крупних размеров. Последний едва удерживался на занятой 
позиции, так как атаки „противника“ и по телефону и в виде личных визитов 
следовали одна за другой. Попутно с этим и сами американцы становились 
день ото дня все более развязными и более настойчивыми в своих домогательствах. 

Однажды Вайт позволил себе даже дерзость. 

— „Ну, как-же мое дело?“, обратился он к одному из сотрудников упрз- 
вления. 

— „Я думаю, что не сегодня — завтра вопрос окончательно выяснится !“, 
отвечал тот. 

— „Нечего удивляться, если у вас вармии не хватает ни снарядов, ни 
ружей ! Вам предлагают заведомо выгодную для вас поставку, а вы водите 
своих контр-агентов за нос! Может быть, взятку надо вам дать?!“ 

Офицер сдержался и на дерзость не ответил дерзостью, но не замедлит 
пойти доложить о сказанном американцем начальнику управхения. 

Тот вполне понял негодование жахлобщика, но... посоветовал, в шите- 
ресах службы, „не дразнить гусей“... 

Спустя каких-нибудь полчаса, тот-же офицер, цензуруя по арталлерай- 
свой части переданные из Главной военной цензуры телеграммы, наткнулся 
на телеграмму, адресованную Вайту: «Заказ готовые патроны дастанциоиными 
трубками выполним». 

После того перед глазами офицера прошла кипа других телеграмм, и, 
наконец, внимание его привлекла мало что говорившая на первый взгляд 
телеграмма, адресованная на этот раз уже непосредственно на имя Лайдика, 
следующего содержания: 

«В полтора года. При условии, если получите крупный аванс». 

В начале переводчик не схватил всей сути дела и не готови 
своего внимания на обеих этих телеграммах. 

Но вот очередь дошла до телеграммы, адресованной уже самому глав- 
ному артиллерийскому управлению: 

«Только что осмотрел так называемый завод Гаррисбург анд Пайп К”, 
Это огороженный покосившимся забором пустырь, в середине которого сторожка- 
контора и заржавленный старый котел. В сторожке видел алюминиевую 
отливку. Глухой старик сторож, дававший мне объяснения, сказал, что он 
о заводе ничего не слышал. Полковник Ж». 
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Только после прочтения этой телеграммы, понятными стали и телеграммы, 
одна на имя Вайта, а другая на имя Лайдика, если сопоставить их одна 
є другой: 

«Заказ готовые патроны дистанционными трубками выполним в полтора 
года при условии, если получите крупный аванс». 

Повятвым стало также и то, почему нельзя принять заказ без аванса. 
Нужны были деньги на постройку завода. Рассчет был прост: получить мно- 
гомиллионный аванс, построить и оборудовать на этот аванс завод, а затем, 
продолжая вытягивать дополнительные авансы, приступить к изготовлению 
патронов. 

Ясно, что при этих условиях мы могли рассчитывать на сдачу нам пер- 
вых партий заказа не ранее, как спустя по меньшей мере два года. 

Когда начальнику управления была доложена депеша полковника Ж., 
у него точно гора спала с плеч. ‘Только теперь он получил возможность, 
благодаря наличию в своем распоряжении веских данных о несуществующем 
заводе „Гарисбург анд Пайп К”“, одним ударом положить на обе лопатки 
его высоких покровителей. 

Из аналогичных случаев приходит на память еще один. 

Старые петербуржцы, вероятно, помнят часто упоминавшееся на стра- 
ницах газет имя камергера Казицына, причастного, если мне не изменяет 
память, не то к городским делам, не то к банковским. 

Я че припомню сейчас, чем замечателен был этот „придворный кавалер“, 
но имя его часто связывалось с именами различных дельпов и спекулянтов 
низкого сорта... 

Как-то к подъезду главного артиллерийского управления бесшумно 
подкатывает красавец „Мерседес“. Спустл минуту, дрӯфую, ебросив на руки 
подоспевшего старика швейцара свою богатую шубу, приехавший на автомо- 
биле пассажир, с легкостью молодого человека, вбегал уже по ступеням 
широкой лестницы управления, | 

Остановленный дежурным по управлению офицером в приемной перед 
кабинетом начальника управления, приехавший предъявил дежурному свою 
визитную карточку и просия немедленно доложить о нем начальнику 
управления. На визитной карточке дежурный офицер прочитал: 

„Иван Иванович Казицын, в звании камергера двора его император- 
ского величества“. 

Спустя минуту, другую приехавший был принят вне очереди началь- 
виком управления. Оставался он в кабинете начальника всего лишь не- 
сколько минут. 

После отъезда Казицына последовало приказание выложить на главной 
лестнице управления парадный, алого цвета, ковер и, одновременно, прика- 
зано было собраться в кабинете начальника высшим сотрудникам управления. 

Распоряжение это всех заинтересовало. Началось высказывание самых 
разнообразных предположений, начиная от возможности приезда военного мини- 
стра и кончая возможностью приезда царя. В пользу последнего, по мнению. 
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некоторых досужих сплетвиков, говорило то, что незадолго перед тем приез- 
жал, в качестве превозвестника, камергер высочайшего двора. 

Как оказалось спустя каких-нибтдь полчаса, ни одно из перечисленных 
предположений не оправдалось. 

По коридорам и отделениям управления вместо того разпеслась весть 
о приезде знаменитого ‘Армстронга. 

Сенсация |1! 

— Сам Армстронг приехал помогать нам! Теперь уже наверное дело 
пойдет на лад... 

Высокого роста, сутуловатый, сгареющий человек, окруженный несколь- 
киме юркими секретарями, в сопровождении камергера Вазицына и высших 
начальствующих лиц управления, проследовал, наконец. в кабинет нача.1ь- 
вика хозяйственного отдела, после любезного приема его пачальником 
управления. 

Он вошел в кабинет тяжелой поступью и, не ожидая приглашения, 
опустился в кресло, стоявшее перед письменным столом начальника отдела. 

Кругом него, подобсстрастным полукругом, стоя. разместилась его свнтл, 
с пресловутым Казицыным во главе. 

Начальник отдела, сидя на кончике своего кресла и перегибаяс всем 
корпусом в сторону своего почетного гостя, с затаенным дыханием грислуши- 
вается к первым-же словам, которые вот, вот произнесет „сам Армстронг“, 
„сам могущественный Армстронг“. — Муха пролетит — слышно! 

Голова Армстронга покрыта редкими, сильно поседевшими волосами, 
которых, видимо, давно не касались ножницы парикмахера. На "только давно, 
что они свешиваются на не первой чистоты крахмальный воротаичек „милли&р· 
дера“ и обильно усеињют перхотью мешком сидящий на нем сюртук. 

- „Странно!“ проносится в голове, — „миллиардер и такая неряха`“ 

Взор скользит вниз по фигуре Армстронга. В глаза бросается обтрепан- 
ные низы его брюк. Недоуменье присутствующих все во :растает. 

Спустя несколько менут мы узнаем, что Армстронг милостиво изъзвллет 
желание оказать натей армии помощь всем, чем угодно. пачиная чугь ли 
не от швейных игл лля шитья солдатских шинелей и контая иолнодными 10д- 
ками, так как, по его словам, он объединяет в своих руках всю американ- 
скую промышленность, которая по первому хановению его полтебвой палочки 
предоставит нам все необходимое. — Представьте! Эн не гонится за барышех. Ёго 
желзние служить России — почти исключительно идейное. — Чего лучш? 

Слава всемогушему Армстроегу! Теперь-то мы наверно выиграем войн} ! 
При помощи всесильного Аристровга, обещающего завалить нашу лействую- 
щую армию и тыловые склады винтовками, ружейними патронами, ору- 
диями всех необходимых калибров и снарядами, да чтобы мы не одолели 
немцев?! 

Снабженцы главного артиллерийского управления повеселели.—Трепещи 
от радости, Ставка! Теперь-то мы уж тебя завалим снарядами, вантовками и 
орудиями | 
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Военный министр Сухомлинов принимьет самое деятельное участие 
в холе переговоров с Арустровгои, запрашивая почти ежедневно по телефону 
у начальника управления о положении дела. _\ Генеральный Штаб и сферы, 
близкие к Сухомлинову, торжествуют. 

— „Главное артиллерийское управление вуочию показало свою полней- 
шую несостоятельность! Разослало по всем союзным столицам свои мвого- 
числеввые комиссии, а дело ви на шаг не подвигастся Мы же ему должны 
указывать, в кому обращаться с заказами. Давно пора всех их с верху до 
низу сменать и послать ва фронт!..“ 

Так шипели представители „белой кости“ по адресу центрального органа 
артиллерийского снабжения. 

Пока совершались подготовительные операции по оформлению договоров, 
люди менее увлекающиеся ретили прибегнуть к спасительному телеграфу 
для вняснения личности Армстронга, так как многим он все-же казался 
весьма подозрительным. 

Запросили наш Заготовительный комитет в Америке. А тем временем 
начальник хозяйственного отдела управлевия призвал в свой обширный слу- 
жебный кабинет одного из свовх сотрудников и обратился к нему со следую- 
щей просьбой: 

— „Поезжайте, пожалуйста, завтра- же пораньше в Европейскую гостиницу 
и постарайтесь осторожно выяснить вопрос о личности и образе жизни нашего 
американца-Арустронга. Сознаюсь, не взушает он мне доверия! И чем больше 
мне приходится возиться с его делом, чем больше я думаю о нем, тем 
все сизьнее и сильнее заврадывается у менл сомнение!“ 

На следующее утро, едва на смену долгой, темной, зимней ночи стали 
появляться первые, робкие проблески рассвета, посланный торопился в Евро- 
пейскую. гостиницу, чтобы выполнить возложенное на него оригинальное 
поручение. 

В тостинице ему удалось узвать, что „знатный“ американец остано- 
вился в двух небольших комнатах в 5-м этаже, что он ведет очень стран- 
ный образ жизни, что зачастую в его номер по ночам требуется в бол: шом 
количестве вино, что почти каждую ночь у него происходят винные оргии 
с участием „дам“, ве особенно высокой квалификации, и прочие довольно 
интимные подробности. 

В тот-же или на следующий день пришел к тому-же ответ на сослан- 
ную в Америку телеграмму, с запросом о личности Армстронга. Он был 
краток: „Джон фрыистронг Шелито в деловых кругах не изнестен“. 

Доклад начальнику управления о результатах разведки, произведенной 
в Европейской гостинице, дополненный привелевной только что телеграммой, 
сразу же разрялил атхоеферу. 

Доложили С'ухомлинову, и вскоре после этого кпочтенвый» мистер Шелито, 
он же Аристронг, вывужден был покинуть негостеприимные для него берега Невы. 

К чести этого иностранца следуст добавить, что в период, когда его 
ивкогвито не было еще окончательно раскрыто, он, опасаясь неприятных 
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для себя последствий, пытался во время, по добру по здорову, улизвуть из 
Петрограда. 

Однако, Казицын сумел во время пронюхать о намеревии „Армстронга“ 
я задержал его перед самым отходом поезда на Гельсингфорс. 

Казицын подтвердил еще раз иностранцу, что тот чрезвычайно полезен 
России для дела снабжения действующей армии и, чтобы окончательно успо- 
коить его, сказал, что в один из ближайших-же дней „Армстронг“ принят 
будет министрами военным и финансов, которым уже доложено о его жела- 
нии представиться им. 

Казицын подрядих за недорогую цену какого-то отставного генерала 
и поручил ему взять на себя роль военного министра. Генерал надел гене- 
рал-адъютанский мундир, загримировалея под Сухомлинова и принял „Ари- 
стронга“ в качестве военвого министра. 

Наговорив ему массу любезностей и пообещав щедрую награду за его 
содействие в деле оказания помощи органам нашего снабжения, мнимый 
Сухомлинов в заключение попросил своего гостя обращаться к нему, если 
какое-либо из центральных органов военного министерства будет чинить ему 
(Аристровгу) препятствия. Понятно, что Армстронг вышел от „Сухомлинова“ 
очарованным. Подобная-же мистификация была проделана и с представле- 
нием мнимому министру финансов... 

Джон Армстронг-Шелито в действительности был бедняк, эмигрирова- 
вший иного лет тому назад из Америки в Швецию. Благодаря наличию 
в его фамилии созвучия „Аристронг“, какая-то темная компания дельцов 
выписала его в Нетрограх и за небольшое, сравнительно, вознаграждение 
заставила его разыгрывать роль знаменитого миллиардера Армстронга, нахеясь, 
что ва эту приманку легко удастся сорвать с артиллерийского ведомства 
хорошие заказы, а главное авансы... 


Несколько дней крутила снежная пурга. Уж несколько дней бурлил 
голодный народ, требуя хлеба и мира... А в длинном здании на Литейном, 
с пушками по фасаду, попрежнему делалась незаметная, но большая работа 
по боевому снабжению армии... Перед его подъездом попрежнему с утра до 
вечера простаивала длинная вереница нарядных Мерседесов, Пепиров, Опие- 
лей, Бенцев и др., дожидавшихся своих владельцев, пока те шныряли по закоул- 
кам здания с пушками по фасаду, выпрашивая авансы и наживаясь на народ- 
ном бедствии... « 

Утро... Открывались магазины. Чиновники торопились на службу. 
Стекаясь к центру из окраин, шел и трудовой народ, неся на плечах —кто гаечный 
ключ, кто толор, ЕТО лом... Трудовой народ шел завоевывать себе свободу. 

В 10 часов заскрипеля перья в канцеляриях, застучали пишущие ма- 
шинки... А в одиннадцатом —затрещахи выстрелы волынцев и сапер, с разве- 
вавшимися алыми знаменами и звуками Марсельезы вливавшихся бурными 
потоками на Литейный, к длинному зданию с пушками по фасаду... 
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Клубы черного дыма повалили скоро. из мрачного здания Окружного суда... 
А спустя несколько минут в здание с пушками по фасаду ворвалась улица, 
ворвались революционные солдаты и... работа по боевому снабжению армии 
остановилась, замерла. 

Царская Россия умирала... 

Прошел день — царская Россия умерла. 

Служба в царской армии окончилась! 

А. Барт. 


Падение Временного. Правительетва. 


25 октября 1917 года около 2-х часов дня в квартиру кямергера Лысо- 
горского, бывшего помощчика градоначальника, на Гороховой 2, где помеща- 
лос. управление милиции, сверху из парадных апартаментов градоначаль- 
ства спустился комиссар временного правительства над градоначальствои 
Евгений Францевич Роговский, как всегда задумчивый и медлительный, и 
спросил начальника милиции Н. В. Иванова, какие у него имеются сведения 
о предстоящем сегодня выступлении большевиков для свержения временного 
правительства и захвата ‘власти. 

Таковых сведений в управлении милиции не имелось. 

Поговаривали, правда, о том, что в Смольном даже образован уже какои- 
то Военно-Революционный Комитет, но так как все уже давно привыкли к раз- 
говорам о готовящихся выступлениях, то этому обстоятельству не скловны 
были придавать серьезного значения. Если человека „нарочно“ пугают раз, 
два и три, то четвертой не шуточной, угрозе он уже не верит. 

Ко времени прихода Роговекого, в кабинете начальника было все упра- 
вление, помощник, инспектора, чины для поручений. 

Характер управления, по сравнению с тем, что оно представляло в пер- 
вые месяцы революции, значительно изменился. 

Начальник милицви присяжный поверенный Н. В. Иванов, „мартовский 
эс-эр“, ко времени революции маленький служащий городской управы, сла- 
бовольный, не энергичвый человек, соответствовал своему назначению еще 
меньше, чем Д. А. Крыжановский, на место которого он вступил. Избран он 
был начальником милиции совершенно случайно, престо потому, ч1о никто 
не выставил своей кандидатуры на этот пост, он же, Иванов, был помощником 
Крыжановского ко времени ухода последнего, и единственный шанс для заня- 
тия должности иы было то, что он принадлежал к почти всесильной в то 
время партии эс-эров. 

Никаким „ авторитетом ни у своих подчиненных по управлению, ни у 
комиссаров, ни у начальства он не пользовался. Никогда он не пробовал 
проявить хотя бы малейшую инициативу в смысле реорганизации, упорадоче- 
ния милиции, относясь к своим обязанностям совершенно по казенному, при. 
ходя на службу, подписывая подаваемые ему текущие бумаги и ассигновки. 
В то же время, однако, он рыл карьеристом, цепко держался за свое место, 


умел делать доклады начальству, т. е. городскому голове, тоже зо-эру, Г. И. 
Шрейдеру, и частенько, „забегал к нему“. Помощник его А. В. Лауб и ии- 
спектор Е. С. Майер, единственные энергичные, работоспособные люди в упра- 
вхевини, были бессильны что-либо сделать, так как, будучи беспартийными 
и не чувствуя под собой поддержки партии, не могли произвести какой - либо 
реорганизации в малиции, а должны были свою энергию и время растрачи- 
вать на выполнение чисто технических, нудных, бесполезных, никому реши- 
тельно ве нужных дөл, ведомствевную переписку и т. д. Хотя Н. В. Иванов 
по каждому мало-мальски серьезному вопросу устраивал совещания со всеми 
своими сотрудниками и хотя на этих совещаниях иногда высказывались очень 
. 16льные мысли, вносились серьезные предложения, но Н. В. Иванов, выелу- 
шивая их все до единого, в конце концов ничего из проектируемого не осуще- 
ствлял и не пытался осуществлять и, связанный своей партийной дисцип- 
хвной и программой, продолжал управлять по прежнему, т. ө. подписывать 
бумаги и асеягновки. В общем ‹н был такой же администратор, как Керен- 
ский —миниетр-президент. Каков поп, таков и приход. Возможно, конечно, и 
то, что на фоне той разрухи, двоевластия, шатания умов, которые продолжа- 
лись с первого до последнего дня демократической керенщины, и всякий 
другой, энергичный, пусть даже и талантливый, администратор был бы засо- 
сан в этом болоте. Все управление, т. е. сотрудники его, делились на три 
группы. Это, во первых, деловая группа, о которой говорилось, Лауб и Майер; 
затем эс-эры — помощник Иванова М. Г. Нашатырь и М. Л. Сапер — ходившие 
ежедневно в бюро партии, писавшие доклады, сотрудничавшие в газетах, как 
гласвые городской думы, посещавшие ее заседания и заниуфршиеся всем, чем. 
угодно, только не милицейскими делами, и, наконец, третья, самая многочи- 
сленная группа, „ресторазно-автомобильно-анекдотическая“. Выше указыва- 
лось, что ко времени 25 октябра, задолго до него, характер управления 
очень изменился, и это, конечно, главным образом, в связи с появлением в 
управления „анекдотистов“. Откуда то набралось изрядное количество офи- 
цериков со шпорами и аксельбантами и лиц без определенных занятий и с не- 
определенвым общественным положением, каких то бывших содержателей опе- 
ретт ит. п., которые пили в управлении чай, курили, рассказывали анекдоты 
и сопровождали Н. В. Иванова в его увеселительных поездках, От лихорадоч- 
ной, самоотверженной, бескорыстной работы первых месяцев революции не 
осталось в управления ничего. Н. В. Иванов, как сказано, человек слабоволь- 
ный, подпал под влияние именно этой третьей группы. Некоторую роль в этом, 
конечно, сыграла и усталость. Все видели, что „ничего не получается“, что 
работай, не работай — один в поле не воин, лбом стенки не прошибешь, 
Железная поступь истории неумолимо приводила в логически неизбежному, 
предрешенному концу --— большевистской диктатуре, и все те, которые по своим 
взглядам не могли или не хотели с этим мириться, чувствовали, что идут не 
в ногу с временем, что оно их перегнало, что они оказались отброшенными, 
как „лишние люди“. В это же время и во всем, так называемом, „интелли- 
гентном обществе“ было такое же настроение. · 
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Широкой волной разлилея азарт. По спискам в это время в Петербурге 
было около 70 антрепренерских „клубов“, переполненных публикой, где она 
обыгрывалась шухерами. Все и всё играло. Витком набиты были рестораны 
и всевозможные кабаре. Вее жадно старались „жить во всю“, тратить п0- 
следнее, вЗать от жизни все, что межно, как’будто бы предчувствсвали, что 
скоро всему этому наступит ковец. И управление милиции в этом отношении 
не составляло исключения. Делом, как сказано, уже никто не интересовался, 
а время проводилось в Вилла Роде, в Лува Парке, в Буффе. Пьзнствовало 
все управление милиции іп согроге. Счета подавались очень скромные. 
Рестораторы делали „скидку“. Кто-нибудь из участвиков платил, и сумма 
счета раскладывалась между участниками, да и то не всегда. Платить 
участникам приходилось немного, пустяки какие-то, которые отдавалиси. 
ири получении жалования. В последнее время чрезвычайно участилисі. 
поездки по окрестностям на казенных автомобилях с „дамами“, ездило опять 
таки все управление, во главе с начальником. В Павловске однажды застряли 
в гостинице на два двя. Повторяю, что в этом отношении милиция не 
состовляла исключения. Все власти были охвачены этим углром кутежен. 
В антрепреверских клубах, каковые милиция должна была закрывать. часто 
можно было встретить главнокомандующего округом полковника Полковникова, 
чинов его штаба, в ресторанах пропадал все время начальник „охранки“ 
Сперанский, которого едва могли „откачать“, привести в себя 25 октября. 
Посещал рестораны и Петербургекий военный губернатор Савинков. После 
всего сказанного не покажется удивительным, если я скажу, что заявление 
Роговекого не Ш извело на милицию никакого впечатления. Вее устали, 
всем все надоело, да в конце концов и при желании никто в милиции не 
мог бы ничего сделать для противодействия замыслам большевиков. Наконец, 
как мною уже неоднократно указывалось, милиция, собственно говоря, един- 
ственная реальная сила, на которую могло бы опереться временное прави- 
тельство при борьбе с большевиками, считала себя „нейтральной“, подчи- 
венной городскому общественному управлению, а не временному правитель- 
ству, и полагала, что и в случае переворота ова сохранит свои места и 
местечки. Поэтому, когда к вечеру того же дня 25 октября комиссар вре- 
менного правительства заметался, а вскоре и исчез из градоначадьства, ми- 
ляция испытывала чувство, похожее немного, пожалуй, даже на злорэдство, 
так как хотя с назначением вместо проф. Юревича градоначальником эс-эра 
Роговского — между эс-оровским градоначальством и демократической эс-эров- 
ской милицией внешне и установилось полное епќепіе согіаіе, засвидетель- 
ствованное в первые же дни скромным ужином в закрытой ложе в Вилла 
Роде, но глухая вражда милиции против градоначальства, как учреждения, 
продолжала тлеть. Слишком ненавистно оно было всем и слишком много 
сил было нотрачено ва борьбу с ним, чтобы добиться его упразднения. 

Итак, заявление Роговского на милицию никакого впечатления не про- 
извело. На всякий случай, однако (на какой именно, думается, и он сам не 
отдавал себе отчета, ибо серьезно об оказании противодействия большевикам: 
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буде им ведумалось бы брать штурмом градоначафьство, ивкто не думал), 
вернее же просто цля очистки совести или, чтобы показать, что что-то 
в милиции делается, Н. В. Иванов отдал распоражбние вызвать к градона- 
чальству с Песочной улицы, где были ее казармы, всю конную милицею и 
разместить ее на дворе градоначальства, а также сделал со своими сотрудни- 
ками объезд города. Отряд конной милиции состоял всего из 50 человек 
милиционеров лод начальством прапорщика Кандаурова. Образована она была 
еще в марте месяце некоим корнетом Мезенцевым при градоначальстве во 
время градоначальствования проф. Юревича. Однако, Мезенцев, у которого 
оказалось какое-то темное прошлое, вскоре был арестован, конная милация 
присоединена к городской и начальником ее назначен прапорщив Кандауров. 
Мевенпев ‚ло поручению . проф. Юревича ходил с помощником начальника 
уголовной милиции П. М. Игнатьевым проверять антрепренерские клубы, а 
прапорщик. Кандауров часто праходил в управление милиции, сначала е Кры- 
жановскому, а впоследствии к Иванову просить кредитов на овес лошадям 
м спирту „для промывания подков“. За все семь месяцев ее существования 
едвиственными активными действиями конной милиции были: опеплевие 
чайной „Веселая Долина“, которую милиция закрыла по распоряжению проку- 
рора судебной пазаты, присутствование при выселении по тому же приказу 
группы лиц, захвативших во главе с неконм Фомввыи дом в Лесном, и уча- 
стие в двух облавах на „преступный элекевт“ в саду театра „Олимпия“ и 
Александровском рынке по распоряжекию штаба главнокомандующего Петро- 
градским военным округом. Таким образом и здесь, как и во всем остальном 
в милиции, конная милиция выступала всегда по приказанию других органов. 
и ни разу по инициативе начальника милиции. Кроме конной милиции, при 
управлении был еще резерв милиции. Образовалея он по инициативе ирже- 
нера М. Г. Нашатыря в первые дни революции специально для охраны 
продовольственных складов и транспортов, а потом, когда Нашатырь был 
избран вторым похощником начальника милиции, начальником резерва был 
вазначен бывший брандмейстер 'Гребезов, тихий, пожилой человек, писавший 
какие-то бумажки и все время чувствовавший себя как бы не в своей тарелке. 
Число милиционеров резерва было сведено к 40 человек, дежуривших при 
управлении в 3 смены (8-часовой рабочий день) —каковыми иногда, очень 
редко, пользовались для конвоирования арестованных, несения караулов и 
т. п. действий. Резерв милиции, таким образом, отнюдь не являлся какой 
либо боевой единицей или вооруженной силой в смысле прежнего полицей- 
ского резерва и никогда им не пользовались для действий против толпы 
или подавления уличных беспорядков. В последних, как мною уже неодно- 
кратно указывалосв, милиция, считавшая себя, и по закону авлявшанся, 
зполитичным органом городского общественного самоуправления, созданным 
для охраны порядка и безопасности граждан, никогда не вмешивалась. В 60 
городских комиссариатах число милиционеров, достигавшее в первые дни 
революции 20.000, после того, как в июне месяце были утверждены штаты 
милиции, было доведено до 4.000, т.-е. приблизительно по 60 человек ва 
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участок. Эти милиционеры несли службу в три смены, отбывая өе на 
носта. 

Из сказанного ясно, что ни в постоянном кадре милиция, ни в резерве, 
ни в конвой милиции временное правительство не могло иметь силы діа 
своей поддержки, для противодействия вооруженным большевикам. Наконец, 
необходимо указать еще на то, что у временного правительства для этой 
цели не было также и какого-либо иного специального отряда. 

В июльские дни Керенскому было подано заявление с 500—600 под- 
писями офицеров, состоящих в резерве чинов Петроградского военного округа. 
с просьбой разрешить им образовать „отряд временного правительства“. 
(В Петербурге, который являлся ближайтим тылом Северо-Западного фронта, 
таких безработных офицеров, числящихся в резерве чинов округа, главный 
контингент которых составляли офицеры выброшенные из своих частей, как 
неугодные, солдатскими комитетами, скопилось в это время более двадцати 
тысяч). Евренский в просьбе об образовании ими „отряда временного пра- 
вительства• отказал, мотивируя свой отказ тем, что „такой отряд приведет 
к монархии“. Еще более Керенский стал недоверять офицерству после 
Корвиловских дней, когда им был отдан приказ об аресте Союза Офицеров. 
Таким образом, единственной реальной силой, на котогую могло опереться 
временное правительство при борьбе с большевиками, были „верные прави- 
° тельству части войск Петербургского гарнизона“. Таковых, однако, в реши- 
тельный день в городе не оказалось, п защита Зимнего Дворца была возложена 
на отряд юнкеров, а пушкам крейсера „Аврора“ временное правительство могло 
противопоставить лишь женский баталкон. Если, таким образом, милиция, 
ках об этом говорилось мною в первых главах, никогда не была „националь- 
ной гвардией" в смысле Лафайетовской, то из ее среды вышла зато другая 
гвардия —-„красная“, на которую могли опереться бозьшевики. Вооружила 
эту красную гвардию сама милиция. Нескотько тысяч винтовок и револь- 
веров было мною собственноручно отпущено товарищам Воцвадге, Цыгавкову, 
Петухову и др. комиссарам Выборгского, Петергофского и Нарвского районов. 
Прекратилась эта выдача лишь по настоянию Корнилова но было уже 
поздно. Уже в апреле, при первых уличных столкновениях двух враждебных 
друг другу манифестаций, во главе большевистской манифестации шел хорошо 
вооруженный м хорошо организованный отряд красной гвардии. Красная 
гвардия стала образовываться и о5особляться от милиции с первых же дней 
и стала, в конце концов, к октябрю, как сказано, мощной организацией, 
серьезной боевой силой. (Доказала это она в боях с казаками под Гатчиной. 
По сообщению газет тех дней, красногвардейцы дрались, как львы, в то время 
как другие части не всегда оказывались на высоте). У временного правитель- 
ства, повторяю еще раз, не было ни одного организованного отряда, хотя бы 
самого крохотного, для своей защиты. 

Вечером 25 октября, когда Кандауров со своим взводом конвой милиции 
прибыл в градоначальство и милиционеры спешились во дворе, все упразле- 
шше милиции, т. ө. начальник, инспектора, чины дла поручений, в оопрово- 
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ждении двух ордишарцев, на двух открытых автомобилях, выехали дла инспекти- 
рования города. Проехав по довольно пустынному в этот час (около 10 часов 
вечера) Невскому пр. до Публичной библиотеки, машины принуждены были 
остановиться, так как дорогу им загораживала толпа. Было уже темно. Инспек- 
тор Е. С. Майер соскочил с автомобиля и пошел к находившейся напротив 
редакции „Вечернего Времена“, чтобы для рассеяния толпы вызвать по теле- 
фону конную милицию. Пока он говорил п, телефону, толпа окружила машины, 
и по адресу милиции посыпались угрожающие возгласы. Толпу приводил 
в вогбу:`дөние внешний вид сидевших в машинах, действительно, не совсем 
обыкновенный. Штатские пальто, шляпы и котелви, а поверх пальто ремни 
н кобуры из сыромятной кожи (только накануше полученные для вооружения 
милиционеров) с револьверами. За все 8 месяцев сзужбы это был первый 
день, когда управление милиции выехало вооруженным !). Когда вернулся 
Майер, толпа препятствовала ему пройти к машинам, а также не давала 
шофферам пустить их в ход. Майер всегда говорил в управлении, что для 
„разговора“ с толпой ей вужво „импонировать“, и его часто посылали дда 
ликвидации мирным путем веевогможных уличных конфликтов, что ему всегда 
и удавалось без применения оружия. (Конфликты —в роде „анархии на Сенном 
рынке“. Ив этот вечер он, для того, чтобы „импонировакь“, своим немного грубо- 
ватым голосом, пробиразсь сквозь тошу к машинам, несколько раз довольно резко 
чт0-т0 крикнул, как вдруг блеснул огонек, раздался звук револьверного 
выстрела и Майер, убитый наповал (пуля попала ему в 106 между глазами) 
упал рядом с машиной. Все это произошло с такой молниеносной быстротой 
и было так неожиданно, что все сидевшие в машинах были совершенво 
растеряны. Шофферы, ординарцы, а за ними и все управление соскочило с ма- 
шин и смешалось с толпой, а Рума, выхватив два браунинга, встав на сидение 
щшоффера, стал выпусғать в толпу заряд за зарядом. В толпе были солдаты 
и рабочие, но также много, пожалуй, даже больше, чиновников, женщин, 
подростков, всякой случайно гуляющей по Невскому публики. После пер- 
вых же выстрелов Рума, вся эта толпа шарахнулась, рассеялась, забилась 
в подворотни близ лежащих домов. Площадь вся очистилась, на пустынном 
Невском остались две пустые машины, на одной из них Рума в своей тигро- 
вой куртке с оскаленными зубами и двумя револьверами в руках, а около 
машин два трупа — Майера и какого-то человека в солдатской растегнутой на 
груди шинели, того самого, который, по уверению Рума, стрелял в Майера. 
В этот момент со стороны Адмиралтейства полным карьером, во главе с пра- 
порщиком Кандауровым, с шашками на-голо, прискакал вызванный Майером 
отряд конной милиции. По приказу Н. В. Иванова он бых возвращен в гра- 
доначальство. Оба трупа были положены на автомобиль и отвезены в покой- 


т) Джон Рид отмечает: „На первом перекрестке я заметил, что городскяе килв- 
ционеры уж были посажены ва лошадей и вооружены револь:ерани в совершенно 
новых кобурах“. Из этого замечания видио, что публика даже ие знала о существо- 
вапии конвой милиции. 
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‚ницкую Мариинской больницы. В покойницкой мирно леж.ли рядом убийца и 
убитый. Евгений Семенович Майер—единственное, за. все 8 месяцев суще- 
ствования милиции, должностное лицо, пострадавшее при исполнении служеб- 
ных обязанностей. По образованию инженер-технолог, служил по пожарной 
части, какую страстно любил, Был брандмейстером Замковой части, счатав- 
шейся образцовой. Был загравицей специально для изучения постановки там 
пожарного дела. Уже во время революции вернулся в Петербург и рассчаты- 
вал получить место брандмайора. Когда почему. то на этот пост назначили 
чли избрали другого, Майер пришел в милицию и был назначен инспек- 
тором !). Человек мужественкый, он имел 8 медалей за спасение одних только 
утопающих, решительный, всегда веселый, редких душевных качеств, откры- 
тый, хороший товарищ, любимый всеми подчиненными, щепетильнейший, 
безукоризненной, кристальной честности — он был безусловно самым светлым 
пятном на довольно темном милицейском фоне. Единственный сын, он нежно 
любил свою старушку мать. Утром того же 25 октября, когда он по какому 
то поручению был послан в свой Нарвский район, в автомобиль, в котором 
он ехал, когда он сел, был кем-то произведен выстрел. Пуля пробила в задней 
стенке мотора (закрытая машина) маленькое стеклышко и застряла в ворот- 
нике его пальто. Когде он вернулся в управленае милиции, он позвонил 
по телефону своей матери и сказал ей: „Ну, старушечка, сейчас в меня стре- 
ляля, я жив и здоров и не ранен, скоро приеду ужинать". Вечером того же 
дня, как сказано, он был убит. | 

Когда управление прервадо свой, совершенно бесполезный, „объезд“ 
‘города и вернулось в помещение градоначальства, Н. В. Иванову был подан 
пакет. По приказанию министра-председатела Керенского, милиции предив- 
сывалось произвести арест помещающегося в Смольном Военно-Революцион- 
ного Комитета. Н. В. Иванов со своей обычной улыбкой положил ордер к себе 
в портфель, на этот раз не спросив даже, есть-ли среди сотрудников желаю- 
щие отправиться для выполнения этого поручения. В управлении началось 
обычное чаепитие, Таковые в управления происходили последнее время 
ежевечерно, өсти только управление не уезжало в какой-либо ресторан. 
При управлении был один единственный курьер, кажется, Герасим, который 
ставил самовар и открыл нечто в. роде буфета, кория управление пресквер- 
ными и очень дорогими буттербродами. Чаепития продолжались всегда до 
поздней ночи; все лица из управления собирались в кабинете Иванова. На 
этих чаепитиях и происходили упомянутые мною выше совещания, в боль- 
шинстве случаев же они носили характер лишь дружеской беседы. Рас. 
сказывались анекдоты, один из сотрудников — поэт читал свои поэмы, в 5ото- 
рых воспевались все сотрудники. Вее носило очень интимный и семей- 
ный характер. Такое же обычное чаепитие началось и вечером 25 октября. 


1) Джон Рид повторяет ошибочное сообщение газеты „День“: „День“ содержал 
отрывочные новости о событиях иннувшей ночи. — Казаки колеблются. Часть мени- 
стров арестована. Расстрелян начальник милацин Майер“. Майер бых не начальником, 
а инсуевтором, и был не расстрелян, а случайно, как ясно из сказанного мною, убит. 
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К скверным буттербродам К. Л. Берманский, как обычно, и в этот вечер 
присоединил корзину с целым ралом вкусных вещей — пирожных, фруктов, 
конфект и т. д. Откуда он брал на это деньги, неизвестно. Жалованья он 
не получал и официально на службе в управлении милиции не числился, но 
играл в ней весьма видную роль. Когда я говорил выше о трех групаи- 
ровках в управлении, я не упомянул еще о четвертой, олицетворемой еди- 
ноличво Казимиром Людозиковичем Берманским. Юрист по образованию, до 
революцви служил в Сенате, носил форму военного чиновника. Появился он 
в управлении милиции в первые же дни революции. У порно отказывался 
от принятия какой-либо должности, но бывал ежедневно, подавал советы. 
Ни одно событие не обошлось без его участия. Он яьляется автором при- 
нятого Думой и получившего силу закона проекта положения о Петроград- 
ской милиции, автором посгановления собрания комиссаров, требовавшего упразд- 
нения градоначальства, некоторых отношений в Министерство и т. д. Но 
специальностью его было „хождение“. Он все „налаживал связь“ управления 
милиции с другими учреждениями и дяпломатически „устранял трения“ и 
конфликты. Сфера его были интрига. Писал он все „государственным 
языком“ и был высокого мнения о своей государственной мудрости. Первое 
время его почему то называли профессором, и он против этого не возражал, 
Действительно, он был широко и разносторонне образован, говорил на 5 языках, 
деловой человек, мог бы принести для устройства милиции существенную 
пользу, если бы не его страсть к матригам и „хождениям“. Про него мили- 
цейский поет в милицейской „азбуке“ писал: 


Блөсвула зорька верламутром 
Берианский в штаб помчался утром. 


„Ходил“ он в штаб округа, „ходил“ и к комиссару временного прави- 
тельства над градоначаль“твом Роговскомт, а до него и к Юревичу, а посл» 
Роговского даже к пресловутому градовачальчику Файерману, которого упра- 
вление определенно чуралось и с которым ни в какие деловые сношения 
не вступало, ходил и к правительственным инспекторам милицеи, в глазное 
управление по делая милиция, но в особой дружбе ов был с Министер- 
ством Внутренних Дел и в частности с профессором С. Г. Сватиковым. Он 
утверждал, что получает какие-то деньги из заграницы от родственников. 
Сейчас, кажется, уехал в Польшу. Роль его при милиции, хотя я с ним 
встречался в течение года почти ежедневно для мевя до сих пор не ясна. 

Итак, 35-го октября вечером Берманский принес свою обычную корзину. 
Началось обычное чаепитие, обычные разговоры. Но очень скоро началась 
совсем необычная пушечная и пулеметная стрельба. Обстреливали Зимний 
дворец. Против дворца встал, пришедший яз Кроншгадта, крейсер „Аврора“. 
Рядом со зданием градоначальства на Гороховой улице два броневика обетре- 
лавали телефэнвую станцию, в которой засели юнкера. Телефон работал, 
во ви в управление, ни из управления никто ие звонил. Когда нача :ась 
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стрельба на улице рядом с градоначальством, постепенно, в одиночку, начали 
эсмываться“ милиционеры резерва, вскоре вслед за вими началась „утечка“ 
и у конных милиционеров, и, наконец, вся конная милиция села на коней 
и ускоренной рысью поскаклла в свои казармы. Начальник ее Кандауров 
„для приличия“ посидел еще немного в кабинете начальника, а потом тоже 
исчез. К позднему вечеру в управлении милиции не осталось ви одного 
вооруженного милиционера. В кабинете оставалхсь лишь начальник, помощ- 
ник его, инспектора, чины для поручения и курьер Герасим. В градоначаль- 
стве же, как сказано, никого, кроме одного старого вахтера. Поздней ночью 
все из управ тения разошлись по домам и собрались снова на другой день утром. 
С утра 26 октября определенно выяснилось, что большевики одержали верх 
в гороце. Зимний дворец в телефонная станция взя:ы. Керенекий бежал. 
Временное правятельство в Зимнем Дв рце арестовано. Управление милвции 
по прежнему, как и накануне, собралось в кабинете начальника; пили чай. 

Телефон не звонил, комиссары. районов не приходили, милиционеров не 
было. Начальник милиции ждал, что-кто нибудь явится его арестовать; 
однако, никто не авлялся. Сотрудники управления решили, что милиция, 
как орган городского самоуправления, а не временного правительства, оста- 
нется на местах. Дежурный позвонил (по совету Берманского) городскому 
голове Г. И. Шрейлеру и испросил разрешения занять городской дом: „Горо- 
ховая 2“. Получив это разрешение, управление ш согроге в сопровождении 
Берманского отправизось `наверх в парадные комнаты, разыскала едниствен- 
вого оставшегося вахтера, составило „авт о принятии дома“ и дало ваттеру 
расписаться. Заветная мечта управления исполнилась: дом был в его веде- 
нии. Блаженство продолжалось, однако, недолго. Вскоре явился назиаченвый 
из Смольного „градоначальник“ Файерман и милиция принуждена была вновь 
епуститься в свои клетушки, 

На доме №2 по Гороховой после февральской революции был какой-то 
фатум: и Файерман в нем не удержался (он вскоре был арестован), и вио- 
следствии заменивший управление милиции комитет охраны © комиссаром 
Роцкан был переведен из него в другой дом, и в доме воцарилась чрезвы- 
чайвая комиссия. 

Вечером 26 октября в управлении милиции была получена следующая 
телеграмма: | 

„От имени фронта мы требуем немедленного прекращения большеви- 
ками насильственных действий, отказа от вооруженного захвата власти и 
безусловного подчинения действий в полном согласии с полномочными орга- 
нами демократического временного правительства, единственно могущего 
довести страну до учредительного собрания, хозяина земли; русской. Дей- 
ствующая армия силой поддержит это требование. Наштаверх Духомив. По 
Наштавер Вырубов. 7950“. 

Телеграмма была положена в папку „входящих“. 

В течение всего дня 26 октября никто не являлся в управление ми- 
лиции ддя ареста начальника. Ночь на 26-ое, опасаясь этого ареста, он 


— 201 — 


с некоторыми сотрудниками, захватив с собой корзину с винами и закусками, 
ночевал в одном... пиед-а-терре, но уже 27 октабря, после образования 
в Городской Думе „Комитета общественной безопасности“, он решил, что он, 
как избранный Думой, останется на своем посту, несмотря ні смену прави- 
тельства. Насколько сильна была эта уверевность и насколько она укрепи- 
лась в Последующие дим, лучше всего видно из приказа по милиции от 
11 ноября, т.-е. 18 дней после переворота, каковой приказ, забегая вемного 
вперед, я сейчас приведу: 

„56. В ночь на 10 ноябра с. г. большая группа вооруженных людей, 
имевующих себя „красногвардейцами“, напала на Шлиссельбургский коммс- 
сариат... пользуясь превосходством, арестовала комиссара, разоружила мили- 
ционеров резерва и стоящих на постах. Нападавшие имели ордер на обыск 
и арест, выданный одной из организаций Военно-Революционного Комитета. 
Милиционерам было предложено признать власть Воевно-Революциониого Ко- 
интета и подчиниться комиссару, назначенному этим комитетом. 

На другой день милиционеры единогласно постановили: не подчиняться 
нахаким слмочинным комиссарам, назначенным В. Р. К., продолжать занимать 
поеты, подчиняться лишь законом поставленному комиссару, потребовать не- 
медленного удаления из помещения комиссариата штаба красной гвардиг. 
Такое твердое, полное гражданского достоинства поведение городских мали- 
циоверов возымело в тот же девь свое действие: городской комиссар был 
освобожден, красвая гвардия очистила помещение комиссариата, оружие воз- 
вращается. Извещая 0б этом случае, объявляю особую благодарность гра- 
жданам милиционерам Шлиссельбугского комиссариата и твердо надеюсь, что 
этот пример честного отношения к своему гражданскому долгу найдет по- 
дражание у других и что остальные милиционеры смогут столь же успешно 
отразить все попытки захватчиков власти посагнуть на право городского 
самоуправления. | 

И. д. начальника Городекой милиции Н. Иванов". 

Для общей заключительной характеристики роли и значениа милиции 
временного правительства трудно найти что-нибудь более разительное, как 
сопоставление только что цитованного приказа начазьвика милиции вре- 
менного правительства, изданного на 18-ый день власти большевиков, с судьбой 
царской полиции в февральские дни. Февральская революция началась 
с разгрома полицейских участков; во время октябрьской революцви не сочли 
даже нужным арестовать начальника милиции. 

Как видно из цитованного приказа, начальник милиции 11-го ноября 
чувствовал под собой довольно твердую почву. Откуда явилась таковая, станет 
повятным из следующего о’ращения Городской Думы к Цетроградскому 
гарнизону: 

„Братья солдаты... Городская Дума, избранная на основе всеобщего, 
равного, прямого и тайного избирательного права, голосами всего Петроград- 
ского населения, в том числе и голосами петроградского гарпизона... напо- 
мивает вам, что за свободное городское самоуправленве, столь ненавистное 
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парскомү самодержавию, десятками лет боролись лучшие сыны революциовной 
Россыи. И вот на одно из великих завоеваний русской революции, свободное 
городское самоуправление, сегодня сделано посягательство. Городская Дума 
всей си той своего авторитета заявляет, что она не потерпат ни с чьей стороны 
посягательства на ве права, а призывает вас, братья солдаты, вместе с нею 
дать отпор всякому, кто осмелится подвять руку на завоеванное революцией 
свободное городское самоуправление“. 
| Вскоре после этого Дума была разогнава. „Братья солдаты“ не отклик- 
нулись для поддержки ее, во к моменту составления цитованного воззвания 
она полагала, что будет существовать. Отсюда черпал в том же уверенность 
и начальник милиции. Что касается милиции, то еще 25 октября в заседа- 
нич Комитета общественной безопасности под председательством П. М. Мо- 
гигянскаго и Е. А. Труппа было постановлено, что Комитет общественной 
безопасности делегирует въ Воевно-Революционный Комитет своего предста- 
вителя Н. К. Колгачева, что Комитет, образованный Думой, в политической 
борьбе не участвует, а охраняет безопасность граждан при помощи милиции. 
А затем, далее, слушали: о повязках. Поставовлено: изготовить белые 
повязки с красной надписью „Милицая Комитета общественной безопасности“ 
в количестве 5000 штук. Итак, милиция в феврале начала с белых повязок, 
изготовленных „благотворительными дамами“. и хотела в октябре повторить 
эту же оперетту. Но в октябре до повязок все же не дошло—на повазках 
милиция временного правительства и скончалась. Милиционеры, правда, 
почти все оставались после октября на своих постах, большинство же на- 
чальствующих лиц было сменено назначенными комиссарами из большевиков 
точно так же, как вместе с Думой был разогнан и самый „Комитет обществев- 
ной безопасности-. Состав милиционеров вскоре начал подчищаться !). Больше- 
вики не были благодарны за наследие, оставленное им адвокатами-полицей- 
скимы в виде самоуправляющихся граждан-милиционеров, выноенвших резо- 
пюции о том, что будут продолжать нести службу по „охране порядка и без- 
опасности граждан“. Әта служба их выра калась в плевании семячками и 
еженедельных почти требованиях приблвок к жалованию. Когда эти требова- 
ния не удовлетворялись, милиционеры временного правительства, вместо того, 
чтобы вести службу по охране порядка и безопасности граждан, объявляли 
забастовки, как это было в мае месяце. Газеты тогда вопили: „помилуйте, 
как-же забастовка, „милицейский ультиматум“, обыватель останется бев 
охраны от преступных элементов“. Но если бы забастовка, действительно, 
произошла, обыватель не заметил бы большой разницы в состоянии своей 
безопасности до нее и после. Да в сущности публака и знала, какую охра- 
- 


з) 98 октября В. И. Ленин внес в Исполком проект декрета о рабочей инлиции. 
Под 2 декабря (по новому ствтю, значит 20 ноября по ст. ст.) Джов Рид отмечает: 
„Отряды дасципхивированных красногвардейцев находились на часах в помещении рай- 
онных Советов днем и вочью, заменив собою старую милицию“. Как сказано, милицио: 
веры еп шаззе оставались на местах. Смещецы были лишь комиссары. 
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ву для нее составляет милиция. Ни на кого не сыпалось столько нареканий, 
как на нее. О причинах этого, о состоянии милиции, о „твердой власти“ я 
говорил в предыдущих главах. Пресловутый лозунг „охрана безопасности“ 
служил ширмой кля самого беззастенчивого желания остаться на месте и 
получать жалование, как для милиционеров, так и для комиссаров. Откро- 
венно говоря, ни те, ни другие не верили, что они кого-нибудь от кого- 
нибудь охраняют. 

Через некоторое время - после переворота, но еще ло упразднения 
управления милиция, в градоначальство явился некий Файерман с мандатом 
из Смольного о том, что он назначен градоначальником. Ему отвела парад- 
ные комнаты, но в „контакт“ не вступали, „ходил“ к нему лишь Берман- 
ский, восхищавшийся Файерманом как лицом, проявляющим, наконец, долго- 
жданную „твердую власть“. Правил Файерман, однако, не долго. Но предан- 
санию из Смольного как он, так и его сподвижник, комиссар уголовного ро- 
зыска Гацук, были арестованы и преданы суду трибувала, Не безинтересно 
отметить, что дело Файермана вел следователь трибунала, бывший начальник 
„9с-эровской охранки* Сперанский. Вот характеристика Файермава и Гацука 
в связи с их делами, данная „Известиями Совета Рабочих и (Солдатеких 
Депутатов“ № 39: 

„Файерман, — человек ослепленвый блеском своей неожиданной карьеры. 
Маленький одесский портной до революции, он после октября всплыл на по- 
верхность и сразт же занял должность градоначальника. Прославился Фай- 
ерман своим самостоятельным, доходящим до наглости, нравом. Файерману 
вее было нипочем. Когда ему, при его вымогательствах, напоминали о.Смоль- 
ном, он отвечал: „Смольный? А плевать мне на Смольный. Я сли себе 
Смольный“. И брал взятки, В руках Файермава сосредоточивалиеь самые 
точные сведения обо всех картежных притовах и он производил налеты на 
клубы по строгой системе, придерживаясь очереди. Надо отдать справедли- 
вость летрогрздскомү гратоправителю: от него, действительно, не усколъзиул 
ва один из картежных антрепренеров, даже самых ловких“. 

При аресте в кармане у Файермана нашли всю его канцелярию по 
части вымогательств: спасок всех ресторанов, клубов и винных погребов 
столицы. Этот список был помечен „весьма секретно“, и Файерман своего 
секрета, действительно, викому, кроме своего помощника Казанцева, не до- 
верал. 

Все вымогательства в клубах совершались под знаменем борьбы с 
контр-революцией. 

Являясь въ кхуб, Файерман и Казанцев немедленно наклахывали свои 
руки „именем закона“ на деньги игроков, переписывали всех присутствую- 
щих и составляли протоколы. Деньги попатали обоим борцам с контр-рево- 
люцней в кэриав, но и этого было мало. После `реквизиции денег вачиналесь 
добровольные сделки с отдельными лицами, желавшими уничтожить протоко- 
лы. Затем Файерман с Казанцевым в ограбленных ими клубах вволю ели и 
Пили. 
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В своей деятельности по градоначальству Файерман тоже ве плошал. 
Ой не признавал никакой отчетности, и суммы, постугавшие в градоначаль- 
ство, Файерман считал своими собственными и соответственно этому распо- 
ражалея ими. Гацуг: был назначен на должность комиссара уголовного розыс- 
ка грахоначальником Файерманом. 

С первых же дней вступления на пост комиссара, ГацуЕ, вопреки пря- 
мой своей задаче, зьключавшейся в производстве уголовного розыска, при- 
вазся за борьбу с клубным азартом, виноторговлей и спекуляцией. Наёден- 
ные при обыске у Гацука бумаги являются большею честью ведомостями, 
содержащими сведения о клубах, ресторанах, домах свиданий и пр. 

В результате этой деятельности у Гацука появились крупные деньги и 
ценные вещи, и он стал вести разгульный образ жизни, совершенно не со- 
ответствующий занимаемому им ответственному посту. На службу Гацук 
являлся постоянно пьяным и вел себя. крайне непристойно; даже в прасут- 
ствии посетителей, приводил с собой в помещение управления публичных 
женщин. 

Однажды он обратил внимнние на доставленную в управление по по: 
дозрению в краже девушку и, под угрозой расстрела, заставил ее поехать 
с ним в ресторан, откуда завез өө на частную квартиру, при чем обратно 
в управление арестованная доставлена не была. 

По распоряжению Гацука все денежные суммы, отбираемые у аресто- 
вазных, а также и драгоценные вещи сдавались лизно ему, при чем он 
ссылался на то, что на управление, по его сведениям, яко бы предиолагается 
налет анархистов, у него же на руках деньги будут в большоі еохранности, 
так как сам он будто бы состоит членом партии авархистов, и последние его 
ве тронут. 

За время исполнения им обязанностей комиссара, Гацук привнл на 
„хранение“ в общем свыше 48.000 рублей, а также много драгоцевных 
вещей. При обыске же у него было найдено всего около 35.000 рублей. 

Одним из обнаруженных злоупотреблений, допущенных Гацуком, являетса 
также присвоение им 12 ящиков с ликерами, сданных на хравение в авто- 
мобильный гараж управления воздушного флота. 

Во время ареста Гацук оказал сопротивление, направив на объявивших 
об его аресте матросов два револьвера и угрожая убийством всякому, кто 
к нему приблизится. Гацук выбежал из управзениа и скрылса. 

Позднее он был замечен при проезде на извозчике на Морской узице. 
Заметив неладное, Гацук выхвати 1 револьвер и, направив его в спану из- 
возчика, велел ему гнать лошадь. Однако, стоявший на посту караульный 
выстрелами в воздух остановил извозчика, и Гацук был арестован. 

В заключение два слові об одном заседании городской думы в те дни, 
когда Керенский повел наступление из Гатчины на Петроград. Председатель- 
ствовал А. А. Исаев. Обсуждалел вопрос о посылке Думою в Гагчино пар- 
заментеров или, как их называли ораторы, „эмисеар.в Думы“ дла избежания 
кров.пролития, междоусобицы, „гражданской войны“. Большевистские скамьи 


(гласных большевиков в избранной всеобщим, равным и тайным голосованием 
думе было почти около половины всего числа) зияли пустотой. Большевики, 
гласные думы, были вее у себя в Смольном. Заседание было чрезвычайно 
бурным, вастроение до крайности возбужденным против большевиков, атмо- 
сфера была насыщена электричеством и подогревалась все время выступав- 
шиуи ораторами эс-эрами и кадетами. Казалось, что если кто-нибудь из 
большевиков появился бы в злле, его бы растерзали. Втруг на кафедре по- 
является Рязанов. От неожиданности собрание как бы остолбенело, и Рязанов 
начал говорить. Но векоре столбняк протел, поднялся невыразимый шум, 
свистка, крики „долой“ заглушили его, и он принужден был сойти с кафедры. 
Под улюлюкание собрания на кафедру подымается Зиновьев, которому удается 
через некоторое время, покрывая на самых высоких. почти истерических 
нотах, весь шум, овладеть аудиторией, высказать все, что он имел в веду, 
и при полном молчании ошеломлевного зала сойти с кафедры и беспрепят- 
ственно уехать в Смольный. Выступление его было до того смелым и неожи- 
данным, что новая буря негодования по его адресу разразилась только тогда, 
когда он уже сидел в автомобиле м ехал в Смольный. Здесь же сидел А. И. 
Шингарев, который в разговоре с одним из гласных, ѕаметившим, что „вся 
эта история на 10 дией“— заметил меланхолически: „а не на 10 лет“? 


Зигфрид Кельсон. 
18 ноабра 1994 года. 


Белая печать на юге Роввии в 1918—1990 г.г. 


В начале 1918 года Советекая власті. установилась на всем юге России, 
где © этого времени положение печати стало определяться” режимом дикта- 
туры пролетариата. События, вызванные гражланской войной, и продолжаю- 
щанса европейская война нашли исключительное отражение в южно-русской 
печати, положение которой менялось в связи с частыми изменениями страте- 
гической и политической обстановки. 

В первые месяцы 1918 года на юге вечкан печать, кроме а 
ветской, отсутствовала, частные пермодичесвие издания не выходили. В Став- 
рополе - Кавказском одно время продолжала издаваться ежедневная газета- 
листок „Северо-Кавказское Слово“ —орган местного эс-эровского блока, скоро 
прекратившая свое существование, ис ее прекращением выходили лишь две 
газеты „Власть 'Грула“, и „Известия ОНЕ Ставропольской губ.“. 

В середине 1918 года советские войска оставили Ставрополь, который 
был занят добровольческой армией Алексеева-Деникина. Это был первый гу- 
бернский город, взятый добровольческой армией. Представитель новой воен- 
ной администрации, номощник ставропольекого военного губернатора генерал 
Уваров в первом же своем приказе установил отношение новой власти 
к печати: приказ, гласивший 0б отмене советских декретов и рас- 
поряжений, объявил в конце о закрытии „всех большевистских газет а жур- 
надов“. | 

В ближайшие дни в городе возобновилось издание „Северо- Кавказского 
Слова* и официальных „Ставропольских Ведомостей“. 

„Сев. Слову“, стоявшему, по его прежним заявлениями, на платформе 
зс-әров центра, не повезло. Вместо теплых приветствий по адресу новой вла- 
сти передовица ..Слова’‘ рекомендовала читателям сначала присмотреться 
к добровольческой армии, установить досканально, сражается ли она с Крас- 
ной армией в целах защиты разогнавного большевиками учредительного со- 
брания, а потом уже решить, оказывать иди не оказывать ей поддержку. Но- 
вая власть не была способна провести грани между советской прессой и ор- 
ганом эс-эровского течения, возглавляемого В. М. Черновым, и закрыла газету, 
при чем опубликованный специальный приказ военного губернатора был чрез- 
вычайно характерен для всего последующего отношения добровольческой 
администрации к печати: сотрудникам „С. Слова“ этим приказом запрещалось 
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выступать в печати и вообще писать что-либо. Иное положение завимали 
„Ставропольские Ведомости‘, редактируемые А. М. Воскресенским, бывшим 
редактором закрытой местной газеты „Северо-Кавказский Край“. В то время 
ва территории, занятой добровольческой армией, издавалось всего лишь две 
газеты: „Ставропольские Ведомости“ и „Вестник Добровольческой Армии“, 
издаваемый штабом ген. Деникина. ‚Вестник‘, редактируемый И. А. Кузо- 
венко, был листок походного типа, носивший узкий военно-офипиальный 
характер, „Ставропольские Ведомости“ же играли совсем иную роль. Это 
был большой официазьный политический орган, отражавший широкие, но 
неопределенные по тому моменту политические взгляды и задачи доброволь- 
ческого командования. В то время на Украине и на Дову стояли германские 
войска, поддерживавшие гетмана Скоропадского и донского атамана Краснова, 
и генералу Алексееву, не „принявшему“ немецкой ориентации, было чрезвы- 
чайно трудно лавировать между враждебными немцами и Красной армией. 
Сосредоточевная на столбцах „Ставропольских Ведомостей „большая“ поли- 
тика добровольческой армии направлялась непосредственно самим ген. Але- 
ксеевым, дававшим редакции такие указания, как — ничего не писать против 
немцев и гетмана Скоропадского и не очень выявлять великорусекие симпа- 
тии. Әто значение газета сохраняла до занятия в августе 1918 года добро- 
вольчеекими войсками Екатеринодара. В Екатеринодар перебрался доброволь- 
ческий главный штаб, и „Ставропольские Ведомости“ быстро свизошли до 
обычного положения губернского официального органа. | 

В особых условиях находилась печать на Дону, куда несколькими ме- 
сяцами раньше пришли немецкие войска, ‹ помощью которых ген. Краснов 
вытеснил красные части из Ростова м Новочеркасска и продолжал вести 
с вими борьбу. Образовалось государство „Всевеликое войско Донское“, у ко- 
торого появились свои „национальные“ идеалы, веплыли свои „традиции“, 
„территориальные жизненные интересы“, за которые надлежало сражаться 
с Красной армией при подлержке не только немцев, но и кого угодно. По- 
ннтно, что печати об „ориентации“ задумываться и ломать голову не прихо- 
дилось. Вопрос был решен за нее и для нее. Ростовекая пресса подчинялась 
двойной цензуре, немецкой и генерала Краснова, правильнее знаменитому 
ростовскому градоначальнику полковвику Грекову. Поистине непосильная 
задача легла на редакторов. Надо было, понося большевиков, германофиль- 
ствовать, избегать задевать „панську державу“— Украину Скоропадского, вос- 
хвалять независимое „Всевеликое войско Донское“, не рассердить какой-либо 
оплошностью полковника Грекова и... угодить великорусским запросам читателя. 
При уклонении от этого газеты подвергались жестоким карам в виде штра- 
фов, ареста редакторов и их остракизма. Издававшееся А. Сувориным „Ве- 
чернее Время“ за руссофильские тенденции и плохо скрываемую союзначе- 
скую ориентацию неоднократно штрафовалось и даже не один раз было за- 
крываемо, и только благодаря благоволению Краснова к редактору „Вечернее 
Время“ продолжало выходить. Но если Суворин был счастливчиком, то другие 
хонские газеты переживали тяжелые времена. Редактор новочеркасских 
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„Донских Ведомостей“ покойный Ф. Д. Крюков (сотрудник „Русского Богат- 
ства“) предпочел отказаться от работы в газете. В самом плачевном положе- 
нии очутился „Приазовский Край“: именно его особенно возлюбил протежи- 
руемый Ерасновым ростовский градовачальник полковник Греков. Этот адми- 
нистратор имел склонность к публицистике; его творчество выражалось в его 
приказах, в сравнении е которыми выступления ялтинского Думбадзе должны 
показаться детским лепетоу. Требуя помещения своих приказов на первой 
странице газеты, Греков приказывал редакции „Приазовского Края“ быть 
готовой к их принятию и напечатанию в любое врема, хотя бы номер га- 
зеты был не только сверстан, но и начат печатанием. Будущий историк 
русской провинциальной печати эпохи революции уделит более полное вви- 
мание произведениям Грекова. Сейчас же можно огравичиться указанием не- 
которых наиболее ярких блееток его творчества. Например, оповещая насе- 
ление градоначальства о своем намерении беспощадно бороться с растущими 
грабежами, Греков публикует в „Приаз. Крае“ приказ, начинающийся бук. 
вально так: „Гей, вы, воры, мошенники, грабители, выходите все на смерт- 
ный бой“... Объявляя далее о введении военно-полевого суда для расправы 
с преступниками, Греков заканчивает приказ так: ... „председателем военно- 
полевого суда назначаю войскового старшину Икаева. Он— не юрист, но дело 
понимает“. Икаев, от которого, по выражению Грекова, кое-кому икалось, был 
командиром карательного отряда и на этом славном посту наделал ряд таких 
черных преступлений, что даже новочеркасский военно-полевой суд пригово- 
рил его к повешёнию, от чего он был избавлен лишь заступничеством своего 
патрона перед Красновым. В декабре 1918 года в Ростове в цевтре города 
путем подкопа был ограблен банк ростовского общества взаимного кредита. 
Было взломано несколько сот сейфов, принадлежащих разным лицам и тор- 
говым фирмам. Подкоп велся из дома, расположениого напротив банка, и был 
оборудован по последнему слову техники: в нем были проведены электриче- 
ство, телефон и уставовлевы сложные машины, при помощи которых был 
расилавлен стальной пол помещения, где находились сейфы. 

Грабители совершенно не тронули русских бумажек и золота, но взали 
сколько могли драгоценных вещей и иностранную валюту. Перед банком 
в течение нескольких дней стояла толпа ограбленных на колоссальную сумму 
клиентов, не допускавшаяса в здание, Газетам совершенно запретили писать 
о ходе следствия, за исключением запрещения потерпевшим вкладчикам орга- 
низовать на их средства розыск преступников. В городе открыто говорила, 
что банк ограбил Греков со своим подручным Икаевым, но дело так и ие 
было раскрыто, и Греков продолжал править, а Икаев творить суди расправу. 
Отношения между Грековым и Икаевым находили отражение на страницах 
того же „Приаз. Края“. Разгневавшись однажды на Икаева, Греков поместил 
в газете приказ, объяснявший ростовским гражданам причины недовольства 
их охранителя и радетеля Икаевым. В приказе говорилось:... „такого-то 
числа я был приглашен на шашлык войсковым старшиной Икаевым“. Далее 
живописалось подробно,—как и чем Икаев не угодил на этом шашлыке Гре- 
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кову, и заканчивался првказ так: „Помните, войсковой старшина Икаев, я— 
Ваш начальник, а Вы—мой подчиненный. Положение осадное, ослушников 
не вотерплю“. Мероприягия Грекова, обращенные против игорных клубов и 
тайных притонов, сопровождались обращенными в приказе к „г.г. понтам (!?) 
и банкометам“ увещаниями „подсчитать свои выигрыши и проигрыши и 
больше не сметь и думать играть“.—,„Я сам играл и играл сильно“, пове- 
ствует далее в приказе Греков, заканчивая угрозой предать военно-полевому 
суду виноввых в одном пополановении к картежной игре. Вмешательство 
Грекова в дела снабжения, продовольствия, городского хозайства, высшей 
школы отражалось на страницах „Приазовского Кран“. Красновский режим 
естественно не мог не создавать огромного недовольства, и среди населения 
часто возникати бунты, подавляемые с исключительной жестокостью. Осенью 
1918 года студенты донского университета прекратили занятия и устроили 
сходку, на которой была вынесена резолюция протеста против позорных ире- 
ступлений ставленников Краснова. Сейчас же Греков пранялея за дознание 
и арестовал студентку Альбам, которую немедленно предал военно-полевому 
суду. За что судили Альбам-—-никому не было известно, но „Прваз. Край“ 
поместил градоначальнический приказ, где Греков, констатируя восстановле- 
нше нормальной академической жизни и спокойствие студентов, писал, что 
„среди молодежи вот только одна нашлась -—Ревека Әльяшевна Альбам“. 
Обращаясь дальше непосредственно к Альбам, Греков вопрошал өе в при- 
казе: „Чего вы хотите, Ревека Эльяшевна?—Чтоб на Дону опять смута под- 
нялась? Чтобы опять Дон красная нечисть захватиза?—Так нет же, ие бы- 
вать этому, Ревека Эльяшевна, не бывать. Это вам старый донской казак 
говорит. Ревека Ольяшевна, этому не бывать“. Несчастная Альбам была каз- 
вена на стаяцим Кантемировка, куда ее отвезли из Ростова. Когда „Приаз. 
Край“ выходил с грековским приказом, то газетчики выкрикивали „новый 
приказ ростовского градоначальника“, и розничная продажа газеты в эти дни 
сильно увеличивалась. Полное собрание првказов Грекова является как бы 
подлинной неизданной страницей „Истории города Глупова“, но страницей 
мрачной, исполненной трагической юмористики, пораженной гражданской 
войной. Вообще Греков смотрел на „Приаз. Край“, как на отделение канце- 
лярии своего градоначальства. Редакции приходилось переживать минуты, 
когда в ее помещение врывалея во главе вооруженных стражников пьяный 
Икаев и под угрозой распразы требовал немедленного разбора сверстанного 
и процензурованного номера или помещения принесенного вм „материала“. 
Издатели и редакция пришли, наконец, к заключению, что продолжать работу 
в подобных условиях невозможно, и приступили было к ликвидации газеты, 
но Греков, узнавши об этом, заявил им, чт› он такого саботажа не допустит, 
и пригрозил военно-полевым судом. Газета продолжала выходить, но все ме- 
мое и менее напоминала прежний „Приаз. Край“, старую большую провин- 
циальную газету. Совершенно не было заметно, что „Приаз. Край“ издается 
в торговом и университетском городе; преподаватели высшей школы почти 
не выступали в печати, и вопросы научные, экономические, кооперации, 
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муниципальные в прессе не обсуждались. Созданные Грековым условия газет- 
ной работы порою приводили к забавным 1арѕвив'ам, Так, однажды старая, & 
в то время постоянная сотрудница „Приаз. Края“, известная поэтесса и пи- 
сательница Марнетта. Шагинян, поведала в своей статье читателям, что среди 
британских политических деятелей особенно выдаются двое: лорд Дизраели 
и хорд Биконсфильд. Подазленные и поглощенные начальственными распо- 
ражениями, релакторы газеты (их было трое: И. В. Зеленский, А. Б. Тара- 
ховский и Н. В. Панченко) проглядели этот маленький промах талантливой 
поэтессы, сделавшей из одного лорда двух. В результате грековских воздей- 
ствий ,,Приаз. Край“ сделался простым ивформационным листком. ‚Вечернее 
Время“ Суворина было в ином положении, но для него бабушкой-ворожеей 
был сам Краснов, почему газета держала везависимый тон даже по отноше- 
нию Е немецкому командованию. По требованию последнего газета закрыва- 
лась, и не один раз, но все-таки снова продолжала выходить, не в пример 
иным изданиям, не нравящимся власти. Напр., брошюра лидера ростовских 
меньшевиков Локермана ,,74 дня Советской власти в Ростове“ была немед- 
ленно конфискована и автор ее подвергся преследованию за допущение 
в евоей брошюре аналогий, неприятных красновской администрации. 

Информацию донской прессы составлях материал официальных агентств 
„Ута“ (Укр. тел. аген.), „Донта“ (Донекое тех. аг.), а по занятии Екатери- 
нодара, организованный Деникиным „Осваг“ (осведомит. аг.), руководимый 
одним из б. лидеров :рошумевших сменовеховцев С. С. Чахотиным. Об „Осваге“, 
перенменованном позднее в „Пресс-Бюро“, в современной журналистике писа- 
лось достаточло, чтобы стоило дополнять характеристику этого учреждения. 
Центр „Ута“ нахолился в Киеве и функционировал вплоть до ликвидации 
гетманской „державы“. Характер информации „Ута“ и ее содержание опреде- 
лялись германским штабом в Киеве и дальше указанных им рамок „Ута“ не 
шло. То же представляло из себя „Донта“ до ухода немцев с Дона, когда гер- 
манофильские симпатии Краснова мигом испарились, и необходимость заста- 
вила круто повернуть ориентацию на Антанту. До этого момента сообщения 
„Освага“ подвергались на Дону тщательной цензуре, а некоторые из ека- 
теринодарских газет были вовсе запрещены в Ростове Е продаже за анти- 
красновское направление. Вскоре после ухода немцев, ушел в отставку КЌрас- 
нов и его клеврет Греков, и донской печати стало дышаться легче; однако, 
в общем условия газетной работы не изменились. 

В ином положении была пресса на Кубани, где, по занятии доброволь- 
ческой армией Екатеринодара, последний стал главным политическим ‘и обще- 
ственным центром юга. До начала марта 1920 года, когда город был взят 
вторично и окончательно Красной армией, екатеринодарская печать дает пол- 
ный материал для последовательного восстановления событий, происходивших 
в то время на юге, и в частности представлает исчерпывающую картину 
политических группировок, их изменений и отношений правительства Деви- 
кина с кубанскими парламентскими сферами и краевым правительством. Кон- 
ституция, принятая Кубанской Радой, допускала легальное существование 
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разных политических партий, кроме коммунистической и монархических, и 
поэтому в небольшом Екатеринодаре одно время выходило ежедневно до 12 га- 
зет разного направления. Кубанская Рада не отличалась пестротою парла- 
ментских фракционных делений. Обычное деление на социалистические и не- 
социа гистические партии в ней отсутствовало, и, собственно, в Раде было 
две партии кубанских казаков: линейцев (консерваторов) и черноморцев (ра- 
дикалов- „самостийвиков“). В таком делении известную роль играло этвогра- 
фическое начало. Незначительность партийных группировок в Раде показы- 
вала, что обилие периодических изданий в Екатеринодаре зяачительно пре- 
восходило запросы одной кубачекой общественности. Цеизуры в Екатеринодаре 
не существовало. 

Одной из первых новых газет появилась „Россия“, выходившая перво- 
начально под редакцией В. В. Шульгина. Имя редактора определяет 
направление газеты. С возяикновевием „России“ роль провозвестника высокой 
политики добровольчеекой армии отошла от „Ставропольских Ведомостей“ 
и была всецело возложена на „Россию“, история которой несколько любопытна. 
В. В. Шульгину, прибывшему в Екатеринодар вскоре за переездом туда добро- 
вольческого штаба, главным командованием было поручено организовать изда- 
ние большого неофициального политического органа, направление которого 
служило бы проводником идей и ковкретных задач добровольческой армии. 
Организационно-хозяйственная работа Шульгиным была поручена небезызвест- 
чому квевлянам В. Г. Иозефи, который весьма успешно справился с делои: 
по его предложению „Вестник Добр. Армии“ был ликвидирован (совершенно 
неожиданно для редакции последнего), инвентарь и запасы реквизированной 
бумаги переданы редакции „России“, начавшей выходить при главном редак- 
торе Шульгине и подсобных А. Васяльеве и полковнике фон-Лампе. 

Газета направилась верным путем в достижении максимального тиража. 
Ее националистическое направление с незадрапированными монархическими 
стремлениями доставляло ей постоянный круг читателей среди офицерской 
массы. Такой кадр читателей закреплялса за „Россией“ благодаря система- 
тическому опубликованию приказов военного начальства о наградах, чинах, 
движении по службе и т. п. Преемственность „России“ от „Вестника Добр. 
Армии“ была настолько очевидна, что редакторы специальным объявлением 
просили читателей не смешивать „Россию“ с „Вестником“, указывая, что 
между ними никакой связи нет. 

Перо Шульгина, талавтливого публициста, обрисовало идеологию и задачи 
добровольческой армии, при чем, издо сказать, положение его, как редактора, 
было затруднительным. Если военные круги третировали Родзявку, проделав- 
шего с добровольцами весь похох от Ростова до Екатеринодара, и председа- 
тель Думы, кстати сказать, подвергавшийся ие раз оскорблениям за свою 
„революционность“, находился не у дел, то и Шульгиву приходилось выслу- 
шивать напоминания о том, как он ездил с Гучковым к Николаю 11 и на- 
стаивал на отречении императора. Это припоминалось не только черносотен- 
ными деятелями, но также журналистами из противоположного лагеря, и если 
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можно было успешно полемизировать с левыми газетами, то возражать едино- 
мышленникам представлялось довольно трудным, и Шульгиву пришлось 
потратить много усвлий и такта, чтобы восстановить свой полорванный кредит. 
Следует отметить выдержанный тон „России“ Шульгинского периода и содер- 
жательность газеты. Когда союзный флот, прошедший павшие Дарданеллы, 
доставил в Новороссийск офицеров м солдат англо-французской миссии, то 
в тот момент руководство „России“ Шульгиным сослужило службу Деникину, 
так как имя редактора хорошо было знакомо прибывшим иностранцам. „Рос- 
сия“ печатала тогда статьи на английском и французском языках, шедшие 
под аншлагом: „вата де пов ајііёев!«, Общий язык у добровольческого коман- 
дования и союзников был быстро установлен, и „Россия“ сыграла в этом 
определенную роль. Позже, когда Шульгин оставил редакцию, сначала, чтобы 
занять пост в Особом Совещании (совет министров Деникина), а посдле—в0206- 
новить выход „Киевлянина“, газета начала меняться в тоне, и проповедь 
монархизма, становилась открытой. Законом, принятым Кубанской Радой, за- 
прещалась пропаганда „больщевизма и монархизма“, и „Россия“, закусившая 
уҳила, была закрыта кубанским правительством. Вскоре она вновь возродилась, 
изменив прежнее название на „Великую Россвю“, но под этим названием га- 
зета сильно отличалась от шульгинской „России“. Авторитет Шульгина по- 
зволял ему называть вещи своими именами, и подчас получалось впечатление, 
что он очень и очень одергивает власть имущих: генерал Деникин публично 
скажет, что русское офицерство честно исполняет свой долг, откликнувшись 
на зов добровольческой армии— спасать отечество от большевиков, а Шульгив 
тотчас же пишет, что у русского офицерства нет представления © чести 
и долге перед родиной, если оно, несмотря на полную возможность приехать 
из гетманской тогда еще Украины ва территорию добровольческой армии, 
предпочитает служить лакеяви и получать чаевые в кафе и ресторанах Харь- 
кова и Киева. И пишет об этом не один раз, а два, три и больше, как бы 
с целью не только заставить согласиться с собой, но обратить особое внима- 
ние на этот вопрос. Руководители же „Великой России“ не походили в этом 
отношении на первого редактора и были довольны тем, что исходит от ва- 
чальства, а начальство было довольно ими. Последним редактором газеты быз 
Н. Львов (член б. Государственной Думы). 

В рердапі „России“ начальником главного штаба ген.  Романозскии было 
организовано издание газеты „Единая Русь“, редактируемой Б. Будиловичем 
и предназначенной к распространению в широких слоях населения, а также 
в войсках своих и неприятельских. Летчики добровольческой армим сбрасы- 
вали с аэропланов над расположением Советских войск сотни и тысячи экзем- 
пляров газеты, через две строки на третью восхваляющей царя-батюшку 
и обещающей гибель большевикам. Бездарное и нелепое содержание „Единой 
Руси“ гарантировало ей вполне полный успех в обра?ном направлении: при 
находке любого номера „Ед. Руси“ самый посредственный советский полит- 
или агитработник блестяще мог бы использовать его, как ценный материах 
для контр-агитации, вполне подтверждающей всю правоту Советской власти, 
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борющейся с Девикиным. „Единая Русь“ писалась „популярным“ азыком, и для 
ее нужд была реквизирована типография газеты „Сын Отечества“, никчемного 
япохуэсэровского-позуменьшевистского листка, закрытого военными властями. 
Самое последовательное выраженме идеологая добровольческой зриви 
нашла на страницах кадетской газеты „Свободная Речь“, редактируемой вна- 
чале проф. К. Н. Соколовым. Современем, когда кадеты вошли в правитель- 
<тво Деникина и проф. Соколов в Особом Совещании стал министром законов 
и пропаганды, „Своб. Речьє обрела высоко официальный характер и пошла 
жпереди „Великой России“: у издателей „Своб. Речи“ дела пошли лучше, формат 
тазеты увеличился, появилась своя информация со ссылками на „высокоавто- 
ритетные и безусловно верные источники“, тираж значительно возрос. Самым 
любопытным в газете было то, что впервые со дня существования своей пе- 
зати лидеры ка-де заявляли, что все обстоит благополучно. Действительная же 
обстановка фронта и тыла гражданской войны далеко не подтверждала по- 
добного оптимизма, и подчас партия „права и законности“ не могла ничего 
возразить против уличающих фактов. В то время, когда гражданская война 
приобретала такие формы, о которых некоторые екатеринодарские газеты вы- 
сказывались, как 0 невозможности отличить действия добровольческих частей 
от грабежа и разбоя, „Своб. Речь“ квалифицировала подобные заявления лишь 
„имеющими некоторые основания“ и что в общем в королевстве датском все 
обстоит благополучно. По более поздним признаниям ближайших сотрудников 
Деникина одной из главных причин их поражения было превращение начатой 
„во ния права и закона“ войны в грабеж. Это признается, напр., Шульгиным, 
зыпустившим за границей несколько очерков (,,1920-й год“), посващеаных 
специально описанию язв разбитой добровольческой армии. Да и сами лидеры _ 
ка-де из правительства Деникана признавали га границей, что те, кто грабят, — 
войн не выигрывают. Но обычно добрые признания запаздывают, и в правле- 
ыве Деникина. „Своб. Речь“ не называла вопиющие факты своими именами, 
не пыталась предлагать радикальных мер борьбы с тыловым и фронтовым 
произволом, а предпочитала замалчивать то, что, в сущвости, являлось рубкой 
того сука, на котором сидела сама ‚,Своб. Речь“. Население, несущее тяжесть 
гражданской войны, несомненно жаждало сурового, хотя бы жестокобо закона, но 
этого фига Іех не было, и на территории добровольческой армии царила 
анархия, развращавшая равно и генерала и солдата. Идея борьбы за право 
погибла задолго до того, когда успехи генерала Деникина были в зените. 
Когда на часто измевявшемся фронте положение создавалось в пользу ЕЌрас- 
ной армии, ее победы объясвялись оппозиционной добровольчеству печатью тем, 
что Красная армия реорганизована, что в ней введена строжайшая дисциплина 
и поэтому ее успехи вполне поватны. Е, этому времени, действительно, 
Красная армия перестала быть тем сборищем, про которое упоманает Д. Ф. 
Сверчков, кратко характеризуя Красную армию на Северном Кавказе в 1918 году 
(„Правда“ № 182, 1920 г.). Армия же Деникина начинала разлагаться, и это 
находило некоторый отклик в недобровольческой печати. Руководящие воен- 
ные сферы очень раздражались малейшими намекамы на неблагополучие 
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в армии. Может быть, этим следует объясвить выступлевия Врангеля, коман- 
довавшего при Деникине дарицынским фронтом, который не один раз заявлял, — 
м это воспроизводилось в печати, —что армия— аполитична, что она, сражаясь 
с большевиками, думает только о победе над врагами земли русской, а до 
политики в армии никому нет дела. Вот каковы были взглады ближайшего 
помощника Деникина на роль армин в гражданской войне. Основной, реша- 
ющий политический фактор борьбы— армия объавлялась яндиферевтной, аморф- 
ной силой, готовой сражаться и умереть с мыслью о победе лишь потому, что 
так начальство приказывает. Про таких полководцев нельзя даже и сказать, что 
они лгади, так как они в самом деле не считали нужным призывать со2- 
дат драться „за могялы их отцов, за храмы их богов“. Приказале начальство — 
и кончено: солдат, подогретый брошюркой „Освага“, считался одушевленвым 
и исполненным готовности положить живот во славу „великой, единой, неде- 
лимой России’ в неменьшей степени, чем когда он билея до резохюнии за 
завоевание „Константинополя и Дарданелл. 

„Россия“, „Своб. Речь“ и „Единая Русь“ были самыми главными провод- 
никами добровольческих идей среди населения и армии. Их работа дополня- 
лась изданиями отдела пропаганды и информацией „Освага“, к слову ска- 
зать, частично приспособленного к нуждам контр-разведки. Органически свазь 
этих газет со штабом Деникина была настолько сильна, что когда Особое 
Совещание перебралось из Екатеринодара в Ростов, то три.редакции, точно 
сговорившись, перебрались также в Ростов. В это время успехи Деникина росли, 
он быстро продвигался на север, и „Свободная Речь“ посвятила главвокомандую- 
щөму стихи (по случаю взятия добровольцами Харькова), начинавшиеся так: 

Автон Иванович Девикив, 

Вас ждет сватая мать-Москва... 
Это было напечатано в одном из номеров газеты, вышедших в Екатерино- 
даре. Вскоре же вся „осважная“ печать перебралась в Ростов. 

В то время Екатеринодар представлял любопытную картину. Маленький 
провинциальный город был заполнен штабами и учреждениями, в нем пре- 
бывали два правительства: Особое Совещание Деникина и Кубанское Краевое, 
заседал Кубанский парламент (Законодательная рада), проживали мвогочис- 
ленные иностранные миссии. Улицы были переполнены офицерами, сновали 
автомобили, развозящие гемералов, министров, депутатов, и обывательский 
глаз не сразу привыкал к пестроте военных приборов, генеральских лампас, 
депутатских цилиндров и перчаток, странно выглядевших на фоне екатерино- 
дарского ландштафта. Дома и присутственные здания были украшены фла- 
гами по принадлежности: добровольческими, кубанскими и иностранными. 
Обилию газетных изданий содействовали появлявшиеся в .Екатеринодаре ли- 
деры дооктябрьской общественности, считавшие своим долгом выступать 
печатно с советами, пожеланиями и критикой, Поводов к полемике в газетах 
находилось более чем достаточно и, главным образом, антагонизм между 
добровольческой армией и Кубанью, определившийся с самого начала иг 
альянса и превращенный приходом Красной армии. 
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Радикальные группировки казачества сразу взяли самостийный тон, 
и орган самостийвиков „Кубанский Край“, редактируемый Г. А. Козловским, не 
изменял себе вплоть до его закрытия „за пропаганду большевизма“, как гла- 
сило постановление краевого правительства. Газета могла удивать широтой 
своих самостийных замыслов, республиканизмом, сепаратизмом и проповедью 
знаменитого по 17-му году „самоопределения вплоть до отделения“. Полити- 
ческая программа „Кубанского Брая“ сводилась, ни более ни менее, как Е С03- 
данию суверенной Кубанской республики со своей армией, флотом, монетой 
и т. д. Кубанские этнографы договаривались до того, что занвляли, что ка- 
заки — национальность, амеющая в корнях своих связь с украинцами и ничего 
общего с великороссами. Делегация Законодательной Рады, отправленная 
последней в Париж во главе с председателем Рады Л. Л. Бычем, имела спе- 
циальной целью заинтересовать союзников природными богатствами этой рес- 
публики и убедить их, что шахипим экономических выгод Кубань может 
предоставить только в случае утверждения существующей в ней независимой 
республиканской формы правления. Большая часть членов делегации так 
и осталась в Париже, где проживает и поныне, и про деятельность делега- 
цин, на которую были отпущены значительные кредиты, в то время мазо 
упоминалось, исключая обширного доклада, сделанного в екатеринодарском 
тватре секретарем дехегации Сверчковым, б. членом краевого правительства, 
вернувшимся весной 1919 года Парижа в Екатеринодар. Все же делегация 
‚сумела привлечь в себе некоторый интерес парижской прессы; ею были 
изданы открытые письма, „воиуешг8 де Соџђап, героЫідов зочуегаше“, 
сопровождавшиеся пояснением на французском языке. Идею этой герибШаие 
‚и проводил „Кубанский Край“, закрытый краевым правительством, состоявшим 
в тот момент из линейцев, т.-6. более умерениых слоев казачества. Та же 
участь с аналогичной мотивировкой постигла и „Рассвет“ (раньше „Рес- 
публика“), редактируемый виновником памятной екатеринодарцам кровавой 
драмы в редакции газеты „Утро Юга“, 6. присяжным поверенным Белоусовым. 

Если темперамент редакции „Кубкрая“ объяснял печатаемые в нем 
благоглупости, то тем же самым можно объяснить содержание „ Родной Земли“, 
органа эс-эров-учредиловцев, одно время прочно осевших в Екатеринодаре. 
Руководамая б. петроградским городским головой Шрейдером, газета обла- 
дала солидными эсәровскими силами, как В. Руднев, Н. Березов, М. Бочар- 
ников, Берта Бабина-Корень и др. Главной заботой редакции являлась под- 
держка „Фронта Учредительного Собрания“, чему и отводилась большая часть 
столбцов. Редакция заботилась о помещении наиболее полной информации из 
Уфы, где тогда была пресловутая Директория. Передовые статьи неизменно 
провозглашали, что иного лозунга, как лозунг победной борьбы за Учреди- 
тельное Собрание в антикоммунистической войне, быть не должно и не может. 
Но эс-эровский кредит был подорван окончательно, и жалкая аргументация авто- 
ритетом неудачливого Учредительного Собрания мало кого подкупала, исклю- 
чая разве самих сотрудников газеты. К тому же с редакторами „Родной 
Земли“ стряслась беда: 26-го августа, в годовщану выступления Корнилова 
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против Временного Правительства, „Россия“ припомнила, что Шрейдер, быв- 
ший тогда петроградским городеким головой, печатал воззвания к населению 
Петрограда с призывом оказать подҳержку Временному Правительству 
в борьбе с „матежным генералом Корниловым“*, да кстати воспроизвела самый 
текст воззваний. Результатом была немедленная высылка защитников „ро- 
дины, свободы и революции“ г.г. Шрейдера и Руднева за границу по распо- 
ряжению Деникина. Враевое Правительство не пикиуло ни слова, хотя вы- 
сылка являлась вторжением в его компетевцию. „Родная Земля“ прекратила 
свое существование, т. к. сотрудники нашли, что почва для углубленая ре- 
волюции в стиле Чернова или Керенского становилась ненадежной. 
Лишенные по разным обстоятельствам возможности выступать в газете 
самостоятельно, представители социалистических толков нашли исход накопив- 
шейся публицистической энергии на страницах „Утра Юга“, любопытнейвей 
газеты, тип которой ранее не существовал в русской печати, Если в русской 
дореволюционной печати был тип газеты, добивающейся под знаком демокра- 
тизма увеличения тиража, то „Утро Юга“, появившееся на свет после рево- 
люции, было исполнено не только либерализма или демократизма, но и со- 
циализма, хотя эта газета не выражала никакой определенной политической 
программы. В ней писали по-очереди оставшиеся не у дел сотрудники „Род- 
ной Земли“ и приезжавшие позже эо-эры, там же писах передовые В. Мяко- 
тин, небезызвестные меньшевики и просто сочувствующие. Последовательное 
чередование передовых, принадлежащих разношерстным социахистическим 
перьям, показывало, что в газете находят одинаково теплый приют „грек 
Одессы, еврей из Варшавы, юный корнет и седой генерал“. Последняя стра- 
ница газеты отводилась так называемому „экономическому отделу“, содержание 
которого указывало на истинные замыслы издателей. Удовлетворня несколько 
измененным революцией вкусам обывателей, духовной пищей которых раньше 
были „Русское Слово“ или „Биржевка“, издатели умело сочетали демократи- 
ческие и социалистические передовипы „Утра Юга“ с целями осуществления 
определенных биржевых и коммерческих планов. Последнее составляло глав- 
ную задачу „Утра Юга“, и поэтому демократическая и социалистическая га- 
зета подчас не очень одобряла некоторые мероприятия кубанского „демокра- 
тического“ правительства. В то время сузерены вроде Крыма, Кубани, Вее- 
великого Дона и т. п. часто не ладили между собой и то и дело объявляли 
друг другу таможенные войны: Украина не дает Крыму хлеба, Крым не дает 
Украине табака, Кубани не дают текстильных фабрикатов, она не дает хлеба 
и мяса и т. п. Кубанское правительство экономически чувствовало себя 
сильнее своих собратьев и решило, что оно обойдется легко и без вих, и по- 
этому воспретило вывоз из пределов края хлеба, мяса и прочих продуктов. 
На всех границах области враевым правительством были устроены таможен- 
ные заставы, составлявшие своего рода корпус пограничной стражи. На по- 
граничных ж.-д. станциях стража осматривала поезда и конфисковывала 
у пассажиров продовольствие, провозимое сверх установленной нормы. Такая 
экономическая политика шла вразрез с целями биржевиков и торговцев, 
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и в „Утре Юга“ можно было найти отклики недовольства этих групп, стес- 
ненных в наживе и полагавших, что кубанская республика вовсе не пред- 
ставляет собою самодовлеющего индустриального государства, которому 
можно было бы обойтись бөз тесного экономического содружества с свовии 
соседями и соювияками. 

Кроме „Ута, „Донта“ и „Освага“, у Кубанской прессы имелея в Ека- 
теринодаре свой осведомитель, именуемый „Киб“ (Кубанское информационное 
Бюро). „Киб“ был организован сотрудниками разных екатеринодарских газет 
и приносил своим созидателям немалые доходы, тем более, что его организа- 
ция не вызывала почти накаких затрат, исключая оплаты переводчиц инфор- 
мации заграничных газет, любезно предоставляемых основателям „Киба“ ино- 
странными военными миссиями в Екатеринодаре. Изоларованность от внеш- 
него мира позволяла „Кибу“ показывать товар лицом, и выпускаемые им уста- 
ревшве сообщения парижских газет выглядели последними новостями теле- 
графа. Справедливость требует отметить, что сообщения „Киба“ были по све- 
жести нисколько не хуже информации „Донта“ или „Освага“. 

Итак, кубанской прессе жилось гораздо привольнее, чем прессе „с0086- 
ных государств“. Но, по мере нарастания автагонизма между Кубанью и Добр- 
армжей, последняя становится все больше и больше недовольна ходом ку- 
банеких дел, и это недовольство проявлялось и в отношекни к недоброволь- 
ческой печати. Когда в евое время военным командованием решался вопрос 
© предоставлении отсрочки призыва в армии сотрудникам газет, то начальник 
главного штаба ген. Романовский постановил предоставить такие отсрочки 
только сотрудникам „Единой Руси“, „России“ и „Своб. Речи“, Сотрудникам же 
прочих газет в отсрочках было отказано, и тем самым добровольческий штаб 
хак бы фиксировал ненужность всех остальных изданий. Краевое правитель- 
ство всполошилоеь и немедля дало отсрочки сотрудникам всех газет, изда- 
вавшихся на Кубани. Этот маленький факт достаточно характеризует кубан- 
ское и добровольческое содружество. Часть кубанской прессы под флагом 
борьбы с большевиками определенно боролась с Особым Совещанием, а по- 
литика последнего вполне обеспечивала самостийникам всю выгоду контр- 
выступлений. Такие же тенденции были и в Законодательной Раде, где 
в этом направлении особенно выделялись два брата Макаренко, хилеры „са- 
мостийников“. Хобровольческие сферы не оставались бездеятельными. Весной 
1919 года на одного из Макаренков было устроено покушение: в депутата 
стреляли. и скрывшиеся террористы не были разысканы. Позже, когда летом 
штаб Деникина переехал из Екатеринодара в Таганрог, то „Россия“, 
„Своб. Речь“ и „Единая Русь", перебравшиеся в Ростов, определенно выска- 
зывались против краевой самостоятельности, отражая, ‘конечно, настроение 
своих руководящих кругов. К этому времени на Кубани правительство хиней- 
цев пало, и новое министерство было образовано из депутатов —черноморцев, 
большинство которых образовало в Раде новую фракцию федералистов-демо- 
кратов. Усиление самостийником расширило пропасть между Деникиным и Ку- 
банью и вызвало кровавые драмы. Депутат Рады Рабовол был убит в ростов- 
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ской гостинице при загадбчной обстановке, и его убийца, как и покушав- 
шиеся на Макаренко и на депутата Донского круга Агеева, также не бых 
разыскан. Тело Рябовола было перевезено из Ростова в Екатерынодар и по- 
хоронено с торжеством. В церемониале похорон участвовали казачьи части, 
вызванные постановлением Рады с фронта, город был убран траурными фла- 
гами, занатий‘' в правительствеяных учреждениях не производилось. С этого 
момента кубанская печать взяла резкий тон по отвошению; Добрармии, 
м. последняя ие оставляла этого без внимания. В сентябре главноначальствую - 
щий ва Северном Кавказе генерал Әрдели посылает из Пятигорска, своей 
резиденции, донесение в Главный Штаб, в котором указывает на вред, при- 
носимый Северному Кавказу содержанием и направлением официального 
органа кубанского правительства „Вольная Кубань“. Между прочим, генерал 
Эрделя писал: „У нас существует цензура, а в Екатеринодаре өе нет; 
в то же время проводимые „В. Кубанью“ иден политического устройства 
России не только не соответствуют, но противоречат лозунгам, провозглашенным 
главвым командованием Добровольческой армией“. Понятно, что лозунг „еди- 
ная, неделимая Россин“ ни в какой степени не мог совпасть с теорией 
самоопределения вплоть до отделения. Ген. Романовский переслах сообще- 
вые Әрдели кубанскому войсковому атаману („президенту“) Филимонову, до- 
бавив от себя просьбу принять меры к обузданию правите льственного органа. 
Гев, Филимонов —линеец, вообще солидарный с Добрармией, поставил на бу- 
маге резолюцию о своем согласии с Эрдели и Романовским и направил ее 
министру внутренних дел Бескровному— ярому самостийнику, а последний 
отдал бумагу редактору „В. Кубани“, с своим одобревыем направлевия 
газеты. 

С появлением у власти самостийного правительства редакция „В. Ку- 
бани“, руководимая также самостийвиками, возымела подобающий тон и заго- 
ворила решительным языком. Все, что накопилось у самостийников против 
„Доброволии“ (так именовалась добровольческая власть), последовательно и 
систематически выражалось на страницах газеты. Прежде всего „В. Кубань“ 
указывала, что в общем деле борьбы против большевиков „Доброволия“ 
с Осебым Совещанием пытаются присвоить себе роль большую, чем ту, ко- 
торая определяется их действительным удельным весом, так как 80% всех 
антибольшевистских войск соєтавлают кубанцы, донцы и терцы, а доброволь- 
ческая армия занимает всего 200/о. Особенно часто упирал на такое соот- 
вошение сил „Кубанский Край“, считавший, что под лозунгом „единой, не- 
делимой“ скрывается загребание жара чужими руками. 

Среди кубанцев были социальные группы, не выделявшиеся на открытой 
политической арене, но тем не менее значительно влиявшие на ход кубан- 
ских дел. В Екатериводаре был союз землевладельцев, руководимый Я. Ни- 
коленко, союз овцеводов, организации промышленников и торговцев. Инте- 
ресы их, конечно, ве совпадали с реформами Рады, принавшей закон о 
свободном переходе в казачество прочего оседлого населения на Кубани, 
численность которого превосходила число казаков. Рада полагала, что эта 
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мера удвоит число кубанцев - казаков, и, чтобы такой переход имел реальное 
значение, приняза законопроект о национализации земли крупных земельных 
собственников. Эту землю предполагалось распределить для увеличения на- 
делов среди казаков и вновь перешедших в казачество. Землевладельцы 
сразу оказали упорное сопротивление закону. Случай, когда выше упомя- 
нутый Николенко оскорбил действием чиновнаков кубанского министерства 
земледелия и выгнал их из своей усадьбы, куда те приехали для размеже- 
вания земли, принадлежавшей Николенку (у него было ‘несколько десятков 
тыеяч десятин), чрезвычайно характеризует бессилие краевого правительства, 
даже не привлекшего Николенка к судебной ответственности. Объединившяеся 
землевладельцы и промышленники стойко защищали свои интересы, издавая 
свои газеты, как, например, „Кубанское Слово“. Политика Особого Совещания 
им была больше всего по душе, но если в своих екатеринодарских газетах 
они побаивались выступать открыто, то на местах готовы были мужественно. 
отстаивать свое достояние. Поэтому газеты вроде „Кубанского Слова“ про- 
поведывали осторожность и неторопливость, поучая депутатов Рады, что 
в государственных делах главное — продуманность, и только она обеспечивает 
прочность работы законодателя. Успеха и распространения подобные излания 
ве имели. 

Когда в Екатеринодаре открылся съезд журналистов юго-восточной России, 
на котором обсуждалось положение печати Кавказа, Дона, Крыма и захвачен- 
ной части Украины, представителями с мест были сделаны обширные до- 
клады 0б условиях газетной работы в обстановке гражданской войны. Съезд 
продолжался несколько дней, и участниками было постановлено не давать. 
широкой информации о заседаниях {съезда и сообщать о них детально только 
по его окончании. После заслушания докладов, представлявших интересный 
и обширный материал, детально освещающий характер прессы, условия га- 
зетной работы, вопросы тарификация, съездом была принята резолюция, 
в которой, помимо прочего, констатировалось крайнее угнетение и бесправие 
печати и ее работников. 

С октября 1919 года зрмия Деникина начинает терпеть поражения, 
заковчившиеся через полгода ее оковчательным разгромом. С военными не- 
удачами росло раздражение главного штаба и Особого Совещания против 
самостийничества, считавшегося ими главной причиной поражения на фронте. 
В то же время настроение кубанских демократов дошло до той точки, что. 
в Ежатеринодяре созывалась экстренно Краевая Рада (кубанское „Учреди- 
тельное Собрание“), чтобы окончательно зафиксировать суверенность Кубан- 
ской Республики. Законодательной Радой заключались союзные договоры 
с горцами и „вольными народами степей“ (подлинное выражение из юри- 
дических актов Рады). Кубанские министры готовила доклады, указывали, 
что Особое Совещание запрашивает от краевого правительства продоволь- 
ствия во много раз больше, чем требуется для всей армии, и что тому надо 
положить конец, одним словом—похготовлялся материал, который надо было 
дать на утверждение Краевой Разы и строго отграначиться от Денвкина 
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и его Особого Совещания. Со своей стороны, и Деникин принял меры, на- 
значил командующим в Екатеринодар известного генерала Покровского, оста- 
нових движение поездов к Екатеринодару, и город в день открытия Рады 
был наводнен добровольцами. К этому времени Деникиным был опубликован 
приказ о преданиш военно-полевому суду ряда депутатов Законодательной 
Рады по обвинению их в государственной измене. Рада была разогнана 
ген. Покровским, и депутат Кулабухов повешен на Крепостной площаци. 
В развых местах города на деревьях и фонарях висели трупы казненных по 
приговору полевого суда. 

Екатеринодарская печать была терроризована; сотрудникам „В. Кубани“ 
и др. газет приходилось скрываться от расправы. Новое краевое праввтель- 
етво, составленное из прежних линейцев, находилось в позном подчинении 
штабу Деникина, члены Рады, обвиняемые в измене, избегли военного суда, 
во были высланы за границу, и таким образом оппозиции Добрармии не стало. 
Кубанский правательствевный аппарат был бы послушным орудием в руках 
Особого Совещания, если бы ускорившийся разгром на фронте не помог 
в последний раз проявиться со всей силой неизменному антагонизму Кубани 
и Добрармии. | 

В средине декабря штаб Деникина спешно покидает Таганрог и эва- 
куируется в Екатеринодар. На рождестве Красной армией были заняты 
Новочеркасск и Ростов, а с другой стороны покинувшие царицынский район 
добровольцы откатились за Сал и не удержали егорлыкского плацдарма. 
Такая диспозиция в сущности окончательно решала участь добровольческой 
армии, повесшей к тому же громадвыё урон в людях, артиллерии и па- 
тронах. Однако, военные и правительственные круги заявхнли, что дело вовсе 
не проиграно. Екатеринодар кипел, как в котле: здесь были эвакуировав- 
шиеся харьковцы, киевляне, донцы, терцы, с их министрами, депутатами, 
чиновниками, штабами и прочее. Рождались и дебатировались тысячи проектов, 
хак исправить дело. Заговорили снова 06 единой власти, но уже без Дени- 
кина. Среди других обрела популярность и была быстро осуществлена мысль 
о создании „Верховного Казачьего Круга Дона, Кубани и Терека“, составив- 
шегося из членов Кубанской Рады и эвакуированных донских и терских 
. парламентариев. Этот верховный казачий круг заседал два с половиной 
месяца, обсуждал, принимал, постановлял. А 

‚ Поражение на фронте мигом изменило „реальное соотношение“ сил 
в тылу, а после реэвакуации штаба Деникина екатеринодарская печать сразу 
обрела почву под ногами. На Особое Совещание полились потоки проклятий, 
ближайшие сотрудники Деникина поносились с упоминанием всех их титулов 
м званий, при чем официальная „В. Кубань“ задавала тон другим газетам. 
Мивистерство линейцев, ставшее у власти после разгона Рады, поспешило 
подать в отставку, и опальные черноморцы-самостийники опать составили 
правительство. Екатеринодарские газеты повели безудержную кампанию про- 
тив политики Добрармии и Особого Совещания; расправа с Радой упоми- 
налась при всяком случае, и Деникин, стоявший с своим штабом в поезде на 
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станции Тихорецкая, не имел возможности ни парировать нападок прессы, 
ни опвонировать печатно, так как в этот момент добровольческой прессы 
в Ежатеринодаре не было. Что касается местного „Освага“, то он был совер- 
шенио бессилен, и его руководитель, полковник Ульянов, дававший знать 
о себе во времена подавления самостийников, опубликовал в газетах покаянное 
письмо, в котором объявлялось о прекращении  „Освага“ в Екаторинодаре. 
Незадолго перед оставлением Ростова добровольческой армией „Россия“ 
и „Своб. Речь" бежали в Новороссийск, где и выходили одно время. Вскоре 
они закрылись, и в Новороссийске выходило „Новое Время“, глупая, бездарная 
газета. В тот момент Новороссийск являл любопытную картину: город был 
переполнен генералами, офицерами и чиновниками. Обилие красных лампас 
и отворотов могло вызвать предположение, что в городе происходит гене- 
ральский съезд. Вся эта военная и чиновная публика жила одной мыслью: 
поскорее сесть на пароход и, во волком случае, успеть в этом до прихода 
красных. Тоже занимало и сотрудников газет, положение которых было исполнено 
курьезного трагизма. Полная неизвестность будущего, приближающаяся Красная 
армия и профессиональная необходимость ежедневно быть руководителями 
общественного мнения и указателями новых — на этот раз географических — 
путей ставили перед сотрудниками вовсе неразрешимые задачи, в результате 
чего столбцы газет были заполнены отборной бранью по адресу победителей- 
большевиков и самостийников-казаков, покидавших фронт и открывших дорогу 
Красной армии. Осважная печать переживала тяжелые времена, и тяжесть 
развала могли перенести не все. — Сотрудник „Освага“, небезызвестный 
Ф. Бупчанский, бросился с парохода в море и утонул. В те дни умер 
в Новороссийске от сыпного тифа Пуришкевич, издававший в Ростове до его 
эвакуации „Благовест“, журнал типа московского „Веча“. Смерть Пуришкевича 
послужила поводом к необычайному проявлению патриотизма скученной в Ново- 
росеийске офицерской массы. „Россия“ запестрела объявлениями с траурной 
каймой, коими гг. офицеры таких-то „его величества полков“ приглашали 
на панихиду всех желающих почтить память „великого русского патриота 
Пуришкевича“. Газеты помещали статьи с воспоминаниямя о покойном депу- 
тате. В связи с этим стаха пропагандироваться идея крестового похода на 
Дальний Восток на помощь разбитой колчаковской армии. Инициаторы похода 
предполагали переправить через Индийский океан во Владивосток много- 
численный офицерский корпус. Некоторое время проектируемый поход сильно 
интересовал оставшихся не у дел офицеров; но внезапное известие о гибели 
Колчака сразу оборвало всякие толки об экспедиции. Межлу тем Красная 
армия приближалась, Екатеринодар был взят, и сотрудникам новороссийских 
газет, говоря фигурально, приходилось работать, поставивши одну ногу на 
трап парохода. За два дня до падения Новороссийска (27-го марта) выход 
газет прекратился, и пресса на территории добровольческой армии перестала 
существовать. | 


Г. Роз-в. 


‚ Мелочи прошлого, 
І. 
Н. А. Огарева и Булыгинская комиссия 1905 г. 


18 февраля 1905 года издан был рескрипт на иухя министра внутренних 
хех А. Г. Булыгина, которому поручалось учредить под его председательством 
особое совещание для выработки положения о привлечении избранных от населе- 
ния людей к участию „в предварительной разработке и обсуждении законода- 
тельных предположений“. Одновременно с этим правительствующему сенатт 
предписывалось возложить на совет министров, „сверх Дел, ему подведомствен- 
ных, рассмотрение и обсуждение поступающих от ·частных лиц и учреждений 
видов и предположений по вопросам, касающемся усовершенствования гоеу- 
дарственного благоустройства и улучшения народного благосостояния“. 

Правом представлять правительству свои „виды и предположения“ 
н воспользовалась Н. А. Огарева: она отправила на имя Булыгина печатае- 
мую ниже записку. 

С самых юных лет судьба тесно связала ее с лучшими традициями 
нашей общественной жизни. Ее отец Алексей Алексеевич Тучков был хара- 
хтерным представителем того поколения, из которого вышли декабристы. 
В мрачные годы николаевского царствования он, обречевный на невольное 
безвыездное житье в родовом имении Яхонтове, не только на словах, но и 
на деле, насколько позволяли внешние обстоятельства, осуществлял заветы 
своях друзей-единомышленников и являлся для окружающих живым примером 
гражданекого долга и мужества, 

Затем ей выпало на долю стать подругой Огарева и Герцена и не- 
сколько наиболее сознательных лет прожить в самой гуще политической 
‚жизни тогдашней Западной Европы. 

Правда, с выдающимися историческими личностями сближало ее больше 
отзывчивое сердце ее, чем глубина убеждений, тем не менее нельзя отрицать 
также и того, что временами влияние ее на друзей было не малым и замет- 
ным образом отражалось на характере их общественной дентельности. Так, 
например, положительно известно, что она первая подала Герцену мысль 06 
издании за границей русского журнала. 

К сожалению, семейные обязанности, а главным образом целый рад 
невзгод, каким-то роковым образом всю жизнь преследовавших ее, в самые 
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дветущие годы на много лет оторвали ее от общественных интересов, но 
те же самые причины заставили өө под старость возврататься на родину, 
где ей пришлось стать лицом к лицу с русской действительностью и где 
прежние интересы воскресли в ней с новою силой. 

Общественные взгљяды 75-летней Н. А., как это видно из „Записки“, 
во многих отношениях далеки от воззрений Гердена и Огарева и в общем 
не выходят за пределы самого умеренного либерализма, но в тех местах, 
где выступают крестьянские интересы, они терают обычный свой характер 
и не ограничиваются полумерами. 

Видимо, названные интересы сильно и глубоко занимали Огареву, 
и она никогда о них не забывала. „При своих скудных средствах, говорит 
лично знавший ее М. О. Гершензон, она делала для крестьян, что могла: лично 
помогала деньгами, советом, писанием прошений, устроила в своей небольшой 
усадьбе библиотечку для крестьян, где и читала им с волшебным фонарем; все 
думала о том, чтобы уетроить в деревне родовспомогательный приют. И еще— 
она считала своим долгом извещать правительство о положении дел в губер- 
ниях: время от времени она писала то одному, то другому министру. Между 
оставшимися после нее бумагами нашлось несколько черновиков таких обра- 
щений. Все они пронакыуты одной мыслью — о крестьянской нужде“ 1). 

Записка, адресованная в Булыгинскую коммисеню, являетса первым по 
времени из таких обращений. Собетвенноручная копия Огаревой с нее хра- 
нится в Пушкинском Доме при Ак. Наук СССР, в архиве Л. Ф. Пантелеева. 
Здесь же хранится и письмо Н. А. к последнему. Мы считаем нужным 
также его опубликовать, как дополнение и до некоторой степени коммен- 
тарий к „записке“. 


С. Переселенков. 


В Особое Совещание под председательством Г-на Министра Внутренних 
Дел Булыгина. 

Его Императорское Величество разрешило всем подданным излагать их 
мысли о предстоящем преобразовании многих частей нашего нынешнего уклада; 
но прежде чем приступить к оному, следует выразить мнение о том, что у 
всех на уме, о войне: и крестьяне, и интеллигевтное общество жаждут окон- 
чания войны; теперь, когда очевиднее стали причины наших поражений, они 
с большим нетерпением желают мира. После продолжительной и геройской 
защиты Порт-Артур сдан; Дальний, Инкоу, Ляоян, Мукден, Темля — взяты 
японцами. орудия тоже... что же делать армии на Дальнем Востоке? Не- 
ужели дожидаться взятия Владивостока? — Нет, нет, лучше невыгодный мир, 
лучше заняться внутренним благоустройством, самообразованием, чтоб обес- 
печить Россию, хоть в будущем, от подобной войны. 

Общество, истрадавшееся за сто лет ожиданий свободы, вынесшее гнет 
Аракчеева и царствования, последующего за возмущением 35 года, неудачную 


*) „Н. А. Огарева“, (Некролог). „Русская Мысль“ 1914 г., ІҮ, стр. 59. 
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и разорительную войну, не может удовлетвориться пересмотром цензурного 
устава; оно переросло все эти полумеры, оно ожидает полной свободы печати, 
слова, личности, индивидуальной инициативы, свободного участия в образо- 
вании как народа, так и интеллигентного молодого поколения; теперь ово 
сознает, что имеет право на это: не оно ли дало такую богатую литературу, 
таких ученых, мыслителей, которым удивляется вся Европа? 

Перехожу в судебным реформам: судопроизводство, адвокатура должиы 
быть обаовлены, упрощены; вместо земских начальников желательно было бы 
иметь мировых судей, выбранных иу всех сословий, желательно получить 
отмену предварительного заключения, отмену смертной казни, освобождение 
из тюрем и ссылки всех политических заключенных и административно со- 
еланных. До сих пор администрация поглощала все доходы государства, 
теперь её надо сократить, это непроизводительная трата денег. Полицию · 
надо новую, выбранную из интеллигентов, малочисленную, но с хорошим 
вознаграждением. В городе она должна быть подчинена думе, в деревне 
земской управе. Но желательно восстановить количество гласных от крестьяи, 
как оно было в 1864 году; впоследствии количество крестьянских гласных 
было очень сокращено. Полиция должна исключительно следить за ворами 
и убайцами и ограждать от них общество... Главная трата ‚государства 
должна быть на образование; везде должны быть шкоды и библиотеки, не 
только в селах, но и в деревнях; не должно воспрещать частным лицам за- 
водить в деревне и в городе всякие учебные заведения, гимназии, универ- . 
ситеты, училища, мастерские. Во главе министерства просвещения должен 
стоять не военный бюроврат, а выбранный из профессоров. 

Врестьяне хлебопашцы желают земли и свободы. Они удручены всякой 
опекой многолюдной администрации. Они знают, что есть много земли в Рос- 
енн: бесконечные казенные и удэльные; арендные земли; громадные владения 
дворянские и купеческие, простирающиеся иногда на несколько уездов. Пра- 
вительство может предложить владельцам продать государству свои имения 
для пользованая крестьян; тоже и относительно выше упомянутых земель. 

Чтоб умиротворить крестьянство и фабричных рабочих, надо, чтоб боль- 
шая часть земли и фабрик стала государственной собственностью, конечно, 
с вознаграждением продавцам. | 

Об вознаграждении за землю и фабрики, надо обдумать справедливую 
оценку. Суммы за вознаграждение составят большие капиталы, так что госу- 
дарству будет удобнее платить проценты с погашением за известное коли- 
чеетво лет. 

Но надо спешить -с этими реформами, пока они могут удовлетворять 
всех: историческая волна не может быть задержана искусственной плотиной, 
но во-время сделанные уступки могут дать течению более спокойное напра- 
вление; если медлить, может наступить хаос, иноголетвий мрак, даже пуга- 
чевщина, в которой равно погибнут и друзья и враги народа, и власти и 
администрации. Но в противном случае, настанет эпоха умной, просвети- 
тельной деятельности, разовьется и промышленность, русская предприимчивость 
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без оков удивит свет, — и все будет совершаться в стройном порядке. Чем 
более свободы и света, тем более спокойствия. 
Наталья Озарева. 


Ст. Исса Пенв. губ. Х. Жемчужина. 
26 апреля 1905 года. 
Многоуважаемый 
Лонгин Федорович, 

Чтоб лучше с Вами познакомиться, посылаю Вам записку, которую а 
послала, кажется, в конце февраля. Конечно, очень трудный вопрос: земле- 
владение и вознаграждение; ведь крупные землевладельцы никогда в именвах 
че живут; те же землевладельцы, которые живут в именьях, далеко не бо- 
гатые люди, а задолженные. Некоторые, может быть, охотно продадут, но 
где у нас государственные люди, которые могли бы облегчить этот переход— 
из способных я заметила только Витте, Ермолова и Муравьева, который теперь 
в Риме. 

Буду ожидать с нетерпением обещанные Вами воспоминания. Примите 
уважение в моем глубоком к Вам уважении. 

Н. Озарева. 


Р. $. Я совсем с Вами согласна насчет брошюр о соборе дғга народа. 


П. 
С. Ю. Витте и декабрьское восстание в Москве. 


(Из воспоминаний чиновника). 


Это было 17 декабря 1905 г. П. Н. Дурново был не в духе, нервно 
шагал по кабинету и что-то бормотал себе под нос, но затем обратился ко мне 
ео следующей фразой: „Кто приедет представляться, скажите: приема нет, а 
С. Ю. Витте перелайте по телефону, что сегодня его я жду к себе, и, если 
возможно, пораньше“, В 3 часа дия приехал граф Витте и прошел в каби- 
нет. После 10-минутного переговора из кабинета раздался звонок в дежур- 
ную комнату. Войдя в кабинет министра, я застал Дурново, в том же, если 
не больше, повышенном настроении, шагавшего из одного угла в другой, а 
Витте—развалившимся на диване с чухонской пипкой в зубах. 

— Соедините меня с Москвой и вызовите к телефону генерал-губерна- 
тора Дубасова, —сказал мне Дурново. | 

Соединив минисгра с Дубасовым, я в то же время стал слушать их 
разговор из дежурной комнаты. Но тут случилось несчастье: телефонное сооб- 
щение внезапно прервалось по вине станции, и из кабинета выбежал Дур- 
ново и с озлоблением закричал: 

— Почему прерван мой разговор с адмиралом Дубасовым? Вызвать ко 
мне немедленно начальника междугородной станция Новицкого. 

Былое № 6 15 
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Предвидя, что Новицкий может быть смещен или уволен от службы, я 
предложил. телефонной барышне снова соединить министра с Дубасовым и 
иметь наблюдение за тем, чтобы переговоры не были прерываемы. 

Доложив министру, что адм. Дубасов у телефона, я стал уходить из 
кабинета, но Ц. Н. Дурново останових меня и предложил ваходиться до окон- 
чания переговоров в кабинете. 

Разговор с Дубасовым был приблизительно следующего содержания: 

— Адмирал, что же вы не сообщаете мне о ходе событий в Москве? 
Что?!... Мин ждет парламентеров с Пресвевекой мануфактуры до 4-х часов 
дна!... Вто ему разрешил?... Самостоятельно!... Да вы, адмирал, даете отчет 
в том, что мне передаете?! Разве вы не знаете ваших широких полномочий? 
Неужели мне необходимо самому приехать в Москву тушить этот проклятый 
революционный пожар? А что делзет градоначальник барон Медем? Что?!. 
Ждет особых распоряжений?! От кого?... От меня?! Да вы-то кто для него? 
Нөт, адмирал, я положительно отказываюсь вас понимать. Передайте дураку 
Медему, что он отчисляется от должности градоначальника и причисляется 
к министерству. Мину же прикажите тотчас же предать Пресненскую ману- 
фактуру и Кушнаревскую типографию артиллерийскому огню. 

Витте, вскочив с дивана. подошел к Дурново и стал шептать ему на 
ухо: „Скажи, чтоб с этой сволочью не церемонизись и расстреливали бы бес- 
пощадно. Передай Дубасову. что революционное движение должно быть по- 
давлено в корне, иначе революция неизбежна. Пусть Дубасов помнит, что 
если государь узнает о его нераспорядительности, то он попадет в опалу. 
Вообще хорошенько налави на этого осла“. 

Передав все нашентанное ему Витте Дубасову, Дурново добавил: 

—- Итак, начните расстреливать без всяких промедлений, а о высо- 
чайшем повелении не беспокойтесь, я потом доложу государю, по телефону, 
через Дмитрия Федоровича Трепова. О результатах телеграфируйте. 

Окончив разговор с Дубасовым, Дурново снова заходил по кабинету, а 
Витте сел ва диван и, смеясь, гнусаво произнес: 

— Ты совершенно прав, Петр Николаевич, тав и нужно поступать 
с такими администраторами-идиотами и этой революционной сволочью. 

Вечером была получена телеграмма от генерал-губернатора Дубасова 
следующего содержания: 

„Доношу, что Пресненская мануфактура и Кушнаревская типография 
преданы артиллерийскому огню, погибло много женщин и детей“. 

Телеграмма эта была отослана на другой день с фельдъегерем в Царское 
Село к Трепову для доклада Николаю. 


Г. Ветлугин. 


Краткий обзор официальных печатных материалов 
по революционному движению 1905 года. 


(К библиографии 1905 года). 


На ряду с архивными изтериахахи ценных источником для изучевия революцион- 
ного движения 1905 г. являются официальные печатные издания, обычно не включаемые 
в библиографические указатели. Среди этих изданий особенно крупное значение 
имеют доклахные записки, труды законодательных комиссий, всеподдапнейшие отчеты 
сенаторских ревизий и т. д, напечатанные в небольшом количестве экземпляров „на 
правах рукописи“ и расснлавшичеся в свое время „сехретно“, „совершенно доверительно" 
некоторым подведомственных учреждениях и высших сановникам. Такие печатные 
матерналы считаднсь сугубо секрегныхи, подлежали нарочито тайному хранению и 
почти никакого распространения не имели. К№ числу официальных изданай, имевших 
более широкое распространение, но, одвако, зачастую мало использованных исследова- 
теляхи эпохи, следует отнести всеподҳаниейшие отчеты ведомств, отчеты и протоколы 
учебных заведений, паконец, издания общественных организацай. 

В виду того, что весь этот материах не использован в существующих библно- 
графических пособиях, представляется не лишних сҳезагь краткий обзор тех вопросов, 
связанвых с революционным движением 1905 г., котрые вашля свое отражение в этих 
источниках. 

Общий ход революционвого движения в ниперии отразился в некото- 
рых ведомственных отчетах. Так, „Всеподданнейший отчет обер-прокурора святейшего 
синода по ведомству православного исповелания за 1905 — 1907 г.г.“ начинается гла- 
вой „Чрезвычайные события в жизнв церкви и государства“ (стр. 1 – 14), где отие- 
чаетея главным образом участие духовенства в борьбе с революцией. Гораздо более 
подробный материал по истории революционного ҷвнжевия хожно найти во всеподдан- 
нейших отчетах севаторских ревизий и вачальников отдельных областей. 

Революционное движение в Киев? является предметом „Вевподданвейшего отчета 
о произведеннох по высочайшему цовезению гофмейстерок двора е. м. в. сенатором 
Турау исследовавии причин беспорядков, бывших в Г. Киеве* :). Матернал этот был 
опубликован в издании: „Матерналы к истории русской контр-революции. Т. І. По- 
громы по официазьным докумеотам® °). 

Революционному движению на Кавказе уделено несколько страниц во „Всепод- 
даннейшем отчете за иятилегие упрэвтенчи Кавказом генераха-адьютанта графа Ворон- 
цова-Дашковь" (стр. 4: Полатическое состояние кран 3); более подробно об этом же 
говориася во „Всеподханнейшей ззииске цо уиравлению Кавказским краеу г.-ад. гр. 
Воронцова-Дашкова“ 4), где революционноху движению уделена специальнал глава 


1) Турау, Евг. Фед. (1847 — 1914 г.г.) сенагор — 1909 г., член госуд. совета —1906 г. 

з) СПБ, 1908 г. стр. 203 — 291. 

3) СПБ., 1910 г. Воронцов-Дашков, Илзарион Иванович (1887 — 1916), наместник 
Кавклза в 1905 — 1915 г.г. 

“) Б. о. м., 1907 г. 
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(стр. 6—83), в которой особенно подробно дается характеристика национального дви 
жения и деятельности политических партий (содержание главы: Общее положение 
края. Возвращевие арияно-грегорнанской церкви ее ихуществ. Аруано-татарские 
бесаорадки. Современное положение партии „Дашнакцутюн“. Характер революцион- 
вого движения. Вопрос 0б автокефалим грузинской церкви. Волневия грузинского. 
сельского населения). 

Из отдельных местностев Кавказа, задетых революционных движением, особенное 
внимание правительства обращено было на город Баку, который был специально обеле- 
дован сенатором Кузьминским. В результате обследования появился: „Всеподданнейший 
отчет о произведенной в 1905 г. по высочайшему повелению сенатором Кузьминским 
ревияин г. Баку и Бакинской губернин“'). Для характеристики ценности этого мате- 
риала, захватывающего различные стороны жизни края, достаточно отметить некоторые 
влавы: І. События 6 — 10 февраля 1905 г. и причины, вх вызвавшие. 1. Революцион- 
ное движение. ПІ. Экономическое положение. ІҮ. Рабочий вопрос (несколько странац 
уделено рабочему движению). Ү. Учебная часть (ревозюционные веяния в Бакинской 
ередней школе). ҮІ. Крестьянское дело и др. 

, Откликои революционного движения ва Кавказе явился журнал заседания госу- 
дарственного вовета от 19 декабря 1905 г. з). В связи с обсуждением представления 
военного министерства об отмене воспрещения горцам Терской области селиться и 
владеть недвижимым имуществом в слободах Воздвиженской, Шатое и Ведено названной 
области, некоторыми членами государственного ‘совета были высказаны соображениа о 
преждевременвостя этой меры, в виду сильного брожения на Кавказе. 

Наконец, некоторые фактические данные о политических выступлениях можно 
вочерпнуть из „Решений уголовного кассационного департамента правательствующего 
сената“ за 1905 — 1906 г.г. Например, дела о печати (Ходского н Котельникова 1906 г., 
стр. 16 и сл.; Чуковского, там же, стр. 31 и др.), о погромах (в гор. Калуге 22 октабря 1906 г., 
там же стр. 56 и сл), о почтово-телеграфной забастовке в гор. Вятке (там же, стр. 60) а др. 

Некоторые данные, касающиеся рабочего вопроса, можно найти в печатных 
записках министерства финансов по делопроизводетву главного по фабричным и горно- 
заводским делам присутствия и с учреждением в 1906 г. министерства торговли и 
иромышленности—в изданиях последнего. Среди объяснительных записок, законопроектов 
в докладов юридического характера особое место занимают: „Журнал высочайше 
учрежденной комиссим для обсуждения мер по упорядочению быта и положения ра- 
бочих в промышленных предприятиях в империи (стенограмма). Заседание 16 мая 1905 г.“, 
и работы В. Е. Варзара: „Статистические сведения о стачках рабочих на фабриках и 
заводах за десятизетне 1895 — 1904 г.г.“ и „Статистика стачек рабочих на фабриках и 
заводах за 1905 г.“, 

Официальное освещение развития аграрного движения в 1905 г. и его 
„причин имеется в приложенной к журналу „Высочайше учрежденного особого совещания 
но пересмотру установленных для охраны государственного порядка исключительных 
закононоложений“ записке прокурора харьковской судебной палаты Хрулева: „Мате- 
риалы по пересмотру установленных для охраны государственного порядка исезючи- 
тельных законоположений. ХІ. Записка прокурора харьковской судебной палаты 
С. С. Хрулзева 0б исключительных законоположениах, установленных для охранения 
государственного порядка (составлена в сентябре 1905 г.)* 3). 


т) Кузьминский, Ал-хр Михайлович (1844—1917 г.г.), сенатор—1900. , Выдержки 
33 отчета напечатаны в газ. „Право“ за 1906 г. 

*) Госуд. сов. Журвалы соеданевных департаментов гражданских и духовных дел, 
законов и госуд. экономии: 19 лек. 1905 г. № 66. 

з) Хрулев, Степан Степанович, род. в 1860 г., прокурор харьковской судебной 
нахаты — 1902, позже начальник главного тюремного управления. Су. Курлов „Конец 
русского царизма“, стр. 101. 
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Аргарвый воирос нохвергазся обсуждению на съезде уполномоченных дворяисках 
обществ. Резолющаи по этому вопросу вапечатавы в „Своде поставовлений 1-—Х съезу^в 
уполномоченных объединевных дворавских обществ 1906 — 1914° '), а речи отдельных 
Фраторов —в „Трудак первого съезда уполноноченаых дворансках обществ 99-ти 
тубервий* *). Доклады съезда изданы отдельными брошюрани: „Доклад объединевноиу 
дворанству уполномоченного саратовского дворанства и члена совета г. Н. А. Павлова“ 
‘заниска об ответственности государства за убытка, причиненные революционно-аграр- 

выма пресзувлениаии (СПБ., 1907 г.), „Зависка нивераторского Лифлявдского обще- 
жолезного и экономического общества. К аргарному вопросу“ (СПБ., 1906) и др. 
Т Движение в войсках нашло отражение в „Всеподданнейшем отчете воен- 
ного минастерства за 1906 г“ Так, отчет главного военво-судвого управления дает 
жекоторые сведения о числе и характере похлитаческих преступлевий в войсках 
(стр. 88 — 88). Значительный материал дают также „Решения Главного Военного Суда“ 
ш „Решения Главного Морского Суда“ за 1906 и сл. годы. 

Сведения о революционных выступлениях студенчества, об 
организации Акаденического союза и о борьбе высших учебных заведеней за автово- 
мию можно найти в журналах советов я отчетах учебных заведений. Так, например, 
Высшие женские курсы. Отчет за 1905 — 1906 г.г.“ отмечает отношение профессуры 
к организации митингов в стенах высших учебных заведений (стр. 81 и сх.); „Жур- 
залы заседаний совета инператорского СПБ. университета за 1905 г.“ дают подробные 
<ведения о митингах, происходивших в здании университета в октябре 1906 г., об отво- 
чела профессуры к политике правительства, о выступлениях студенчества, о дей- 
ствах полиции в зданиях учебных заведений и т. д. (стр. 15 и сх.). 

Материалы. касающиеся вационального вопроса, ваходим в „Всенод- 
даннейшем отчете за восемь лет управления Кавказом г.-ад. гр. Ворондова-Дашкова“. 
Воронцов-Дашков останавливается на взаимоотношениях грузин, арияв и татар, на 
отношении их к русской государетвенности. Значительное место арияно-татарскни отно- 
авенвлы уделено в упомянутом выше отчете сенатора Кузьминского, во всеподданней шей 
заниске 1907 г. и в отчете за пятилетие управления Кавказом гр. Воронцова-Дашкова. 

Сведения 0б отношении русского дворанства к еврейскому вопросу, выразив- 
шемся в постановлениях съезда ‘уполномоченных дворавских обществ и в речах его 
участников, можно найти в „Своде поставовлевий 1-Х съезда уполномоченных дво- 
ранских обществ 1906 — 1914 г.г.“ (стр. 38) в в „Трудах 1-го съезда уполномоченных 
дворанских обществ 29-ти губерний“. 

Все перечисленные издания освещают также и контр-революционные 
зыступления. Так, в отчете сенатора Турау ваходим сведения о контр-револю- 
ялонном выступлении в Киеве (погромы). Настроение дворянства нашло свое яркое 
выражение, помимо уноминавшихся выше трудов первого съезда, в отчете „Кружок 
дворан, верных присяге. Отчет съезда 23 — 25 апреля 1906 г. с приложеннами“ 3), 

Правительственная политика всвязи с революцией естественно нашла 
ванбольщее отражение в рассматриваемых изданиях. Результаты работ „Высочайше 
узреждевного особого совещания по пересмотру установленных для охраны государ“ 
ственного порядка исключительных законоположений“ 4), опубдекованные в журналах 
его заседаний и приложенных к ним „Материалах по пересмотру установленных дла 


скинь ль -— 


*) Петроград, 1915 г. 

3) СПБ., 1910 г., стр. указаны в своде постановлений. 

$) О съезде дворянства си. Ва. Горн, В. Меч, Черевания — „Обществен- 
ные силы и их борьба в русской революциа“, вый. Г М., 1907 г.; М. Бовахлев- 
`° 6 5и@— „Чем Россия обязана союзу объединенного дворянства“, Саб., 1914 г. 

4) Под председательством члена госуд. совета ген.-ад. гр. Игнатьева. Игнатьев, 
Алексей Павлович (1842 — 1906), чх. госуд. совета с 1896 г.. убит террористом в Тверя 
{„Вылое“, № 21, 1993 г., стр. 174—181). 
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охрапы государствеввого порядка исключительных законоположений“, нвзаются ценным 
истозвиком дзя Изучения характера борьбы правительства с | евозюцией '). Кроме того, 
в течение 1905 г. в заседаниях государствевного совета .неоднократво обсуждались. 
законопроекты, ‘выдвинутые потребностями момента. Так, 16 мая 1905 г. в заседании 
ссединенвых делартаиснтов гражданских и духовных дел и законов обсуждалось предста- 
влевие министра юстнцив „О пекоторых измевевиях и дополнениях закона 7 нювя 1904 г. 
о порядке проияводства но делам о престуввых деяниях государственных“ *). 24 декабра 
1905 г. в заседаввн сосҳпвеввых департаментов граждансхих н духовных дел, законов. 
и государственной экономии — представление министра юстиции об усилении штатов 
некоторых судебных установлений. (Там же, № 45. В приложенной к журваху заседаний 
записке министерства юстиции дается общая оценка революционного движения, вызвавшая 
необходимость в подгерживаемои законопроекте). 15 декабря 1905 г. в заседании соедн- 
венвых департаментов гражданских н духовных дел, законов, государственной экономии 
в промышаленноств, наук и торговли — „Об установлении уголовной ответственности за 
распростренение лежных сведений о деятельности правитезьственных установлений н 
должностных лиц“ (Таи же, № 65). | 

После данного 18 февраля 1905 г. на вия министра внутреаних дел Булыгвна $) 
реекрипта о ‘привлечении выборных людей к предварительной разработке и обсуждевню 
законодательных предположений, подлежащих внесению в государственный совет, на- 
ҹавается иолоса севретных заседаний из представителей высшей бюрократии с уча- 
стием лиц царской семьи и под председательством Николая ЦП. Протоколы этих сове- 
щаний дозжны были быть величайшей государствевной тайной. Ови увидели свет 
в 1905—1906 г.г. в виде нечатвых протоколов, опубливованлых „на правах рукоћиси“ 
и не подлежавших распространению: 

1) Протокозы заседаний совещания шод личным его ниператорского величества 
вредсехательством, для обсуждения презвачертаний, указавных в высочайшем рескриате 
18 февразя 1906 г., 19, 27, 33, 25 п 26 июля 1905 г. Сиб., 1905 г. Гос. тип. стр. 190. 

2) Протоколы заседаний совещания, пох зичных его императорского величества 
яредседательетвом, для рассмотрения предиоложевий совета изнистров о снособах осу- 
ществления высочайших предуказаний, возвещенвых в пункте 3 манифеста 17 октабря 
1905, г. 5, 7, и 9 декабря 1905 г. Спб., Гос. тип, стр. 55. 

3) Протокол заседаний совещания под личным его императорекого величества 
председательством, для рассмотрения предположенных в учреждениях государственного 
совета и государственной думы изменений. 14 н 16 февраля 1906 г. Сиб., Гос. тип., 
стр. 55. 

4) Протоколы заседаний совещания под личным его императорского величества 
председательством по пересмотру основных государствевных законов, 7, 9, 11 и 13 апреля 
1906 г. Спб., Гос. тип., стр. 94. 

‚ Эти протоколы были перепечатаны в Берлине, а затем после февральской рево- 
гюцин частично изданы: „Петергофское совещание о проекте Государственной Думы. 
Какую Думу хотел дать народу Николай П и его инвистры“ 4), „Исторический 
Вестник“, 1917, май—иювь, „Николай П. Материалы для характеристики личности к 
царствования, 5) „Гозос Минувшего“, 1917 №4 (стр. 124—252), „Былое“, №№ 3 (25)—6 (28) 
за 1917 г. 


ғ) Использовано в работе В. М. Гессева. „Исключительное положение“. Спб. 1903. 

*) Журналы с представлениями департаментов гражданских и дух. дел, № 24. 

з) Булыгин, Александр Григорьевич, род. в 1851, министр внутренних дел (1905 г.)» 
чл. госул. совета, позже главноуправлающий с. е. и. в. канцелярии по учреждениям 
ииперагрицы Марии. 

4) Птг., 1917 г., рец. П. Щ (егохев), „Былое“, 1917 г., №2 (24), стр. 298. 

$) Издание журназа „Голос Мипувшего“, М., 1917 г. 
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Созданное „с целью устранить из действующих в печати постановзений излаш- 
нее стөсненне н поставить печатное слово в точно определенные законом пределы, 
совещание должно было отвзикнуться на происходившие события. В речах отдельных, 
членов совещання (К. В. Арсеньев, А. Ф. Кони, В. О. Ключевский, кн. В. П. Мещер- 
ский и др.) нашли отражение взгляды представителей различных общественных групп 
на положение печати '). 

Упомивавшийся ранее „всепохданнейшай отчет военного мннистерства за 
1905 г.“ сообщает фактические данные о вооруженной борьбе правительства с рево- 
люцией. В общем обзоре состояния и деятельности всех частей военного мивистерства 
говорится о командировках войск—карательных экспедициях Ренненкаипфа, Меллер- 
Законельского и др. (стр. 27 — 29). Наконец, некоторые распоряжения правительства, 
направленные на борьбу с революционными выступлениями, опубликованы в „Собра- 
нии Узаконений и Распоражений Праввтелы:гва“. Так, „Правила о призыве войск для 
содействия гражданским властям‘ напечатаны при № 34 за 1906 г. 

Помимо отмеченных выше изданий, можно указать ряд других подобного же 
рода, затрагивающих различные вопросы, связанные с изучением ревозюцим 1905 Г. 
Так, „отчет управления делами общеземской организации по оказанию благотворительной 
помощи населению местностей, пораженных неурожаеи в 1905 г. Кампания 1905 — 
1906 г.г.“ 2), „Трудовая помощь в местностях, пострадавших от неурожая. Отчег главно- 
ушолномоченного М. Н. Галкина-Враского‘‘ 3), „Свод отчетов фабричных инспекторов 
за 1905 г.“, „Отчет совета съезда горнопромышленников Юга России за 1905“ 4) и др. 
сообщают материалы по экономическому состоявию Россини (неурожан, состояние 
промышленности, воложение рабочего класса и т. д.). | 

Настоящий обзор, ничуть ве вретевдующий на исчерпывающую позноту, свиде- 
тельствует, насколько разнообразен характер офицпальных вечатных источников, из 
которых могут быть почерпвуты цеввеёшие давные для всесторонвего изученвя рево- 
люционного движения 1906 г. Этот матернал, вследствие своей специфичности ве пред- 
ставлевный ни в одном из ваших книгохранилащ в надлежащей позноте, остался 
в значительной своей части вне поля зрения большинства исследователей и библио- 
графов революционного движения 1906 г. 

Будем надеаться, что в наши дни, ири составлении библиографии 1905 г., и 
этот матервал найдет в ней свое место. 

| М. И. Ахун и В. А. Петров. 
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') Матервалы высочайше учрежденного особого совещания для составления нового 
устава о печати под председательством Кобеко (Дмитрий Фохпч, род. 1837 г., ум. 
1918 г. директор Публачвой Библиотеки). 

2) М., 1908 г. 

2) СПб, 1911 г. 

*) Харьков, 1906 г, 
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Вл. Селиванов. Декабристы. 825 — 1925. Систематический указатель русской дите- 
ратуры. Ленинград. Колосс. 1925. Стр. 160-- Ш. Ц. 70 к. 

У этой работы есть одно огромпое преимущество — она необычайно уцачно 
вышла в свет. Но это же стремлевие — выйти во чзо бы то ни стало к сроку — сыграло 
ш некоторую роковую роль: на квижке лежит печать носшешности, торовливости, 
небрежности. 

Автор так формулирует сущвость и значение своего указателя: „Если читатель 
`В больших вультурных пентрах нашего СССР еще может отыскать хоть некоторые све- 
"ления об имеющейся литературе по интересующему его вопросу в ваших фундаменталь- 

вых книгохранилищах, то провинциальный читатель, в этом отношении, поставлен 
в еще [?] более неблагоприатные условия. Помочь такому читателю, дать ему сведения 
об имеющейся русской литературе о декабристах — и является целью вастоящего изда- 
ния. Это не исчерпывающая библиография вопроса, & систематический указатель 
литературы, которая может с достаточной полнотой осветить как движение декабри- 
ствов в целом, так и отдельные моменты его, дать изтернал для детального его изуче- 
ния и характеристики участников“ (стр. 6—7). 

Таким образом, автор стремился дать выбор литературы, включив только ггаэ- 
нейшне и наиболее существенные материалы. Если бы это было действительно так, 
это следовало бы приветствовать. Лптература о декабристах — огромна; рядового 
читателя или какого-нибудь культурво-просветительного работника это море библногра- 
фических указаний способно, в буквальном смысле, подавить, и очень часто вместо 
поисщи такие указатели понижают энергию работвнка. И, конечно, давно уже опре 
делилась нужда в срставленных авторитетными лицами библиографических указателях 
избранных книг и статей не только по истории декабрьского восстания, во и по целому 
раду других вопросов. Но рецензпруемая квижка как рез мевее всего способна удо- 
влетворить этим требованиам. Мы даже склонны думать, что это заявление об отборе 
авляетея только своего рода оправдавием веред читателем и рецензентом, на случай 
упрека в проп: сках. 

В самом дезе, едва ли какими-либо принципиальными соображенияин можно объ- 
мскить отсутствие таких работ, как И. А. Кубасов „Декабрист А. И. Одоевский и 
вновь найденные его стихотворения“, в издании Пушкинского дома, или „Собрание 
стихотворений декабристов“, под ред. И. И. Фомина, в двух томах, или изда- 
ние М. М. Зензинова „Декабристы. Материалы дла’ характериствки ит. д.“ —и 
одновременно включение таких, как, напр.: статейка В. В. Святловского в „Брас” 
ном Базтнйце“, 1920, ҮШ (№ 494), заметка И. Ш(абалина) в журнале „Штори“, 
1917, Ш (№ 441), И. И. Ясинского в „Ист. журнале для всех“, 1900, Ш (№ 450), 
иін ряда ничтожных и компилативных пособий по истории ревох юционного движеная, 
где декабристам отводится обычно весьма скудное место, напр.—Марк Слоним. 
„Исторва русской революции от декабристов до наших дней“, Одесса, 1917, изд, Кое- 
мана, А. Стеблев, „Очерк культурной исторни России в ХІХ веке“, М. 1910. Даже 
знахенитый Сиирновский „История русской литературы ХІХ века“ удостоился 
включения в этот отдел. Не будем увеличивать числа аналогичных примеров. Но 
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где же тут отбор, —а если уж, действительно отбор, то почему именно включевы эти 
(только что перечисленные), а не ряд аналогичных работ? Ковечво, здесь нет и речи 
© каком-вибудь отборе изи ьыборе, но исключительно — случайность и небрежность. 

Материал распределев следующим образом: „в первую группу выделены вое 
документы, принадлежащее сахим декабристами: мемуары, их показания, данные во 
время следствия, лисьма и льтературные произвезепия“. Эти сведенвя составитель 
старазея дать „с возможной погвотой“, но с оговоркой, что „сведения о хгитеретуршых 
произвезениях декабристов — ве исчерпывающего характера“. Почему? Разве эта 
литература уже так обильна? Отнюдь нет, и, конечно, здесь в основе те же причины, о 
которых мы говорали выше. Курьезно встретить среди этой „избранной“ литературы 
какую-нибудь случайную бибзиогрифическую заметку Розена и не найти большой работы 
Штейнголя или ряда статей Ник. Бестужева; курьезно встретить указание на коротень- 
кую выдержку из письма М. Бестужева к Завалишину и не найти интереснейших писек 
А-ра Бестужева к бр. Полевым (Русск. Обозр. 1894, Х). Оцатьтаки, это только некоторые 
примеры, —ворочем, особо следует оговорить неполвый перечень писаний такого выдаю- 
щегося декабриста, как И. Д. Якушкин. 

Далее составитель, по поводу этого же, первого, отдела, пишет: „Полагая, что 
изучение движения необходимо вачннать с ознакомления с иехуараии и воказанаяии 
самих декабристов, мы в дальнейшем перечне нособий по отдельных моментам движе- 
ния, во избежание загрохождевия указателя большим числом ссылок, таковых на ука- 
занные документы не делаем“ (стр. 7). Другими словами, автор перекладывает иа 
читателя ту работу, которую он обязан был выполнить сам. Допустим, что кто-нибудь 
заивтересовалея личностью декабриста, доктора Вольфа. Автор указывает о нем 
мемуары Белоголового, Голодникова и Черепанова, а также книгу Динтриева-Мамонова. 
Из перечисленных пособий первое дзет самое скудное представление о докторе Вольфе; 
мемуары Черепанова — вздорны и живы, и ни, вообще, не должно бы быть места среди 
„взбранной литературы“, книга Дмитриева-Мамонова представляет только собрание 
официальных документов. Но личность доктора Вольфа довольно арко освещается 
висьмами Юшвевских, мемуарами Розена и Басаргина и некоторыми другими. Но 
’ неужели же для того, чтобы найти несколько этих указаний, должен читатель просмотреть 
всю литературу первого отдела? Так вз каждом шагу обнаруживаются недопустимые 
для библиографии бессистехвость и произвольность. 

Вернемся к плану. „Во вторую грувпу выделены сведения об общих пособиях 
о декабристах, при чем впачале дается перечень пособий специально о декабристах, 
а затем пособий по русской исторни и истории революционного движения, в которых, 
в связи с общим изложением, дается освещение и движения декабристов... С третьей 
но восьмую группу включительно дается перечень пособий по отдельным моментам 
движения в вх хронологическом порядке... (Ш — тайвые общества, ТУ — возмущение 
Семеновского полка, У—лень 14-го декабря, У1—восставие Черниговского полка, ҮП— 
Следствие, суд и казнь УШ`— декабристы после суда: тюрьма и ссылка“). Нужно ли 
критиковать такую „систему“. Целый рад весьма важных мохентов оказался совершенно 
упущевным, напр., вопрос об отражении хичности декабристов и декабрьского движения 
в художественной зитературе (выпала, т. о., вся 28тература, вызванная рохаязми Ме- 
режковского, а она имеет значение ве только историко-литературное, но и историческое 
вапр., статьи Кузеветтера, Садовского); остается также незатровутым вопрос об обще- 
ственвой деятельности декабристов после амнистии и рад других. Особо, думается нам, 
следовало бы выделить, как это и принято во всех библиографических трудах, все 
библиографические пособвя, связавные с декабристами. Илн автор полагает, что после 
его труда отпала надобность в работах его предшественников? Но, если бы даже 
н так, все же, хотя бы из чувства благодарности, не мешало бы перечислить те источники, 
на основавии которых, в сущности, и составлен предлагаечый указатель, —а то ва про- 
тажении всей книжки ни разу не названо вия первого библиографа хекабрастов —. 
В. Я. Ахарюкова. 
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В девятой групие дается перечень литературы 0б отдельных декабристах, а в де- 
‘еятой— отголоски движения и события 14 декабря. В вервоначальный плав указателя, 
но сообщению автора, эта группа не входила, и потому дан только „небольшой перечень 
нособий для освещения этого вопроса“, настолько небольшой, добавим хы, что в нем 
даже для „Былого и Дуу“ не нашлось места. 

Рецензируемая книжка заставляет поставать еще одвн принципиальный вопрос. 
За последнее время очевь часто наблюдаются случаи поверхностного отношения к библио- 
графической работе. Библиография представляется чисто механической деятельностью. 
Достаточно взать несколько указателей, передистагь оглавления старых периодических 
изданий, заглянуть в различные „литературы вопроса“, приложенные к соответствующих 
исследованиям — и все. А затем по заглавияу дается механическое распределение ма- 
зериала но тем изн ивым рубрикам — так создается „систечатический указатель“. 
Знакомство и осведомлевность составителя в библиографируемой литературе в расечет 
обычно не принимаются. С этим явлением нужно вести решительную борьбу. Нельзя 
заниматься какою бы то ни было „специальной бибаиографией", не будучи спецвали- 
стом в данной областв. 

К чему ведет пренебрежение этим очевидным положением, наглядно показывает 
книжка Вл. Селиванова. Автор перечисляет, напр., печатные произведения Штейнгеля 
или Николая Бестужева. Эти произведевия не трудно найти в различных общих поео- 
биях. Но специалист сумел бы включить и еще ря: произведеней, принадлежность 
которых этим лицам установлена исследователями. Так, мапр., Штейнгелю принадлежит 
статистическое описание Ишимского округа, напечатазное под псевдонимом в „Жур- 
вазе Мив. Внутр. Дел“—0об этох упоминает биограф Штейнгеля— Вас. Ив. Семевский 
эвтором настоящей рецензии отмечена принадлежность Ник. ПГестужеву рассказа 
в „Северных Цветах“ за 1826 год; Ю. Г. Оксман установил, что автором бвографпче- 
ского очерка И. И. Сухинова является декабрист В. Н. Соловьев и т. д. Но состави: 
тель знает только заглавия работ и потому все подобные факты проходат мимо вего. 

Специалисту или хотя бы просто компетентному лицу было бы известно, что 
зваменитое стихотворение „На смерть Чернова“ принадлежит не В. Кюхельбекеру, 
а Рылееву, хотя иногда оно, действительно, печаталось с ихевех первого; специалист 
ве вкзючял бы в список декабристов никогда не существовавшего П. И. Фалхлен- 
борга. Ясно, что в данном случае речь идет о девабристе Петре Иваиовиче Фазев- 
берге, но это—не опечатка н не ошиска, так как несколько ниже мы ваходим в соот- 
вегствеввои месте и Фалевберга. Очевидно, это — добросовестяое воспроизведение 
чьей-то ошибки или опнскн. Специалист знал н отметил бы, что указанный под № 386 
Алфавит декабристов, под ред. Б. Л. Модзалевского и А. А. Сиверса, Птгр. 1919, 
изд. „Огви“.—в действительности, в свет не выходил в в распоряжеяви исследователей 
имехлнсь только два-три случайвых корректурпых оттиска из этого погибшего в типо- 
'рафии нзхания. Специалист сухел бы извлечь отдельные письма декабристов из раз- 
зичного рода воспоминаний и рассказов о них, и т. о. не затерялось бы замечательное 
письмо Ник. Бестужева к С. Г. Волконскому, где он, между прочны, говорит о книге 
Нив. Ив. Тургенева. Наконец, специалист отчетливее и внимательнее подобрал бы 
зитературу об отдельных декабристах. 

Вообще, этот последний отдел невероятно слаб и небрежен. Пропущены цен- 
нейшие паматники. Какой исключительный материал для характеристики молодого 
Якушкина дают опубликованные Б. Л. Модзалевськем письма С. М. Салтыковой, 
впоследствии жены поэта Дельвнга. Литература о Ф. Шаховском, вообще, довольно 
скудна—н пропуск статьи того же Б. Л. Модзалевского—в сборнике, посвященном 
С. Ф. Платонову—является весьма существенных п заметным пробелом. Попутно отхе- 
тим: статьи Н. Ауэрбаха ,„Ф. П. Шаховской в ссылке“ не существует; это только 
тхава из его работы о декабристах в Туруханскох крае. Точное ее заглавие: „Мате- 
риалы по истории декабристов“. Сиб. Зап. 1917, Ү1 (а не УП, как у Вз. Селиванова — 
№ 1514). Также скудно освещена в указателе и личность И. И. Сухинова; нет ссылок 


на такие хатериалы, как известные статьи Шугурова, записка Ф. Ф. Вадковского, 
воспоминания Впгеля, сборник „Декабристы“ под ред. Б. Л. Модзазевского в Ю. Г. Ох- 
смана; наконец, остался неучтенным целый ряд мелких заметок, разбросанных в „Былом“, 
„Русской Старине“ и др. | 

Но пропуски—пропусками, без пропусков не бывает библиографических работ — 
‚ еовершенво недопустимым и непроєтительным явлением является та небрежность, 
с которой приведены в списке фамилии декабристов. Некоторые фамилии приведены 
в сопровождении имени и отчества, другие — только с одним именем, третьи — только 
с инициалахи, четвертые без того п без другого. 

Цезый рад имен декабристов оказалея совсех пропущевным. В указателе нет 
Я. М. Андреевича, А. П. Арбузова, А. Д. Кузьмина, А. Е. Мозалевского, Веденяпина 
2-го, Ипполита Муравьева-Апостоза, Г. А. Перетца, А. С. Пестова,—о всех их име- 
ются литературные данные. Зато почему-то включены пмена Броке, Лерхантова 
и др. Если включать случайно прикосногенных ви -призываемых следственной 
комисеней, то можно было бы в ‘десять раз увеличить соипсок, начав с Грибоедова и 
Сомова. Й уже во всяком случае слеловало велючить вмена ка. Ильи Долгорукого 
Я. И. Рортовцева, Л. Н. Толстого, — взамен их мы находим в списке декаб} истов ... 
Шервуда. 

Изумительная вебрежность проявляется даже в самых мечких н элементарных 
деталях библиографической работы. В библиографии отдҳе:ьных декабристов сделаны 
всюду ссылки во литературу из других отделов. Ссылки эти сделавы, как обычно прв- 
нято, путех сообщения соответственных №№ по указателю. Казалось бы, вполне есте- 
ствевно распозожнть эти ссылки в порадке №№, но составитель даже и этого непоже- 
лал выполвить. Вот, напр., ссылочная литература к ихени декабриста Н. И. Лорера: 
„О нем си. №№ 390, 240, 394, 386, 683, 698; к имени Н. А. Бестужева: „кроме того, о 
вех си: №№ 13, 394, 63, 703, 891, 897, $00, 832“—можно и еще привести с десяток 
таких же- примеров. 

Ве будем остававливаться ва аналогичных случаях вебрежности (2, может быть, 
порой, и веуменья), прояв:яющихся плоть и рядом в указателе Вл. Селиванова. При- 
ходиться тозько недоумевать, каким образом могла появиться эта книжка в издавип 
„Колоса“ — в издательстве, которое всегда стремилось поднять ва холжную высотт 
бибзнографическую работу и которому так много обязана с этой стороны новейшая 
русская бибхнография. Мари Азадовский. 


Декабристы. Неиздаиные материалы и статьи под ред. Б. Л. Модзалееского и Ю. Г. 
Оксмана. Труды Пушкинского Дома при Росси ской Академин Наук. Издание Все- 
союзного общества политических каторжан н ссыльно-поселенцев. Москва. 1925. 
Стр. 836--ХУ. Цена 3 р. 

Настоящее издавие вызвано стремлением Пушкинского Дома „внести и свою долю 
в дело изучения одного из наиболее ярких н значительных по своим последствиям 
моментов общественной и политической жизни России“ путем опубликования „части 
накопившихся в нем материалов о декабристах“. Все публикуемое в сборнике могло 
бы быть разбито на четыре группы. К первой относятся проредактированные Ю. Г. 
Оксманох млтериалы по восстанню Черниговского полка: это бумаги командира Кре- 
ментугского лех. полка полковника П. А. Набокова и донесение на имя начальника 
25 пех. дивизии гек.-лейтенанта Ф. [`. Гогезя. Бумаги Набокова, по словам Ю. Г. 
Оксмана, „вскрывают не только характернейшие детали тех сложных операций, вото- 
рые проводились штабом, 1-й армии для локализации восстания, но и свидетель- 
ствуют о растерянности главного командования и его ‘медлительности в деле принятия 
решительных мер“. При этом Ю. Г. Оксман указывает, что полк. Набоков был доволь- 
во близок к декабристам по взглядам, и вожди южного восстания пытались установить 
е вии контакт. Здесь, как и в очерке этого же автора ‘„Поимка декабриста Сухи- 
нова", мы близко подходим к все еще неизученноху вопросу об отношении декабри- 
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стов к окружавшей их среде. Бумаги ген. Гогеля очевь много дают для характеристики 
настроений в районе восстания, особевно в пору его ликвидации. 

Вторая группа публакуехых матерналов, на наш взгляд, особенно ценна и интересна. 
К ней мы относим два докумегта полицейского происхожденва, отражающие настрое- 
инве общества в 1826 году. Мы бы поставяли эти документы, по их значенаю, радом 
< донесенияхи директора канцезларии 8-го отделения, Фока, графу Бевкендорфу, опуб- 
ликованныии в „Русской Старине“ 1581 года (т. ХХХП). Первый из этих документов— 
донесение С. М. Висковатовз тому же Фоку о настроении умов в Петербурге посзе 
казни декабристов—было, несомненно, одвим из источников донесений самого Фока. 
Документ безусловно отражает настроение двор:нских кругов. Вместе с громкими и 
льстивынн фразами по адресу нового царя, здесь чувствуется боязнь, что „царствование 
Николая будет хотя и правосудное, но слишком грозное“, Со страхом передаются 
отзывы о казни крестьян, радующихся, что дворян начали казнить, и толкующих о том, 
чт0 „только шесть месяцев господа будут взалеть вами... Все мы будем царские и 
будет нам воля“. По словам. автора, „истинные патриоты“ надеются. что „для иско- 
ренения этой непокорной мысли парь начнет раздавать им казенных крестьян в веч- 
ное и потоиственное пользование“. Зато ликвидация военной монополии и восстано- 
вленне винных откупов настраивает всех „благонамеренных“ в пользу царя. Недовольвы 
этим будут только вице-губернаторы !). Но заканчивает Висковатов указанием на 
„всеобщую безленежность“ и опасность такого состояния для общественного спокойствия. 

Второй документ—запнска Фока о донесении следствевпой комиссин — не менее 
арок. После проклятий во адресу декабристов, Фок разумно советует обратить вии- 
мание на положение государства и улучшением этого положения устранить поводы 
к повторению подобных, благовидвою маниею покрытых, скопищ. Оч ирямо указывает 
на необходимые реформы: издание гражданского и уголовного уложений, исправление 
судопроизводства (гласность его и обуздание чинозничества) ограничение произвола 
губернаторов н набхлюдевие за помещикахи, без потворства крестьян, наконец, умень- 
шевие налогов. Нет сомнения, что источником этих пожеланий Фока были те же 
агевтурные донесения о вастроении общества. Во записка эта должна заставить пере- 
смотреть традициовный взгляд на николаевекую полицию и, вместе с тем, облегчить 
путь для изучения тех реформаторских потуг 1826—30 г.г., выразителем которых был 
комитет 6-го декабра. 

Третья группа материалов—самая многочисленная —имеет интерес чисто биогра- 
фический. Это—новые данные главным образом о пути в ссылку и о жизни там. 
Некоторые, впрочем, как, напр., письма Е. П. Оболенского к Кашкнным, характеризуют 
и пернод после ссылки и отпошевие к реформам 60-х г.г., характерное для либералов 
Александровской эпохи. 

Чствертую группу составляют статьн. Из них интересна сводка Е. Б. Покровской: 
„Достоевский о декабристах“ и основанный на большох новом материале. написанный 
с большим жаром, но без глубокого исторического анализа, очерк С. А. Пересеженкова 
„Н. П. Огарев и декабристы“. | 

В общех, сборник является безусловно ценным собранчем интересных материалов 
по истории декабризма. | А. Шебунии. 


Ириутская Кемиссия по подготовке юбилея декабрьского восстания. Сибирь и декабристы. 
Статьи, материалы, неизданные письма, библиография. Под редакцией М. К. Азадовскоге, 
М.Е. Зелотарева, Б. Г. Кубалова. Изд-не Иркутского Губ. Испод. Бох-та. 1925.Стр.208.Ц.Зр. 50 к. 

Далекая Сибирь, куда на долгие годы были сосзаны декабристы, откликнулась 
на столетний юбилей событий 1825 г. интересным еборвиком, посвященными жизни и 
деательности декабристов. в ссылке. На первом месте по научному значению следует 
:) В донесеннах Фока тоже говоритса, что прежде откупа были отменены, чтобы 
„дать блестящее положение вице-губернаторам“. 
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поставить овись дех о декабристах, находящихся в архиве генерал-губернатора Восточ- 
ной Сибири, входящем теперь в состав Иркутского Губернского Архивяого Фонда. 
Матерналы эти занимают 48 картонов н касаются главных образом: 1) Пребывания и вок- 
ворення декабристов ва каторге и поселевии, 2) вопроса о женах декабристов, 3) учета 
щосылок, денег и писем, получаемых декабристахи. Среди этих материазов особенно 
любопытны письша родных декабристов и еще более нисьиа самих декабристов и вх 
жен к представителям местной власти. Хронологически этот матервал охватывает 
1826 — 1848 и 1857 — 1867 г.г. Кроме этого материала, в том же архиве имеется 
картон сохранившихся остатков архива Нерчинской каторги, дела которого касаютея 
пребывания декабристов на Благодатском рудвике, перевода нх в Читинскую тюрьху 
и пребывания их там и в Петрсвеком заводе. Опись этих материэлов сделана Б. Г. Куба- 
ловыя. Ова кратка, но заключает достаточные данвые, чтобы историк, цаходящийся 
за тридевять земель, мсг определить, что находится в Иркутском архиве по вопросу, 
_ его интересующему. Наҳо ли говорить, насколько желательно, чтоб и другие архив- 
ные учреждения, обладающие материалами о декабрисгах, чослхедовали примеру 
Иркутска. | 

Другим весьма ценных справочных пособщем является библиография „Декабристы 
в Сабири“, составленная М. Азадовскихи и М. Слободским, дающая в руки историка 
почти исчерпывающий матервал этого рода. Конечно, ири мелочной работе подобвого 
характера известные пропуски совершенно невзбежны; укажем для примера 
некоторые: упущевы письма кн. Трубецкого к Бриггену, вапечатанные в „Лате- 
ратурнох Вестнике“ за 1906 г. его же письма к жене, изпечатанвые в „Современ- 
нике“ ра 1913 год. Весьма ценным материалом являются и напечатанные в ре- 
ценёируемом сборнике письма декабристов к местным свбирским властям, ярко 
отражающие бытовые условия их жизни в ссылке, материальную обстановку, взаимо - 
отношения с властями и местных населением. Наиболее сильное впечатление оста- 
вляют письма и прошения декабриста Веденяпина, использованные, кроме того, в етатье 
В. Дербивой „Декабрист А. Веденявин в Сибири“. „Пролетаризированвый“ дворянин 
Веденяпин бы: типичным представителем Общества Соединенных Славян. Сосланный 
на поселение в Киренск, не имевший связей ня с роднымі в Сибири, ни с товарищами 
ШО ссылке, он, в тажких матервальных условиях и моральном одиночестве, потеряв 
душевную стойкость искал тщетно выхода в искательвых мольбах перед властами. 
В этом отношении он является, вопреки мнению автора статьи, противоположностью 
другим дхекабристам, обретшим вновь веру в правоту своего дела. М. К. Азадовский 
в насыщенной богатым мотерпалом статье „Странички краеведческой деятельности 
декабристов“ дает чрезвычайно интересную в своевременную оцевку роли декабристов, 
как подлинных культуртрегеров Сибири, м в частности указывиет нь крупное звачение 
работ некоторых из них в области сибирского краеведения. Можно с большой 
уверенностью сказать словам! Лунина, как бы вспомнившего задачи Союза Благоден- 
ствия, что с прибытия в Сибирь для многих декабристов началось их настоящге житей- 
ское поприще, что здесь они в словом и делом служили делу, которому себя поевя- 
тили. Материазльно-бытовых условий жизни декабристов в Сибири касаются главных 
образом статьн: Б. Кубалова „Крестьяне Восточной Сибири и декабристы“ и Ф. Кудрав- 
цева „Первый декабрист В. Ф. Раевский в Олонкаг*. Несколько особняком стоит 
в сборнике статья В. Базвлевича: „Областное делевие Сибирни в проектах декабристов“, 
затрагивающая один из „реальных мотивов“ декайристской программы, вообще еще 
мало азученвых, но представляющих при углубленнох отношенни к апи большой 
интерес и указывающих на то, что декабристы были не „мечтателямн“, но политиками, 
прекрасно знавшими и трезво учитывавшихи русскую действительность во всех ее дета- 
дах. Статья Мих. Золотарева „Обществевно-политические взгляды девабрис:ов“, по- 
строенная, главным образом, на работах човейших исследователей, по существу не 
ввосит чего-либо оригинального в поставовку затронутых ею вопросов. 


Н. Лавров. 
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Н. М. Дружинин. Кто были декабристы и за что они беролись? Дешевая бибзио- 
тека журнала „Каторга и Ссылка“ № 15-—- 19. Изд. Всес. о-ва политкаторжан и сс.- 
поселенцев. Москва. 1926 г. Стр. 112. Ц. 35 коп. 

Написать хорошую популярную кнвжку подчас бывает трудпее, чем дельную 
научную статью. Сочетать научность с общедоступностью — из такого нелегкого непы- 
танвя немногие выходят с честью. В отношении декабрьского движения эта трудная 
задача значительно облегчается валичпем ряда научных работ, где даны и фактическое 
описание событий н их социально-позитический аналнз. Однако, популярная лотература о 
жекабристах была до сих пор весьма неудазва. Брошюры Левина и Ашукина могли 
скорее сбить с толку малоподготовлевного читателя, чем сообщить ему какпе-зибо зна- 
ния. Указанный пробел восполняет книжка Н. Друживива. 

Социально-эконохипческий строй Россви в первую четверть ХІХ в., ее полити- 
ческое устройсгво, конституционные надежды передовых кружков — таков широкий 
исторнческий фон, на котором автор ристет свое повествование о декабристах. Далее 
Дружинин стройно п последовательно развертывает свое псторическое полотно. Перед 
нами проходат и западно-европейские впечатления образованного русского офицерства, 
и физантропическвй Союз Благодевствпя, и ревохюцпонная атхосфера Северного м 
Южного обществ, я, паконец, печальвые дни 14 и 29 декабря, Следствие и суд, 
каторга и ссылка, Герцен и Огарев, протягавающие руки из далекой Москвы забро- 
шенных сибирским узникам — таковы ковечные эпизоды повествовательной - части 
книжки. В заключении автор приступает к самому ответственному н важному моменту — 
к анализу социальной сущности движения. Заключительные выводы, к когорым он 
праходит — объективная „обреченность“ декабристов всем ходом социального развития 
Росснп и их громадное значение, как первой пскры нашего революционного 
движения. 

Фактическая часть книги составлена удачно п обстоятельно. Существеввых 
пропусков и неточноетей пе имеется. Однако, она ве свободна и от некоторых недо- 
чегов. Так, автор не упоминает в среде сочувствующего декабристам дворянства 
таких известных всякому грамотному человеку пмен, как Пушкин и Грибоедов. Еще 
более страняых, на наш взгляд, является замалчивание той роли, какую сыграл в Север- 
ном обществе будущий веудачный „диктатор“ 14-го декабря ввязь Трубецкой. Не 
точно также утверждевие, что Александр І передах всю власть Аражчееву. Но 
все это— мелочи. В общем и целом автор вполне справился с этой частью своей 
работы. 

К сожалению, того же нельзя сказать об его историческом анализе. Нескольких 
строк о том, что „передовые образованные слон дворянства стали приспособхаться 
к новым буржуазным отпошениям“ н „пронякаться западно-европейскими теориями“, 
конечно, недостаточно дя уразумения социальной природы воззрений декабристов. 
Наконец, что уже совершенно непозволительно даже дхя популярной брошюры, —Дружинян 
при сравнении конституции Никиты Муравьева н Пестеля не противопоставтает 
мелкобуржуазности демократизуа „Русской Правды“ дворянско-буржуазным тенден- 
циям в либерализме Северного общества. 

Есть пробеғы и в приложенной к книжке библиографии. В первую очередь 
отуечаем, что среди указанных книг вовсе нет общих справочных пособнй, необходнмых 
для орчентировкн малоосведомлепных читателей. Из пропущенных специальных изданий 
укажем хотя бы на весьма ценную и популярно вапвсанную брошюру А. Шебунина: 
„Н. И. Тургенев*. Субьективен и приведенный автором подбор мемуэров декабристов. 
Среди указанных квчг нет таких ценных для движения записок, как А. Е. Розена, 
Д, И. Завазишина и 7. д, 

Наконец, некоторым дефектом книги Дружинина является также невыясненность 
того круга читателей, для которого опа предназначается. Задачи издатезьства, общий 
тон и даже самый заголовок брошюры, казалось, говорят, что автор имел в виду самые 
широкие слон грамотвых рабочих и крестьян. Однако, самые размеры брошюры 
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(112 стр.), обилие сообщаемых фактов, да и самый язык, при всей своей простоте 
слишком литературный, требуют для этого издання более или менее подготовленного 
читатезя, которому оно помогло бы сумивровать ранее приобретенные знания я дать 
ориентировку для дальнейшего изучения вопроса. Л. Гофман. 


С. Чернов. Отчет в командирегке в Мосиву летом 1924 г. Издание автора. Саратов. 
1925. Стр.116. 

Квижечка эта представляет собою не столько строго-деловой научный отчет, сколько 
дневник усердного архивного разыскателя. Занимаясь декабристами (издание „Русской 
Правды“ Пестеля и изучение зичности И. Д. Якушкина), автор рылся в эрхивных собра- 
ниях, где попутно обнаружил много данных, относящихся к другим предметам, и с большим 
увлечением рассказывает о них. В нем, не в обиду ему сказать, есть нечто общее с героем 
Бохановской Власом Никавлровичем, отставным с ориписью подъячии, который вел не- 
сковчаеуое „Описание житию, дел, бедствий и разных ириключевий“; конечно, осведомлен- 
ность его иная и круг ивтересов шире, —но уобоихта же жадность є знавию, та же малораз- 
борчивость, та же бессисгемность. Однако. историки должны будут благодарно принать 
эту смесь, состоящую из пересказов и выписок. За векоторыми новыми сведениями 
ф деле неудачливого доносчика корнета Ронова, 1820 г., и кое-какихи материалами о п0- 
литическох розыске среди петербургских солдат (того же года) следуют выдержки из 
очень интересных рукописвых „Воспоминаний“ В. И. Лыкошина, с примечаниями его 
сестры А. И. Колечицкой (здесь описывается быт среднего русского дворлвства ва р) беже 
ХҮШ а ХІХ веков, говорится о московском университете начала прошлого стсаетиа, 
О „допожарной“ Москве, о 1812 годе, дается кое-что для жазнеописания И. Д. Якуш- 
кина; мемуарист хорошо знал А. С. Грибоедова, П. Я. Чаадаева, А. А. Перовского), 
из записок Марии Рачинской (быт хворанской семьи первой четверти ХІХ в.), из дела 
о служебных преступлениях саратовского гражданского губернатора А. Д. Павчузид- 
зева, известного казнокрада и самоуправца, одного из родоначальников псмпадурства, 
так пышно расцветщего в двух следующих поколениях и лишь в третьем ликвидирован- 
ного революцией. Деза о саратовских иностранных посезенцах общего ивтереса не 
представляют, лучше бы вместо них С. Чернов остановился на мимоходом упоминаемых 
им материалах о декабристе В. С. Норове (из бумаг В. И. Семевского). 

Р, н. Лериер. 


Пушкин. Статья и материалы. Под редакцией М. П. Алексеева. Выпуск І. Одесса. 1925. 
Стр. 90. Ц. 1 р. 

Кружок одесских пушкинистов образовал в Одессе еще в 1923 г. постоянную 
Пушкинскую Комиссию, которая первоочередной своей задачей считает, конечно, из- 
учение пребывания Пушкина на юге, Есть целый рад тех, нуждающихся в разработке, 
и некотор.:е из вих уже намечепы исследователями. Судя по лежащеху перед вами 
опыту, на одгсскую комиссню можно смотреть с надеждою. Здесь есть несколько ста- 
тей, свидетельсткующих о хорошей научной школе, о достаточной литературной подго- 
товке и о небедвой начитанности их авторов. В сборнике преобладают местные ав- 
торы, кое-что вложили в него старые столичные работники, явившиеся в качестве 
гостей. 

Прежде всего следует упомянуть о новых хокумевтальных и фактических данных. 
К ним относится сообщение Б. Л. Модзазевского „Загерявшийся автограф Пушкина“ 
(вторая, после румннцовского черновяка, редакция ХҮІІ и ХІХ строф 1-й главы „Ев- 
гения Онегина“); воспроизведение одного из одессенх автопортретов Пушкива (не ке- 
шает исправить ошибочное указание реакции ва опубанкованную в „Русском Совре- 
меннике“ 1924 г., № ЦП, авгокарикатуру Пушкина: она впервые помещена, в несколько 
увехичезвох разуере, в „Столице и Усальбе“ 1916 г., № 71, стр. 7, и в „Русском Со- 
временнике“ нацечатана в том же разме|:е и с неверным поясневием о первом появле- 
нии в печатв); Г. П. Сербский публикует четыре „Неизданные роспискн Пушкина“, 
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1823—24 гт. (одна из них, ворочеи, была уже воспроизведева им в одесских „Изве- 
стнях“ 1923 г., № 1084). М. А. обозревает „Автографы Пушкина в Одессе“; считаем 
нелишиих сообщить по этому поводу, что клочок бумаги с поҳоишсью Пушкина, храня- 
щийся в одесской публичной библиотеке, был подарен ей нами, что записка Пушкана 
к В. И. Григоровичу, которую М. А. считает „кажется, еще нензвестной“, была напеча- 
тана в альманахе „Северные Цзеты“ 1902 г, стр. 177 — 178 (перепеч. В. Я. Брюсовыи 
в „Письмах Пушквна и к Пушкину“, М., 1903, стр. 23) п оказалась принадлежащей ка- 
кому-то другому Пушкину, и что автограф стихотворения „Б морю“, который был 
в 1921 г. приобретен в Одессе П.А. Михайловын, есхи только это действительно автограф 
Пушкина, не принадлежал И. И. Курису (уж не тот лы это автограф, который поэт. 
в 1829 г. нодарих М. В. Юзефовичу? — см. „Русск. Архив“ 1890 г., Ш, 442, и 1881 г., І, 
216). Тот же автор доказывает. что „Ди. Мак.“, которому Пушкин пасат в 1824 Р. из 
Мвхайловекого в Одессу, не Д. М. Княжевич, как принято было думать; возможно, что 
это действительно другое лицо („Мак.“ может быть не Максимович, а Макарович, 
что 187), но окоичатезьно отвергнуть Княжевича на тои основании, что в марте 1824 г. 
ов был вазвачен петербургским вице-губернатором, в июле был в больших служебаых 
тлопотах, а в декабре предлагал Грибоедова в члены петербургского вольного обще- 
ства любителей росс. словесности, нельзя: он мог все-же в 1824 г. провести векоторое 
время в Одессе, и Пушкин мог считать его еще находящимся там, хотя бы он уже вы- 
ехал оттуда. Не лишены значения для характеристики читателей Пушкинской эпохи 
и для истории русского литературного воспитания сообщаемые А. М. де Рибасом вы- 
писки из рукописного журнала одесских хнценстов „Ареопаг“ 1828 — 30 г.г., где часто 
упоминается ния поэта. Интересный документ приводит в своей статье Ю. Г. Овсиан 
(„Нарушение авторских прав ссыльного Пушкина в 1824 г.“): протокол заседания пе- 
тербургского цензурного комитета, рассиатривавшего жалобу отца поэта на известную 
ольдеконовскую контрафакцию „Кавказского Пленника”. К числу документальных во- 
венок надо отнести и портрет И. П. Липранди, найзенный в одном старом альбоие; 
вам кажется, что портрет этот вельзя датировать позднее как началом 20-х годов, & 
может быть он и более раннего времени. 

Биографических статей в сборнике две, и обе ве очень удачны. Е. В. Сказии, 
собравший довольно иного сведений о „Л. С. Пушкине в Одессе“ (брате поэта), ве су- 
мел слезать из них стрейного, интересного евѕаі, Укажем кстатв, что упоиинаехгя ик 
дочь Льва Сергеевича Софья, вписанная в форхухяр отца в 1847 году и исчезающая 
из форхуляра начиная с 1848 года, действительно умерла в детстве; мы наши у себя 
выписку из книги одесского старого кладбища, где значится: „Младенец София Пуш- 
кнна род. 16 мая 1847 г. ум. 18 июня 1818 г. (квартал 3, могвла № 228)*. С. П. Ше- 
стериков, потратив иного кропотливого труда, не сказал в своей статье о графине 
Н. В. Кочубей („Одна из воспетых Пушкиным“) ничего цевного и характерного. 

Критика представлена в сборнике довольно скупо. Б. В. Варнеке („Источникя 
и замысел «Бориса Годунова»“) пытается читать трагедвю „подозрительно“ в отноше- 
нии связи исторви царя-цареубийцы Годувова с всторией другого царя-цареубийцы — 
Азексавдра І. Подозрение это вполне допустимо, и напрасно автор высказывает его 
так робко. Пушкин сам усматривах возможность применевия некоторых мест траге- 
дин к свежим еще в памяти читателя событиях, как писах он Бенкендорфу 16 зирехя 
1830 г.; об этом есть статья П. Арзубьева „В вечном подозренви“--„Вестник Литера- 
туры“, Петербург, 1921 г., № 8 (32), стр. 16, но у Б. В. Варнеке вопрос разработан 
тщательнее и вывод убедительнее. М. П. Алексеев („Мелкие заметки к «Гаври- 
лиздс»“) рассматривает волрос об источнаке поэмы, но, полпяв с труды квиг густую 
„пыль веков“, оставляет его открытым. Вслед за Б. В. Томашевекни, слова поэта 
„Но говорит армянское преданье“ автор считает „ссылкой, показывающей, что автор 
обращался к каких-то литературным источникам“, и прибавляет: „в Бессарабии двад- 
цатых годов было хного ариян, а Кешивев бых резиденцией ариянского архиерея, 
в кишивевскох дневвике Пушкина отмечено: Ба] сће2 1‘аесВеуёчие агтќпіеп“, Автор 
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как будто не понял, что это шутка и что архиерей, хотя бы и армянский, по своему 
положению не мог задавать балы, а что касается до „ссылки“ на ‚„ариянское вре- 
ҳанье“, то искать его—работа столь же плходотворная, как поиски тех „черных книг", 
которые читал волшебник Чернохор, вавервое аревостоднани всех шушкинистов не 
только коварствои, во и начитанностью. 

Одесская Пушкинская комиссия обещает вскоре издать второй выпуск, в кото- 
рох будет помещен биографический „Словарь одесских знакомых Пушкина“. Имен 
в вем будет, вероятно, довольно иного, и среди них несколько весьма крурных, дла 
библиографических розысков здесь представляется раздолье, и есть возможноёть соста- 
вить справочник, который должен быть полезен занимающимся не только Пуш- 
БИНЫХ. 

Н. Лернер. 
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М. Е. Салтынее-ШЩедрии, Письма 1845—1889 г.г. С приложением писем к пему и др. матерналов 
Пед реданцней Н. Яковлева, при участии Б. Л. Медзалевовего. 'Груды Пушкинского ҳома 
яри Российской Академии Наук. ГИЗ. Левинграх. 1924. Стр. 329. Ц. 3 р. 50 к. 

Новая публикация Пушкинского дома — книга, заключающая свыше 300 писем 
Салтыкова — цевный подарок для специалиста, историка русской литературы. Не мазо 
интересного найдет в ней и историк русской общественности. Рядового читателя, 
ириступающего к изучению Салтыкова, собрание этого типа может и яе вполне 
удовлетворить некоторой случайвостью их подборе. Однако, и рядовой читатель многое 
вынесет из этой книги; переписка С. представлена в ней ховольно характерными 
образцами, особенно переписка за последний период его жизни (к 40-м г.г. относится 
1 яшсьмо, к 50-и—11, к 60-м—45, к 70-и—84 ва 115 страницах и к 80-м—162 на 153 
страницах; и преобладают письма к Анненкову, Некрасову. Михавловскому и Пантеле- 
езт). Письма сопровождены интересными портретаиа С., беблаографией ранее напечатан- 
ных висем и комментарием, речь о котором ниже. 

Вся совокупность писем ярко характеризует С.—гражданииа, С-ва, рязанского 
вице-губерватора, которого в 1859 г. „хотели было судить за демократизи“, а через 
3 года в Твери, как автора „Клеветы“, встречали „рылокошевиями и спиноотворача- 
ваньяии". После отставки, неосуществленного замысла „Русской Правды“ и 2-х лет- 
него участия в редакции „Современника“, С. снова „погряз в служебной тине”, которая 
оказалась „более вязкой и засасывающей, нежели он предполагал“. Здесь он наблюдает 
„фортуну и карьеру“, затиившую карьеру Порфария Петровича и обещавшую ташкент- 
цев: карьеру пензенского губернатора Александровского, разбогатевшего ва прыдавое, 
вэятку от отвупщика-фальшивомонетчика (с. 41). Все виденное и испытанвое 
в С. в пору „Отеч. Записок“ перекипело в прочную ненависть к монархической 
России. Недавний бюрократ становится вождем и защитником развочинной интех- 
лигенции, в свою очередь представяявшей еще более глубокие и пока безмолвные 
социальные низы. В этом отномении характерны донесения С., как члена комитета 
литературного фонда: документы о быте литературного пролетариата —тех Глушицких и 
Гамулецких, у которых вдвоем была одна общая одежда (с. 63 — 67). Хорошо освещены 
75 —76 годы, тяжелые в личной жизни С. и в жизни русской обществеввости. 
В письме — ХІ —11—75 он определяет современное положение России, как „недоумение, 
но с некоторою примесью озорства“ (впрочем, не менее едко кхеймит он и буржуазную 
Фраяцию 75 г., не соблазаялеь ее республикансках флагом и называя ее республикой 
менях и еще злее — республикой меривов). С „некоторою врииесью озорётва“ С. 
‘приходилось сталкиваться н лично — напр., в инциденте с визитом к нач-ку Гл. Упр. 
по делам печати В. В. Григорьеву (с. 142); приходилось наблюдать проявления пои- 
надурства и в более широком плане, когда в одном из администратавных проектов 
была почти реализована салтыковскал сатира (право губернаторов „издавать 
законы). 

Вылое № 6 16 
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1876-й год—год войны и общественной реакции — не пошатнул Салтыкова. Как ни 
старалось „Новое Время“ в статьях уже „эволюционировавшего“ Буревива представить 
автора „Отголосков“ ‘другом „славянского дела“ — С. решительно отмежевался от. 
суворинского патриотизха, назвав со свойственной ему резкостью „Новое Время“ 
„литературных нужняком“. Не соблазнился С. и „диктатурой сердца” Лорис-Меликова 
(с. 159 — впрочем, больший материал по этому вопросу дают ранее опубликованные 
нисьма к Белоголовому). Чем дальше, тем больше, з с воцарения Александра Ш 
особенно — раздражение С. направлено на обывателя — „.пошехонца“.у которого безна- 
казанно можно „все отнать“; кстати, на заигрыванья „пошехонцев“ с царским домом 
С. всегда реагировал крайней брезгливостью. 

Не мало дают письма и для уяснения хнтературної позиани С. Детази ее еще 
требуют изучения; неподготовленеого же читателя должна решительно ошеломить та 
беспощадность, с какою С., не стесняясь крепких слов, клеймит не только Гончарова, 
но и Л. Толстого, называя, напр., Авну Вареннну „коровьим романом“, Вронского 
„безмолвным кобелем“; выражения же его о Зола и Гонкурах и вовсе непезатны. 
Только о Тургеневе —но н то лишь, ьзк 06 авторе Дворянского гнезда — и с оговорками 
о Писеискои — С. отзывается положительно. Все ‘это становится ясным только ири 
учете натуралистической релкции против психологического романа, и особенно резко — 
против психологии любовной’ что имело за собой и общественно - идейный смысл, 
как поиски бошее актуальных! композиционных. средств. Литературная оппозиция 
силетается с общественной в отклике на тургеневскую „Новь“. Очевидно, С-ва оскор- 
було, что при изображении новых людей применены приемы, хегко ассоциирующиеиеся 
с обычными, избитымн, даже воденнльнымн (например — переодеванье). Те же письма 
сАнненкову—с. с. 156 и 159) дают автокомментарий к очерку „Чужую беду рудзми 
рэзвелу": он естн в. прямо написан „цо поводу Новв“, то „навеян Новью“. 
‘Заметим кстати, что подлинный текст этого замечательного рассказа, рассаоенпого 
впоследствии на „Двор. мелодни`` и „Чужой толк“, в исправном виде до сих пор не 
издан). Отношения С. к Достоевскому характеризуются более чем хоздодными стро- 
кахи (О. по поводу смерти 4-го. 

Письма гениального художника, каким был С., ценны всегда не только извае- 
каемым из них материалом, но и их литературной формой. Настоящее собрание. давая 
по преимуществу дезовую полуофициальную переписку С., в этом отношении менее 
характерны, но кое-что дают и они. Блестящий образец стилистических приехов 
С. ваходим в письмах из Ниццы, с контрастирующихи упоминавиями о природе южного 
города и населяющих сго сукиных сынах. Образчик литературной генеалогии, 
столь частой у автора Гг. Молчатиных, находим мы в вопросе, ‘от кого производить 
Стасюлевича: от Коробочки и Чичикова ила от Коробочки и Галахова (с. 91; ср. 
генеалогию Подковыркина-Клеща в г. Молчалиных). Внушигельный пример „зо0ло- 
гического“ образа, подготовляющего сказки о животных, находих в сравнении самого 
себя с собакой, до того замученной мухами, что она „не гонит их, а только вздрагивает“ 
(с. 125) —ср. образ лисицы — смерти, встречающийся в других письмах С. Салтыков- 
ские же крепкие слова в их предельной резкости обнаруживаются телько в письмах, 
где ови ничем не стеснены извне. 

Исчерпать содержание всей книги в журнальной рецензии нет возможности. Опускаю 
ноэтому часть специальную —указания на историю создания и напечатания рада салтыхов- 
ских произведений я автокох ментарии в них (особенно ценный в отношении замысла „Куль- 
турные люди“), полагая, что специалист и без того обратится Е этому источнику. 

Общее впечатление от подстрочного кохментарня вполне благоприятное; он 
очень обстоятелен, учитывает большую часть естественных читательских сомнений, дает 
разъяснения всех собственных имен с нужной хронологией и расшифровывает все 
непоясненные в тексте упоминания о произведениях самого Салтыкова и других авто- 
ров. Вместе с тем он редактирован с должным лаконизмом, что тоже важно. Не- 
которые частности его, однако, вызывают возражения. 
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1. На с. 9, в параллези между Салтыковых и  Мывиивовыи, Салт., как автор 
„Суб. очерков“ и „Тихого пристанища“, назван „защитником раскола“. Между төи, 
чсторая текста „Губ. очерков“ показывает, что называть С. этой поры защитником рас- 
кола можно только е большими оговорками. Он не избегал вотаций по адресу „отще- 
пенцев“, а иногда влагаа в уста своим героям, раскаявшнися раскольникам — тиреды 
иротив раскоза. Позже все подобные места тщательно удаляютса; в „Тихом ири- 
щенин“, датируемом вачалом 60 гг. их уже нет :). 2. Утверждение, что „Ист. одного 
города“ выросла из „Помпалуров и пампадурш“ (стр. ГУ предисловия и с. 48 текста), 
слишкои категорично, поскольку нет данных о связи „губернаторских рассказов“, упо- 
минаемых в письмах к Некрасову №№ 38 и 50, — именно с помиадурским циклом. 
Сана же по себе свазь „Истории одного города“ с отдельными эпизодами в рассказах 
этого цикла (напр., в р-зе „Старый кот ва покое“) может быть установаена и неза- 
висимо от письма 6-Х11-67 к= Некрасову. 3. На е. 35 упоминание об Е. Южакове 
безлетристе «0-х г.г., в письце 1862 г. принято за упоминание об известном впосзед- 
<твин публицисте и социозоге С. Н. Южакове, в то время — 13-детнеи мальчике. 
4. Нас. 48 к упомипанию о рецензии - пародни на балет „Золотая рыбка“ дава — 
очевидно, по недоразумению, ссылка ва „Современник“ 1963 кн. 3 с. 91. Следует — 
„От. Записки“ 1868. кн. 3. с. 91. 5. Нас. 77 сказано, что с 4-й до 10-Й книги „От. 
Записок“ Салтыков в 1875 г. вичего не печатал. Это утверждевае не согласовано 
с дальнейшим (и вполне правильным) комментарием, упоминающим о „Сне в зетвюю 
ночь“ ( № 3) и продолжении серин „Между делом“ (9). 6. На с. 80 слова Сазтыкова — 
„предетавьте, только поп да Горчаков заявили ине о своем участии“ — поясняются: 
„вероятво, кв. Мих. Алдр. Горчаков, сын канцлера“ и т. А Есть основания думать, 
что здесь имеется в виду не Горчаков-сыв, а Горчаков-отец. 06 вх встрече расска- 
зывает Суворин в одном из №№ „Нов. Времени“ 1876 г. Встретив поправлающегося 
Салтыкова, канцлер Горчаков подошел к нему со словами: „Позвольте мне, как рус- 
скому, порадоваться выздоровлению знаменитого писатела“. 7. Упоминания о по- 
авлении в :ечати фельетонов „Между делом“ на с. с. 81, 91 и 247 не точны. Ком- 
ментатор говорит, что очерки „Между делом“ прекратились на 10-й ввижке „Отеч. 
Зав.“ 18,6 г. Кроме ошибок изи опечаток в цифрах (следует — на 9-Ё книжке 
1875 г.), неточно выражение, „прекратились“, как ошибочно и дальнейшее указание, 
что в „Отеч. Зап.“ 1884 г. №№ 3 и 4 фежьетовы „Между делом“ не появлялись: 
именно в этом году и именно в этих №№ нозобновились прерваниые с 1875 г. фелье- 
тоны, под тем же названием, но, правда, под псевдонимом 0151. Ови соответствуют 
главам 8 и 9 „Недоконченных бесед“: весь смысл этого заглавия — в вамеке на 
запрещение „Отеч. Записок“, где ови печатались. 8. На с. [У предисловия и с. 120 
текста о статье С. „Отрезанвый ломоть“ (о деле Кроненберга) читаем, что „принадлеж- 
ность ее С-ву до сих пор не была извества“. Между тем, авторство. С-ва было устано- 
влево еще в 18:6 г., так как статья (правда, без названия) вошла в сборник 
„Недоковч. беседы“ и с тех пор перепечатывалась во всех собраниях сочинений С-ва. 
9. На с. 129 сказано: „В «Новои Времеви» 1876 г. статей за подписью М. Сазты- 
кова, Н. Щедрена или какого-:пбо другого из известных его псевдонимов не появля- 
лось“. Между тем, в „Нов. Времени“ за 1876 год в №№ 112—114 нанечатан за 
подинсью Н. Щедрина рассказ ,Тажелый год“, то-есть те самые „сожжевные благо- 
намеренные речи“ (сожженные цензурою в майской квижке „Отеч. Зап“, за 1875 г.) 
о посы:ке которых Суворину и упоминает Салтыков в комментируемых письмах. 
10. На с. 207 к письму от 19-июдн 1881 г., где упомянуто о встрече с Лорис - Мели- 
ковым, сделано примечание: „Повидимому, здесь С. узвал от Л. М. о возинкновеяни... 
„Сващенной Дружины“. Между тем, разговор Лорвс-Меликова с С. о „священной 
дружине“ датируется совершенно точно — 29-и, а не 19-м нюля. 1881 г. — на основавин 


— к  ———— - 


1) Подробнее я касаюсь этого вопроса, как и многих других, ‘здесь затронутых, 
з моей водготовляемой к печати книге о Салтыкове. В. Г. 
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нисьма к Белоголовому (си. кн. Ровевберга „Журналисты безвременья“, с. 54). 
11. Не согласованы данные об Е. П. Карвовиче на с. с. 38 и 250 вследствие ошибка 
в дате смерти: следует 1985 г., а ве 1875. 12. На с. 263 о 6-м из серин „Пошехон- 
свих рассказов“ сказано, что он появился только в отдельнои издании 1965 года. 
Между тем, рассказ этот („Фантастическое отрезвленае“) первоначально был напечатан 
в „Отеч. Записках“ 1884 г. № 3. 

Указанные недочеты, естественные при работе над ВБисателем, жизнь и творче- 
ство которого до сих пор недостаточно изучены, и объясвяемые иногда, быть может, 
простым недосиотрои, не уменьшают ценности редактированной Н. В. Яковлевым 
БНЫГи, тем более, что все они легко поиравимы в том полном собрании писем Салты- 
кова, о котором говорит редактор в своем — кстати сказать интересном —вредасловин- 

Василий Гипанус. 


0. Мандельштам, Шум времени. Изд-во „Время“. Ленинград. 1995. Стр. 108. Ц. 70 ков. 
Когда-то шисать мемуары полагалось только людям старым, ушедшим на покой, 
но теперь, после великого социального кризиса, старива очень приблизилась к нам, 
либо вернее, очень недавние годы стали древней стариною, и человек сравнительно 
молодой может многое вспомнить. Все мы до известной степени севастопольцы в 
портартурцы, которым месяц боевой службы зачтен за год. Автор — известный поэт, — 
расеказывает о сравнительно недавнем прошлом, — даже самые ранние его воспомина- 
вия не заходят глубже 20 — 25 лет до революции, но его ухо умело прислушиваться 
даже к самому тихому, как в раковине, „шуму времени“, и в относящейся к этой эвохе 
мемуарной литературе едва ли найдется иного таких нитересных н талантлавых 
страниц. С щемящей тоскою и не без презрения описывает Мандельштам ту двойную 
безбытность, еврейскую н русско-интеллигентскую, из которой он вышел, свое вос- 
питаине в Теняшевском училище, где несчастное детство окончательно денатуриро- 
вахлось „в высоких стеклянных ящиках“ „гуманистическими турусами на колесах“, где 
зимою читались лекции о том, как полезно уметь плавать и немецкая фрейлейв дири- 
жировала пением: „ОБ Таппепьаию, оћ Таопеоьаию !“... Ко всему пошлому, невормальному, 
уродхнвоиү автор, саи ухитрившийся сохранить живую душу, учивительно чуток: по- 
будьте с ним нять минут в „Семье Сивани“, в'обществе „репетитора революции“ Сергеа 
Ивавыча, — почувствуете удушье. Тот „хаос иудейства“, который так тажело, так 
болезненно переживает он в своих воспоминаниях, вошел какой-то далеко не безраз- 
личной функцией в историю России, во махо кем до сих пор был так отчетзиво 
определен. Мы подавлены громахой идейных обобщений и обилием исторических фактов, 
во у нас крайне редки психологические документы, в которых полно и ярко запечатлевы 
настроения той или иной эпохи. К таким произведениям принадлежат и „Былое и думы“ 
Герцена, „История моего современник“ Короленко, воспоминания Овсянико-Кульковского. 
‚ В этому роду относятся[и мемуары О. Мандельштама, написанные горячо, нервно, с 18- 
рическим воодушевлением, — жаль, что кое-где ве без вычур (кто-то глядит на едущий 
по улице фаэтон с изумлением, „словно везли в гору еще не бывший в употреблении 
рычаг Архимеда“ —для чего это кривлянье?). Историк предреволюционной России в этой 
книжке многое ощутит живо и сильно. Н. Лернер. 


П. Кононенко. Слозарь-спразочиии по истории рабочего движения в Ресоми. Библиотека 
обществоведения. Изд. „Земля п Фабрика“. Москва — Ленинград. 1925. Стр. 366. 
Ц. 1 р. 75 к. 

Нужда в научно построевном сиравочнике по историн:рабочего движения огромна. 
Матерналы по рабочему движению настолько обширны, факты и события настолько 
сложны и разнообразны, что без справочников и словарей не обойтись ни специахисту 
исследователю, ни, тем более, рядовому читателю. Однако, в книгах справочного хара- 
ктера недостаткй играют особо важную роль. В словаре или указателе вее должно быть 
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точно, ясно, ведвухемысленно, и иалейшие — даже внешне-технические —упущения, не 
умаляющие достоинств обыкновенной книги для чтения, приобретают большое отрица- 
щалельное значение в справочнике, т. к. на нем многие строят свон первоначальные 
познания и вередко опираются на него в практической деятельности. 

‚ Самостоятельности и оригинальности в изхожевии „Словаря-справочника“ П. Коно- 
енко проявлено весьха мало: иногие главы и наименования тех или других событий 
м вонятий целиком взяты из других пособий и полулярных брошюр. Так, например 
(правда, со ссылками на источники), цехикои и текстуально списаны у лругих авто- 
ров схедующне страницы: 10 — 13 („Анархисты“), 16 — 20 („Больничные кассы“), 49 — 
45 („Впередовцы“), 49 —53 („Государственные Думы“), 68 —71 („Декабрьское восета- 
вне 1905 ғ.“), 77 — 79 („Земля и Воля“), 79 — 81 („Зубатовщина“), 90 — 96 („2-й Интер- 
нациовах“), 106 —111 („Коммуниетический ПІ Интернационал“ и „Коммунистический 
Манифест“), 142 — 145 („Легальный марксизм“), 148 — 150 („Ликвидаторство“), 169—174 
(„Первое Мая“), 211—923 („Советы Раб. Деп.“), 261 — 264 („Третий съезд Р.С.Д.Р.П.“), 
270 — 376 („Шестой съезд Р.С.Д.Р.П.“), 302 —307 („Циимервальдская конференция“ и 
„Черный Передел“), 312 —817 („Экономическая политика Р.(.Ф.С.Р.“) и, наконец, 317— 
390 („Южно-Российский Рабочий Союз“). Если к этому добавить, что многие и многие 
страницы запохнены резолюцвями партийных съезлов и конференций, с чем 66 огове- 
рок соглаенться невовможио, то станет очевидным, что авторского творчества в изло- 
жении, собственно, весьма мало. Глева „Большевики и меньшевика“ (90) изложена 
веудовлхетворительно, т. к. не показан генезис иеньшевизиа в предсъездовскую стадию 
внутрипартийной жизни. В рубрике „Большевики и 4-я Государственная Дума“ (24) 
не даво указаний на декларацию фракции большевиков, прочитанную Малиновским 
» ноябре 1919 г. и имеющую огромное значение для уясвения „парламентской“ роли 
большевиков. Глава „Вехи“ раздута без нужды: автору зачем-то понадобилось для 
характеристики эпохи реакции и „Вех“ начать от Адама и Евы-—от „Земли и Воли“ и 
„Червого Передела“, тогда как все это можно было дать в сжатом небольшом этюде 
без всякого ущерба для понзмания опредехенного исторического момента. На етр.37— 
88 зачем-то дана огромная выдержка вз резолюции рабочих завода „Новый Лесснер“, 
требовавших прекращения иипервалистической войны в созыва Учредительного Собра- 
иная. Также непонятно, зачем автору повадобиловь прибегать к характеристике рабо- 
чего движения 90-х годов („марское спасибо молодцаи фанагорийцаи“) для анализа 
„военно-промышхенной“ кампании. „Впередовцы“ охарактеризовавы слишкох туманно 
и ИНогословно— много описания, но нечувствуется центральной мысля автора, — и опать- 
такя без достаточного основания приведена почти целиком резолюция Совещ. расширен- 
вой редакции ,„Пролетария“ (43). 

Как перечень всех созывов Государственной Думы, так н съезды партии и со- 
ветов приведевы в хронологическом порядке под специальными рубриками („Госу- 
дерственные Думы“, „Съезды Р. С.-Д. Р. П.“ и т. д.) —8 тут же ночеиу-то выделены: 
второй (45) и шестой (509) съезды Советов. Одно из двух: или все наименования 
вдут вразбивку („Первый“, „второй“ и т. д. съезд, конференция или созыв), или под 
яаниенованиеи „съезды“ дается характеристика им по порядку в одной рубрике. Нь тое, 
ви другой путь автором не выдержав. , 

„Выборгское воззвание“: где выпущено и по какому поводу назване „выборгекии“, 
автор ве разъясних. Не верво утверждевие автора, что „Булыгинекая“ Дума уничто- 
жена „благодаря решительному бойкоту рабочих“ (49); правда, ко времени издания 
царского указа о „Булыгинской“ Думе (акт 6 августа 1905 г.) В. И. Лениным офори- 
латся взгляды рабочего класса на роль и значение Государственной Думы в судьбах 
революции, во „Булыгинская“ Дума была сметена революцией прежде, чем быль соввана. 

Характеристика интеллигентских настроевий в эпоху пореволюционную (1905 г.) 
‚ лана в изложении сподвижника Керенского—Станкевича. Все бы это ничего, ио согла- 
ситься с цветветыми фразахи, затеиияющиии эсякий смысл авагизируемого предмета, 
викак невозможно. Наир., угораздит же человека привести такую „литературную“ 
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фиоряттру: „Она (интеллигенция. Н.- Б.) мечтала о социазизме, как о чен-то очень 
далеком и в своей дали красивом, ослепительно белом, чистом, как издали девственно 
чистыми кажутся снеговые альпийские вершины“ (89). Это приводитсз в деловом 
справочнике чисто практического назначения, видимо, для того, чтобы на ряду с прак- 
тическими указаниями развивать в схушателях вузов и совпартшкох и эстетичеекие вкусы. 

Под наименованиех ‚.Казанская демонстрация“ (6 декабря 1876 г.) читаем: 
„Одним из участников демонстрации, Г. В. Плехавовым, была произвесена“ пт. д. (101). 
Бак это хорошо сказано: „одним из участников!“ 

Коминтерн никогда официально не назывался „Коммуныстических Ш Интерһа- 
цновазом“ (106 и 153} что-нибудь одно: либо „Коммунистический Ивтернационат“, 
либо — „ПІ Интернационах“, а никак ве одно и другое вместе. В характеристике 
борьбы между Коминтерном и 11 Интернациовахом не подчеркнута в достаточной мере 
предательская деятельность последнею. В рубрике „Межрайовка“ (157) не указаны ни 
время н условия возникновения организации, ви значение. ее в жизни соцнал-демокра- 
тической партниы. О „меньшевиках“ (157), получивших начало со 2-го партийного. 
съезда, говоритсл, как о партии, между тем как в то время меньшевизи был только 
фракционным течением. Затем можно подумать из объясвений автора, что ве будь 
240 съе а, ‘не было бы и меньшевиков. Группа „Свобода“ (203): нет данных о вре- 
мени возникновения, составе в деятельности. 

Иваново-Вознесенсквй Совет Рабочих Депутатов, возниктий в летнюю стачку 
1905 г., дан после Петербургского н Московского Советов (290). На стр. 222 чптаеи: 
„Соглашатетьский совет рабочих и солдатских депутатов (1917 г.). Его съезд был 
открыт в Петербурге 3-го вювя 1917 г.“ и т. д. Виесто того, чтобы всю деятельность 
совета сводить к его съезду, лучше бы дать изложение и оценку деятельносги самого. 
Совета. В „Съездах Р. С.-Д. Р. П.“ вет седьмого еъезда, перенесенного в специаль- 
ную рубрику: „Седьмой съезд Р. К. партии“ (206). Если делать съезды ва социах-де- 
мократическне и коммунистяческие, то седьмой съезд лучше быхо отнести к социал- 
демократическим съездам, т. к. только на этом съезде вартия получила наименование 
„Коммунистической‘:. | | 

В „Словаре-справочнике“ множество мелких недостатков—отчасти технических, 
отчасти вытекающех из плохого, вовимимому, знания автором истории рабочего дви- 
жения. Так, по „Словарю“ Лассаль родился в 1824 г. (84), Женевский конгрес 1-го Интер- 
паЦиОНала состоялся в 1861 г. (87), деятельность первого конгресса (конференции) Ко- 
хинтерна (1919 г.) будто бы продолжалась со 2 по 8 марта (103), тогда как в действи- 
тельности работы закончились 6 марта и т. д. и т. д. Мы уже не говорим о том, что 
„Словарь-справочник“ при обширном объеме` не может претендовать на достаточную 
полноту. Б „Словарю“ приложен список политичесвих деятелей, „встречающихся 
в тексте“, как полсвяет автор. Но, во-первых, если давать список вмен, то давать 
нолный (хотя бы в рамках, поставленных самим автором); во-вторых, автор слонов-то 
и не приметил — в „словаре“ ни Маркса, ни Эвгельса, — хотя и Бервштейя, и Аддеры 
`(отец и сын) приведены; в-третьих. наконец, / весь именной срисок воспроизводит 
текстуально примечания 1-Й часта УП тома сочинений Г. Зиновьева (Ленгаз, 1925). 

Характерной чертой „Словаря -справочника“ являются: отсутствне строгого плана 
и полная беззаботность составителя насчет кратической оценки материала. Указанные 
выше недостаткн устранают право автора. считать „Словарь-справочник’ учебным 
пособием. Автором его не прозвлено ни знаний, ни внимания в ответственном задании. 
И нам остается пожезать, чтобы учащиесл вузов и совпартшкол ве несли свои последнне 
грошн за преподносимое безответственным составителем „учебное пособие“. 


Н. Нинолаев-Боргим. 
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Александр Попов. Из истории забастевечиого движения в России накануне имперналистической 
войны. Бакинская забастевка 1914 г. Ленинградский Истпарт. „Тенгиз. 1925. Стр. 152. 
Ц 1 р. 10 к. 

Кнага Алехсандра Попова дает сводку материалов, добытых из архива б. бакин- 
ского жавдариского управления. Не все мотернаты, относящиеся к бакинской заба- 
стовке, уцелели, но то, {Что разработано автором, довольно нагдадно рисует картину 
рабочего движения в одну из интереснейших и мало исследованных эпох истории цар- 
ской России. В книге Попова мы находим нелегальную литературу ‘забастовочного 
комитета. тщательно собиравшуюся полицейскими властямн, донесения чинов полецаи 
о ходе забастовки (донесения и докладные записки н&чальвика жандармского управзе- 
ния, распоряжения жаніариского надзора, направленные 1: ликвидации стачечного 
кохитета, и агентурные сведения о деятельности членов нелегадьвых организаций. 

Для изучения бакинского рабочего движения и его бытовых особенностей мате- 
рпазы представляют определенную ценность. Они с очевлдностью подтверждают тог 
факт, что подъем рабочего двнжения 1914 г. имел общероссийский характер, обусло- 
вленный стремительяым ростом промышленности. Вместе с тем сохранившиеся частично 
документы б. архива старшего фабричного инспектора Бакинской губ. позволают судить 
о числе рабочих нефтедобывающей и нефтеобрабатывающей промышленности в Баху 
в период с 1910 по 1913 г.г. (архив инспектуры за 1914 г. не сохранился) и их матери- 
альном положении. Использованные автором данные секретного заседания объединен- 
ных бакинских нефтепромышленников и представителей власти от 15 июля 1914 г. 
устанавливают отнощевне предпринихателей к забастовочвому движенню рабочих. 

Тавни образом, кинга Попова дает ваиболее ценвый материал к характеристике 
забастовочного движения одного яз крупнейших промышленных центров. 


Н. Нимолаев-Бергии. 


Аи. Анишев. Очерки истории гражданской войны. 1917—1920 г.г. Военно-Политиче- 
ская Академия имени тов. Толмачева Р.К.Б.А. и Р.К.Е.Ф. Ленгиз. 1925. Стр. 288. Ц.2р. 


„Очерки“ Анишева пнтересны, гааввым образох, как первый опыт систематиза- 
цин материалов, относящихся к эпохе гражданской войны, Собственно, только 
с этой стороны, со стороны систематизации материалов, и можно рассматривать труд 
Анишева, т. к. ни истории в том прагматически связном виде, каг это понимается 
в науке, ви полного освещения фактов в их внутреннем развитии в „Очерках“ Анишева 
мы не найҳем. Да и саи автор признает, {что его работа —,только предварительнан 
подготовка материалов к их систематизации, а еще не история“ (4). 

Не думаем, чтобы оговорка эта выдвигалась в качестве громоотвода от критики, 
т. к. „Очерки гражданской войны“ все же пужно признать одной из веобходвмейших 
кинг ро ориентации в огромной массе материала, накопившегося за истекшие восем;, 
лет существования Советской власти. 

В своей работе Анишев охватывает период с февраля 1917 г. до конца 1919 г. 
№ сожалению, автор не включил данных о борьбе с Врангелем, явившейся заключи- 
тельным звеном гражданской войны. В „Озерках“ намечены следующие этапы борьбы: 
1) Предпосылки Октябрьской революции (экономическая обстановка Февральской рево- 
люцин). 2) Разложение царской армин. 3) Подготовка Октября и Октябрьское восстание, 
4) Расширение влияния пролетарской диктатуры (первые шаги Советской власти в обла- 
сти нациовального в земельного вопросов). 5) „Красногвардейская атака на капитал“ 
(мероприятия Советской власти в области хозяйственной и финансовой). 6) Борьба ва 
Дону, ‘Кубани и Украине. 7) Борьба с германских империализмом (эпоха Брестского 
мира). 8) Первая передышка и ее срыв (период, следовавший за Брестскии миром, под- 
ход к разрешению проблемы „город—деревня“ и чехо-словацкое, лево-әс-эровское и 
яросхавское восстания). 9) Борьба с наступлением чехо-словаков. 10) Ноябрь 1918 г. 
(событвя на Украине — германская оккупация, беготво Скоропадского и наступление 
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з Бессарабию и Прибалтику). 11) Организация осажденвого лагеря (организациовно- 
хозайственные мероприятия Советской власти в эпбху 1918—90 г.г.). 12) Организация 
коатр-ревохюции (выступление Колчака и Деникина). 13) Борьбе с Колчаком. 14) Борьба 
с Девикяным и 15) Некоторые факты и итоги 1919 г. (Колчак, Деникин, Юденич я 
Миллер; внутрешнае итоги 1919 г.). 

Простой схематический перечень важнейших әтанов Г ЕЕҚА Советской 
властью пути указывает на широту исследуемых вопросов. Но, как и всякий сводный 
труд, впервые систематизирующией вепочатые целины, „Очерки“ не оон от, более 
ила менее существенных педостатков. 

Так, материалы даны автором в сыром, неотделанном виде, даны так, как это дается 
в хрестоматнах: берутся статьи различных авторов, классифицируются по зопроеам и 
подговаются (ножницами) в соответствии с поставленными задачаии и рамками, —и 
книга готова. „Очерки“ —по чти хрестоматия: в них нет того, что может быть названо 
концепцией исследователя, в них вет лица самого автора. До отказу насыщенные ци- 
татами из статей в речей различных авторов, „Очерки“, собственно, авлают 
собою замаскированную хрестоматию по истории гражданской войны. Напр., страницы 
35—40, посвященные подготовке к Октябрьскому восстанию, целиком составлены из 
статей В. И. Ленина, взятых в кавычки и без кавычек. Без стеснения автор пользо- 
вался и данными хрестоматви Пиовтковского („Гражданская война“). Не во всех 
главах материал расооложен равномерно. Так, эпоха организации пролетарской дивта- 
туры представлена крайве худосочно, тогда как отдел, относящийся к борьбе с герман- 
скни ихпернализмом, раздут без всякого основания и даже надобности. Не верно к не 
серьезно утверждение автора, что царская армия оказалась революционной потому, что 
„кулачество имело шврокую возможность уклоняться от мобилизации“ (25). Автором 
недостаточно полно освещены причины разложения белогвардейских частей (Девакина 
и Юденича), между тем каг это—краЙне поучительвые фаты. „Очерки“—в общем 
нестрые, ве имеющее единого стиля, как и всякая хрестоматия, крайне не удовлетэо- 
рительны там, где начиноется изложение самого автора: азык тяжелый, махо хитера- 
турный, не всегда приемлемый с точки зрения социологического обрамления материала. 
Наконец, „Очерки“ не всегда находатся в ладу с требованиями элементараого смата- 
ксиса (28 и 68). 

Все эти недостатки технического или иного порядка--понатно, не уничтожают 
значения книги Анишева, заслуживающей быть вводных пособием при изучении эпохи 
гражданской войёвы. Приложенные к книге схемы некоторых местностей гражданской 
войны (германской оккупации, борьбы с Красновым и ваступления Деникина) позво- 
дают лучше орнентироваться в географических условиях развивавшейся борьбы. 


Н. Нинолаюе-Боргии, 


А. П. Чапыгин. 


РАЗИН СТЕПАН. 


Исторический роман. 


Серебристая борода кольцами. По голубому кафтану рас- 
сыпаны белые волосы, концы их, извиваясь, поблескивают, гор- 
дые глаза неторопливо переходят со страницы на страницу 
немецкой тетради с кунштами, медленно на перевернутых боль- 
ших листах мелькают раскрашенные звери и птицы — барсы, 
слоны, попугаи и павлины. 

С поклоном вошел в светлицу стройный, светловолосый 
слуга в белом, парчевом в обтяжку кафтане, еше раз покло- 
нился и положил перед боярином записку — мягко быстро пя- 
тясь, отодвинулся. Боярин поднял глаза, оглянулся. 

— Имянины празднуешь, холоп? 

— Нет, боярин. 

— Тогда пошто ты, как кочет, украшен? 

Слуга оглянул себя: 

— Дворецкий велит рядиться, боярин. 

— Кликни дворецкого — иди! 

Слуга на вздрагивающих ногах беззвучно удалился. боя- 
рин, взяв записку, читал: = 

«А зеркалу, боярин и господин, Борис Иванович, в ободе 
серебряном цена двадцать рублев, лагалишу к ему на червча- 
том бархате, гладком цена пять рублев. К ободу вверху 
и книзу два лала правлены добре красных и ровных цветом 
по :сто пятьдесят рублев лал. Те лалы правлены по хотению 
твоему, а устроены лалы в репьях серебряных, тянутых. Зер- 
кало же не гораздс чисто, сткло косит мало, да веницейского 
привозу нынче надтить не можно, а новугородской худ»... 

Вошел дворецкий, сгибая старую спину, углом покло- 
нился: 
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— Пошто, Севастьян, велишь рядиться молодым робятам 
в парчу? Прикажи всем им сменить обряд на простой нан- 
КОВОЙ... 

— Слышу, боярин! 

— Тебе рядиться надо — ты стар, платье будет красить 
‚тело, им же не к месту. волосы светлы, вьются... лицо, глаза 
огневые, того дородно... 

—- Сполню, боярин, по слову! 

— А еще вот! - боярин мягким кулаком слегка стукнул по 
записке. -—кузнец серебряной вишь реестру послал, у немчина 
үчен, а гадит... здесь ли он, тот кузнец? 

— Ту. боярин! в людской, ждет. 

Иди и шли сюда! 

Дворецкий ушел, а боярин, разглядывая картины, думал: 

—- Ладно немчины красят зверя и птицу, а вот парсуны ') 
делать итальяны боле сподручны и знатные есть мастеры... 

Робко вошел серебряник в высоких сапогах, в длинно- 
полом черном кафтане тонкого сукна, длиннобородый, сте- 
пенный с затаенным испугом в глазах, по масляным в скобку 
волосам ремешок. 

Пока он молился, боярин молчал. Помолившись, прижался 
к двери, поклонился; продолжая рассматривать рисунки, боярин 
спросил: 

— Кто писал реестру, холоп? 

— Сынок, боярин, мой сынок у пономаря обучен Николо- 
Песковской церкви. | 

— Рама к стклу тобой самим лажена? 

— Самим мной, боярин! 

— Добрая работа! А зеркало пошто ставил такое? 

— Ведаю, боярин — косит сткло, да ноги избил, искал 
и нет ладных... ужотко веницейцы аль немчины ... 

Боярин поднял голову, глаза смутили мастера, он снова 
поклонился. 

— Бери свое дело в обрат! сам ведаешь пошто? — рожу 
воротит... мне же его в дар дарить; или ты думаешь — твоей 
работой я зачну смеяться над тем, кому даю... в ем не лицо, 


Я —=> А. 


1) Портреты. 
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морда, как у заморской карлы, дурки, что шутные потехи по- 
тешает... оставь оное сткло себе, басись по праздникам, когда 
во хмелю будешь — иди! 

Серебряник еше раз поклонился, попятился и задом открыл 
дверь, боярин прибавил: 

- Малого, что реестру писал, пришли ко мне, учить 
надо будет толк, подрастет, в подъячие устрою... 

_. Много благодарю, боярин! 

— А в сткло глядись сам--сыщешь ладное, вправь и по- 
дай мне... 

Вошел дворецкий: 

- Боярин! в возке к тебе жалует на двор начальник 
разбойного ‘приказу. , 

— Пришли и проводи сюда! Волк на двор —собаки в под- 
воротню. 

Боярин отодвинул тетрадь, прислушался к шагам, повер- 
нулся на бархатной скамье лицом к двери. Гость, стуча посохом, 
вошел, поблескивая лысиной, долго молился в угол иконостасу, 
ПОМОЛЯСЬ, ПОКЛОНИЛСЯ: 

— Челом бью! по здорову ли живет, думной государев 
боярин Борис Иванович? 

— Спасибо! честь и место, боярин, за столом. 

Киврин сел, оглядывая стены, расписной потолок и ковры 
на широких лавках, проговорил вкрадчиво: 

-- Добра, богачества несметно у хозяина, а чести почести 
от великого государя ему и неведомо сколь! 

— Дворецкий, принеси-ка угостить гостя, чай утомился, 
немолод есть? 

— Живу, хожу--наше дело, боярин, трудиться, не жало- 
биться--все мы холопы великого государя, а что уставать за- 
чал, то не дела мают — годы... 

— Так, боярин, так... 

Дворецкий внес на золоченом большом подносе братину 
с вином, чарки и закуску. 

— Отведай, боярин, фряжского, да нынче я от свейских 
купчин в дар имал бочку вина, за то, что наладил им торг 
в Новугороде... Вот ежели сговорны будем, да во вкус по- 
падем, можно тот дар почать... 
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— ОЙ, боярин Борис Иванович! нешто я жаден до пи- 
тия? мне ныне чару другу и эминь... с малого хмелен— сердце 
заходитца да язык зачинает плести не подобное... так во 
здравие твое, Борис свет Иванович. 

— И в твое, Пафнутий Васильевич! иного тебе лет быть 
в работе, править воровскими делы... 

— И еше коли, —во здравие думново, государева и ближня 
боярина, а тако: звоним-ка чашами... надо бы дело перво мне— 
упьюсь, забуду... 

— Что же, боярин, подвигло ко мне ехать? Гость 
редок... 

— От дел редок, боярин! а то бы век за твоим столом 
сидел старый бражник... великое дело, Борис Иванович... уж 
и не знаю, как начать, чем кончить? С моста кидаешься, ме- 
тишь головой вглубь, а в кокорину гляди попадешь... вишь, 
боярин —взят мною в разбойной шарпальник, отаман солейного 
бунта Стенька Разя, так пришол я довести тебе, Борис Ива- 
нович, по чину, как и полагается, без твоего слова не вер- 
шить -что пытку над ним зачну скоро, отписку ‘же по делу 
великому государю царю дам дословную после пытки. 

Глаза Киврина, разгораясь, уперлись в лицо боярина, Кив- 
рин продолжал: 

— (Сумеречной стал пошто, боярин? Или обида какая есте 
в словах моих—обидеть тебя не мыслю... 

— Говори, боярин! — я думаю только по-иному. 

— Что же думает, боярин? 

' — Ведь с Дону почетно он к нам прислан и не рядовым 
казаком, но есаулом?.. с прав станице выдали, к государю на 
очи припустили, и не ведал я до тебя, боярин—пошто станиш- 
ники медлят, не едут в обрат, а это они своего дожидаются, 
ишут по Москве... 

-— Станишники люди малые, боярин! разбойника упустить 
не можно, не дать же ему вдругоряд зорить ое ЧИНИТЬ 
дурно именитым людям. 

— То правда твоя, боярин! у них же своя правда — ста- 
ницу послало великое. войско Донское. 

— Да уж коли неведомо, боярину, —я скажу а тако: бу- 
дучи в Черкаском, сговорил отамана Корнейку Яковлева... 
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. — Корнилу, боярин! 

— Таки этак кличут его... сговорил, пошлет он в станице 
заводчика, что возьмем заводчика, то ему отаману ведомо 
и желанно, да и протчим казакам матерым Разя в укор и по- 
ношение живет и весь его корень тоже... и дивлюсь я много 
на тебя, Борис Иванович, ты идешь в заступу разбойнику, а он 
пуще всех тебя зорил в солейном бунте?.. 

— То прошло, боярин! дворецкого старика убили — 

— Ой не прошло, Борис Иванович! разбойник, шарпаль-: 
ник есть, кем был... бабр весной вылинял, да зубы целы... 

— Пьем, Пафнутий Васильевич! добрее станешь.. 

— А, нет, Сорин договоримся, что почем на торгу — 
тогда... 

— Что почем? ну так ведай! 

Лицо Морозова стало красным, гордые глаза метнули по 
стенам, он подвинулся на скамье и заговорил упрямым голосом: 

— Иман оный заводчик Разя ведь твоими исцами ? 

— Что верно, боярин, то истинно! Ладного человека 
разбойник у меня погубил и не одного... силач был татарин, 
крепок и жиловат, а Разя окаянный--задавил исца в бою на 
Москве... как только удалось ему? 

— Прав, что задавил! | 

— Вот дивно, боярин! разбойники зачнут избивать слу- 
жилых людей, а бояре клескать в долони да кричать — го, го, го! 

— Пущай беззаконно не лезут служилые... дано было 
знать о том атамане солейного бунта Квашнину Ивану Петро- 
вичу, и мы, боярин, с Квашниным судили как быть? Квашнину 
я верю — знает он законы, хоть бражник, а судили мы вот: 
«ладно ли взять, когда он в станице? да взять, так можно 
ждать худчего бунта на Дону...» Квашнин же указал: «хо- 
лопи, что дурно чинили на Москве и сбегли в казаки, не су- 
димы ежели на Москву казаками вернутся» — то, самое и с шар- 
пальником... не уловили тогда, теперь ловить дело беззакон- 
ное!.. Ты же, боярин, прости мое прямое слово — сделал все 
на спех и беззаконно. | 

— Пока думали, он бы утек, боярин! беззакония тоже 
нет, великому государю царю я с Дона в листе все обсказал... 


— 254 -. 


— Грамоту твою, боярин, еще обсудить надобно. 

— Ох, знаю, Борис Иванович! Претишь ты моему делу... 

— Вершить это все же не торопись, Пафнутий Ва- 
сильевич! — 

— Ну и худо, боярин! за государем царем ходишь, ми- 
лость его на себе, как шубу соболью, таскаешь, даот бунтов 
Русию не бережешь!-—волчьи глаза загорелись, Киврин на- 
чал дрожать, встал. Морозов еще больше подвинулся на скамье 
и гордо закинул голову. 

— Взять с тебя нече — стар ты, боярин! По иному по- 
говорил бы с тобой за нонешние речи. 

— Все Квашнин, твой дружок, мутит— лезет в люди, ты же 
ему, боярин, путь огребаешь, только гляди, Борис Иванович, ко- 
рова век соколом не летает!.. 

Киврин побледнел, руки тряслись, посох дробно колотил 
по полу сам собой. | 

Дворецкий! проводи до возка боярина и путь ему 
укажи, статься может забудет, куда ехать... 

Киврин ушел. Морозов снова принялся за куншты. 


От многих лампадок с широкой божницы — желтый свет. 
В желтом сумраке гневная боярыня, раскидав по плечам русые 
косы, ходила по светлице. Кика ее лежала на лавке. 

— Все, чего жаждет, душа—идет мимо! доля злосчастная 
моя... . 
Постукивая клюкой, вошла мамка: 

- Посылала тебя, старую, проведать казака, а ты сколь 
времени глаз не кажешь! 

— Уж не гневайся, мати! Много проведала я, да толку от 
того на полушку нету... 

— Пошто нету? 

— Взят он, казак, в разбойной и пытка ему будет учи- 
нена, как давно мекала я... и не дале как сей упряг приходил 
к боярину сам волк волкович старой — тот, что разбойным 
делом ведает, Киврин... я же, мати моя, грешная подслушала 
у дверки из горенки — ой, кабы меня Борис Иванович за та- 
ким делом уловил и смерть бы мне, а пуше смерти охота услу- 


>= 
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жить тебе, королевна заморская... ты же на старуху топочешь 
ножкой... | 

— Не хорошо подслушивать, ну да ладно! — что про- 
ведала из того? | 

-- Проведала, что народ молыт, все правда, сам волк 
боярину лаял: «Взят де мною шарпальник Донеской Разя, 
а ране де, чем вершить с ним, сказать тебе, Борис Иванович, 


я пришол». 
~ Ну, а боярин: / 
— Боярин не велел скоро пытать — пождать указал... 
— А дале? 


— Дале я, Ильинишна, не смела, чуть, а ну как боярин 
заглянет в горенку, да сыщет — ухрямала по добру... у волка-то, 
мати, есте дьяк, Ефимком кличут... дьяк тот от крепостной 
девки выблядок... Киврин тую девку страсть. как любил... 
померла, он и пригрел того Ефимку, а всем сказывает, что 
«найденыш», мы же ведаем, кто... 

— Ой, мамка! и любишь же ты верить сплеткам людским, 
да обносу всякому. | 

— А, королевна моя! сказывали люди и теи люди не об- 
носчики с пуста места... 

--- Спеши, мамка! чую шаги —- боярин идет. 

Мамка поспешно, не стуча клюкой по полу, ушла. 

Боярыня стояла к темному окну лицом. Боярин сказал: 

— У тебя, Ильинишна, как у богомолки в келье, пахнет 
древяным маслом, да какой такой огонь от образов? Эй, девки ? 

Вошли две русых девушки в голубых сарафанах, с шелко- 
выми повязками на головах: 

— Зажгите свечи, выньте из коника с подлавка душмяной 
травы, подушите, пожгите траву — не терплю монастырского духу. 

Девицы зажгли свечи, подушили светлицу, ушли, свечи 
одиноко горели на столе: 

— Что невесела, Ильинишна? глянь — развеселишься ... 
вишь, что я тебе от немчинов добыл... да пошто голова без 
убору? | 

— Что для меня добыл, боярин? 

— Вот глянь! не бычься — поди к столу — куншты . до- 
был, а в них звери—бабры, львы цветные, птицы... ладил я 


— 256 — 
к твоим имянинам зеркало справить, только кузнец серебряной 
спортил` дело — пожду с тем подарком. 

— Даром трудишься, боярин! пошто дары? и без того 
ими полна моя светлица. 

— Чем же потешить тебя, Ильинишна? 'Что тебе нанобьсї 

— То йадобно, боярин, что хочу видеть человека 
кто в соляном бунте мне жизнь спас — то, боярин, крашё`. 
всех подарков... ведь некому было бы их дарить? Хотели | 
бунтовщики спалить светлицу, он не дал, а, запалив, и меня 
бы кончили и ведомо тебе, муж мой, я была недвижима... 
все расскочились от толпы, тебе ж неможно было пока- 
заться. о | | 

— То правда, Ильинишна! Опомнился я тогда, испугался 
за тебя... да каков тот человек? Ежели уж он такое сделал 
для меня и тебя, то пошто не можно его видеть? 

_ — Нельзя, боярин! и вот болит вжедень мое сердце — 
живу, хожу, почет мне великий, а человеку, кой мой почет и 
` жизнь спас, глаз на глаз спасибо сказать не можно... 

— Да скажи мне, Ильинишна, жена моя милая, кто тот 
человек? Холоп ли, смерд черной? Я того гостя в своих ой 
мах посажу в большой угол. 

_ Боярыня шагнула к мужу и обняла . его—лицо повеселело, 
но глаза прятали недоверие. 

— Тот человек, боярин, нынче взят в разбойной приказ, 
и пытка ему будет против того, как и всякому лихому... тот 
человек атаман соляного бунта... 

— Разя? 

— Он, боярин! 

— А пошто ты, Ильинишна, горишь вся? Да еще зачем 
ты мне до сих мест того не сказывала? и как же разбойник 
мог тебя спасти, когда он же и бунт заварил? 

— Не веришь, боярин? поверь не мне—девкам, он и девок 
спас от насилья, мне же сказал: «Спи, не тронут !» | 

— Чудное городишь —не мне, холопкам поверь! 

— Думаешь, боярин -— сказки сказываю или приворотной 
травы опилась? 

— Ведаю — ты не лжива. 

— Что же ведет тебя в сумление? 
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— А вот неразберусь что? За Стеньку Разю Квашнин 
Иван Петрович встал; Киврин же был на Дону в поимке то- 
го Рази. писал о том царю... Государь много верит Киврину... 
Киврин Квашнина бы съел живого, да зуб не берет — жило- 
ват... за Киврина стоит Долгоруково Юрий, князь... нынче- 
же. говорил я Киврину: «Разя иман беззаконно, вины ему 
отдать надо», а так ли глянет царь — того не ведаю... иеще.. 
кто до тебя и когда довел, что Разя взят ‘в разбойной? 

Боярыня вспыхнула лицом, сняла с шеи мужа руки, отошла 
в сторону: 

— Хочет, боярин, знать, отколь прослышала, так разве 
оное скрытно? Народ на торгу о том говорит —я же хожу 
мимо торгов в церкви... Загорелась? да! а разве горела бы моя 
душа, если Тот, кто спас меня от смерти, был на воле? 

Боярин кинул тетрадь кунштов на стол, сел: 

-- Садись-ко, Ильинишна! зачали судить-рядить, надо 
конца ДОХОДИТЬ... 

Боярыня присела на край скамьи; 

— Садись ближе! не чужая чай... вот, будем-ка думать, 
как Разю взять от Киврина... взять его дело прямое, а без 
кривой дороги не проедешь... не привык душой кривить —- 
околом ездить. 

— Где тут кривда, боярин, ежели Квашнин видит обнос? 

— Не обнос, жена! беззаконие... Киврину говорил я, что 
послан Разя войском в почете, есаулом, но Киврин.не седни 
воровскими делы ведает --- жил на Дону и атамана сговорил, 
а что через Киврина царь ведает и атаман ведает за Разсй 
разбойное дело--вот тут, Ильинишна, зачинается кривла –- 
кривда моя в том, что до решения комнатной государевой 
думы, пока царь не утвердил, должен я взять того казака и 
отпустить... отпущу же, зачнүтся оговоры, царь ныне уж не 
юноша, прошло время то, когда указывал ему... Князь Юрий 
знаю - – пойдет на меня, и Долгоруково у царя более почетен, 
ино не Квашнин. Квашнина все большие люди чтут бражни- 
ком... в думу госулареву ведаю ране ·он без хмеля в голове 
не придет... 

— Тогда не дари меня, боярин! Все уразумела из твоих 


слов... нет и не будет мне покою. 
Был № ү; 1; 


— 258 — 


Ре хотела встать: 

- Сиди, жена! не ведал я, когда брал тебя в жены, что 
у Мазреоского такая меньшая... Старшая в царицы налаже- 
на, и ей подобает, как ты, властвовать, да она мягка нравом... 
Ты знаешь, что жены бояр слова и глаза мужня боятся, а 
кои строптивы, с теми плеть мирит дело... С тобой же у нас 
меж собой не было боя и не должно быть, от того и сговор 
наш коротким быть не может... В этом деле правду, которую 
ведаешь ты, и я ведаю — да правда и истина вишь разнят. 
Правда, беззаконно взят казак --иман не тогда, когда надо... 
Истина же иное — казак учинил разбойное дело, таких имают. 
Киврин прав, отпустить его, казак снова учинит грабеж — 
тогда прямой охул на меня... и это видит не один Киврин, 
видит это и царь! ныне давай судить, что мне дороже? 

— Правда и честь, боярин! 

— Да... ты мне дороже чести.. 

‚ Увижу казака в моей светлице, поверю. 

— Теперь не веришь? 

-- Сумнюсь... ведь усомнился, боярин, когда сказала, что 
меня спас атаман соляного бунта? 

— Тобыло, да минуло... поверил я, боюсь иного: молод, 
смел, в глазах огонь какой-то не человечий – вот, что я чел 
про него в сыскных опознаниях... что скажу я своей чести, 
когда он тебя у меня схитит? Молчи! подобной завсегда готов 
чинить такое, что иному во снах кажется страшным... 

° — Гроза государева тебе страшна... я же была твоя, 
твоей буду! 

— Будешь ли? Огневая ты... ведаю не сей день... заго- 
ришь— себя не чуешь; то в тебе, `Ильинишна, люблю и его же 
боюсь... Дело, о коем мы судим, малое... дьяка за рога — пи- 
ши лист, подпись Ивана Петрова, да три шага к царю, и Разя, 
спасатель твой, цел... Увидишься -мотри не рони себя... скла- 
дываюсь на твою душу... 

— ОЙ, боишься, боярин? 

— Тебя боюсь! —старик тряхйул серебристыми кудрями, 
встал: — враги топтали не един раз, да в грязи лежали они 
же... Куншты разверни, Ильинишна, великая в их краса и че- 
ловечья выучка... 
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Боярин положил на тетраль мягкую руку, иен поце- 
ловал жену и спешно ушел. 

— Куншты, куншты, бабры, львы, орлы.. , ах, кабы он 
неотложно сделал! 

Боярыня кликнула сенных, обнимала их, таала, они же 
причесывали ей волосы. ыы 

Киврин за столом в пытошной ече: волчьи глаза 'упер- 
лись в пустую дыбу: Р 

— Что-то призадумался, боярин? – ни дворянин, вгля- 
дываясь в начальника: 

— Недужится, Иваныч, да и деда неши... Стрельцы! 

подьте снимите с колец шарпальника, кололки с ног тоже 
сбейте... ведите в пытошную, пытать пождем.. | 

— Что же так, боярин? \ 

_ Так, Иваныч, ходил я грыстись с Морововых — стоит 
за ен а все Квашнин тут.. | 

В башню ввели Разина, Разин мотал руками, разминая плечи. 
Рубаха на спине заскорузлая от крови, смерзлась. М 

— Э-эх, здесь теплее! х 

— А дай-кось, парень, я тебе вдену руки в пытошные хомуты, 
не полагается таким под дыбой руками махать! пристал стреа. 

— Чего лезешь? — дай руки размять! · 

— Ни, што! крепок, связанный на рогожах погреешься. 

Стрелец упрямо лез к рукам Разина: 

Е А, ну! 

Разин толкнул стрельца + в грудь. баас загремев берды- 
шем, вылетел в сторону моста к Фроловой.' Вскочил на ноги 
злой, схватил с полу бердыш, кинулся. 

— Я-те вот, череп спробую!. 

— `Сунься! одним мертвым больше, — сволочь! 

Тихий голос из-за стола приказал: 

— Стрелец, дурак! —Юмашку задавил, Юмашка ое 
был, тебе же, как кочету, завернет шею... не вяжи! Пущай 
греется... | 

Кровавым лицом Разин улыбнулся: 

— Не ждал! должно и сатане спасибо дать придетца! Ты 
не из робких... вот умыться ба! 


* 
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— Единой лишь кровью умываем ту!-— ответил Киврин. 

— Ладно, коли кровью! 

Разин ходил перед дыбой, звенели по камню подковы, : 
брякали особым звоном, когда он попирал ногой железную 
дверь. Караульные стрельцы волновались, поглядывая на страш- 
ную фигуру Разина с черным от крови лицом и пронзи- 
тельными глазами... Дьяки отодвинулись на дальные концы 
скамей. Беспокоился дворянин Киврин, сидел неподвижно, не 
сводя глаз с пустой дыбы. У притолки башни, прислонясь 
спиной, стояла массивная фигура рыжего палача, голые до плеч 
руки всунуты привычно под кожаный фартук, черный колпак 
сбит набекрень. Рыжий тоже спокоен, лишь на глуповатом . 
лице скалятся крупные зубы. Киврин перевел глаза на палача. 

— Должно статься, Кирюха, немного нам вместях делы 
делать? 

— А пошто, боярин? 

— Так.. наклади-ка под дыбой огню, пущай лоф 
греется... отойдет. 

Палач развел огонь. В башню вошел чужой - дьяк вчер- 
ном кафтане, в плисовой шапке, поклонился боярину, поло- 
жил на стол лист бумаги. 

— Что это? 

— От Морозова, боярин! 

— Эй, Ефимко! — чти. 

Дьяк в красном подошел к столу, степенно взял лист, 
развернул и прочел громко: «Начальнику разбойного- приказа 
боярину Киврину на его спрос по пытошному делу отписка: 

«По указу великого государя, царя всея великие и белые и ма- 
лые Росии самодержца Алексея Михайловича повелено: ему боя- 
рину Киврину передать пойманного им казака, есаула Донской 
зимовой станицы Степана Разина в земской приказ боярину 
Ивану Петровичу Квашнину без замотчанья и скоро перевести 
до крылец Фроловой башни из пытошной, сдав на руки стрель- 
цам Иванова приказу Полтева, кои ведают караулы в земском 
у боярина Ивана Петровича Квашнина». 

--— Тако все! чуешь, Иваныч? Мы потрудились за Русию, 


да труды наши пошли знаешь куда? Есть ли на грамоте под- 
пись государя, дьяк? 
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—— Есть, ёвар 

—Ефим! припрячь грамоту, потребуетца. Стрельцы! него- 
жи ваши кафтаны червчатые, не угодны вишь боярам Морозо- 
ву и Квашнину, Полтевские белокафтанники сменят вас, а 
нынче уведите шарпальника каков есть, без кайдалов —не вя- 
жите, пущай хоть утекает—не ваше горе, не с вас, с других 
сыщется утеклец, спущен ли мост? 

— Спущен, боярин! | 

_—Ну, казак! чую я, большая у тебя ни 

Разина еи .. | 


— М Иона бони примай гостя, пришел казак-от. 

— Да где же он. мамка? | 

— Ту у двери стоит.. 

— Веди, веди! е. 

Мамка, стуча клюкой, выглянула за дверь. 

— Эй, как тебя? крещеной ли? иди к боярыне! 

Звеня подковами сапог, Разин вошел в синем кафтане с 
чужого плеча, в окровавленной рубахе —лицо в засохшей крови. 

— Мамка! намочи скоро в рукомойнике. рушник, ` дай ему 
обтереть лицо.. 
— ОЙ, уж, боярыня — век разбойную кровь не чаяла об- 
мывать! | 

— Не ворчи, ' делай! 

Мамка, отплевываясь про .себя и шепча что-то, намочила 
полотенце, подала. Разин обмыл лицо: А 

_ — Вот ту, аспид! еще а — шею и лапищи страшен- 

ные... Мой ладом. ` 

— Добро, чертовка! 

— Вот-те провалиться скрозь землю —старүху нечистиком 
звать! Кабы моя воля—век бы на сей порог не гляну... 

— Поди, мамка, мы поговорим глаз на глаз. 

— И... и страшно мне, королевна заморская, одну тебя 
< разбойником оставить — я хоть девок кликну? 

— Иди — никого не надо! | 

Мамка, ворча под нос и оглядываясь на Разина, ушла. 

— Садись, казак, вот здесь! Нет, тут неладно, пересядь ближе, 
дай в лицо гляну... худое лицо, глаз Таких ни у кого не видала я.. 
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— Боярину дал слово— недолго быть с тобой... 

— Кто пекся о тебе, я или боярин? 

— Не ведаю — дал слово, держу! 

— Ведай... кабы не я— боярин со своей истиной гляди 
оставил бы тебя в разбойном—я не дала... 

— То спасибо, боярыня! 

— Дар за дар — ты мне жизнь сохранил, и я тебе тоже — 
скажи: ты учинил, соляной бунт? 

— Народ вел я... он же злобился ране на бояр... 

— Скажи — светло, привольно в степи на широкой воле: р 
В море, в горах — хорошо ?. 

— Мир широк и светел, боярыня, и Ре в нем и грозы 
не мают, не пугают человека — радуют... Темно и злобно 
в миру, от злого человека, боярыня! Сердце болит, когда ви- 
дишь, как одни живут в веселии, в пирах время мают, едят 
сладко, спят на пуху и носят на плечах золотное тканье, на 
руках узорочье, другие едят черствый кус, да и тот вое- 
воды, дьяки, подъячие из рук рвут... топчут, бьют и куют 
в железо человека, а пошто? да по то, чтоб самим слаще 
жилось. .. | К. 

— За то, что говоришь и видишь правду, поцелуй меня! 
я тоже ту правду чую, да силы нет встать за нее — целуй! 

— Вот! и сладок твой поцелуй, боярыня, глаз таких не 
видала, как мои, а я таких поцелуев досель не знал... 

— Ты мог бы меня полюбить, казак? 

— Не знаю, боярыня... 

— Не ведаешь? Ты смеешь мне говорить? — я же люблю! 

— Страшно тебе любить меня! 

— Я не понимаю страха! 

— Ты пойдешь за мной, боярыня ? 

— Цойду—-и на все готова, хоть на пытку... 

— Безумная ты! 

— Жена полюбила— умной ей не можно быты горит душа 
и любит сердце — нет страху, опричь радости единой, единой 
радости... как у звезды, коя с неба падает наземь и тухнет 
по дороге... не боюсь и того, если душа моя потухнет и очи 
померкнут,— все примаю и чем боле позор, тем краше радость 
моя... целуй меня еще! 
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— Нет... не могу. 

— Вот ты какой? Я для тебя из тех, кто сладко ест 
и ненавидит черный народ, кто радуется его великому горю 
и скудости, да? да? — говори не таись, все говори! 

— Слову твоему верю, бзрын: чую — ты не такая, как 
все, но познай меня! 

— Ну! 

— Иду яскрозь моря, реки, города! кую полюбил — ласкаю 
и кидаю жалеючи — нельзя не покинуть... я, как дикий зверь, и 
будет за мной налажена от бояр великая травля, худчая, чем за 
зверем — ее не боюсь! я чую, ты сможешь взять в плен мою душу 
жалостью, того — боюсь! Теперь еще спрошу, куда итти тебе со 
мной, в такой непереносный путь? в горы утечи? Кайдацкие 
горцы ловят и дагестанские татаровя, да князь Каспулат, что 
худче зверей. В степях ордыны и турчин имает от Азова... и 
я не хочу, чтоб тебя с моих очей сорвали, продали ясырем 
поганые... худая радость в дому, да почет и честь!.. не могу 
переносить, что ты жить зачнешь в бое, муке...° или пора 
великая пришла тебе сменить терем на татарскую сакму? Нет 
моих сил уберечь тебя, за добро лиха делать не могу... 

Боярыня опустила голову. 

— Вот скажу — ты не сердчай, с добра говорю... покуда 
не накрепко срослись наши души -- расстанемся!... подумай 
еще—на Дон умыкнуть тебя, там моя жена, да жена не лихо— 
лихо иное: зачахнешь с кручины меня с долгих походов 
ждамши — я на свет пришол, скажу тебе одной, — платить 
злым за зло... пусть малую правду вижу в лихе, с которым 
иду, да горит душа... твоя сказываешь только согрелась лю- 
бовью, моя же горит лихом... прощай! дай я поклонюсь тебе 
за добро, любовь и волю... 

Разин встал, поклонился боярыне, она подняла голову, 
потянулась к нему. 

— Пошто сохранил мне жизнь?.. Поцелуй еще! 

— Эх, боярыня, не надо—ну, как брат сестру! 

— Не хочу быть сестрой! Кляну такое! жажду быть лю- 
бимой... ах, казак... казак... 

— Пора, прощай! боярин ждет... = 

— Скажи, ты опять на бунт идешь ? 
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— Здесь горит... Отец, брат — прощай, боярыня! 

-- Вот это на дорогу. 

— Некуда! 

— Крест на вороту носишь? привяжи... 

— У малого был, заронил.. 

— Возьми вот! не гляди, ОИ глаза, ‘уходи! мамка, 
выведи гостя... где ты? скоро уведи.. 

— Того: МИ королевна заморская! Пойдем-ко, аспид. 

Когда затворилась дверь, боярыня кинулась на лавку вниз 
лицом, вздрагивая от плача, жемчуг кики, попавшей ей вместо 
подушки, трещал на зубах. Заслышав знакомые шаги она встала, ' 
обтерла слезы, прошлась по светлице, поправила лампадку, 
сильно пылавшую. Боярин вошел, заговорил от двери: 

— Весела ли теперь, моя Ильинишна? 

Она беспечно ответила ему: | 

— Муж мой, господин! теперь моя душа спокойна, отныне, 
боярин, кончила тебе обиду чинитр и подарки твои мне же- 
ланны .. | 

— Веришь, что ты дороже для меня- чести? 

— Верю, боярин! 

Подошла, крепко обняла седую голову. | 

— Ну, вот... вот... я боялся напрасно... погоди-ка, надо 
выйдти, наладить с дорогой, будут, того гляди, опять ловить 
парня, да и ночь... оставить же его с ночлегом у нас не 
можно, охул дому... 

Боярин спешно повернулся, погладил по голове жену, ушел. 


В людской Морозова, кто чинил хомуты, кто подшивал 
обувь, а из молодежи которые — те играли в карты на столе 
у небольшого светца. Тут же сидел мальчик, заправлял и зажи- 
гел лучину. Многие из холопов лежали по лавкам, курили трубки. 

Людская изба обширная —-дымовое окно открыто в дымник. 

Разин стоял ү шестка, заслонял широкой спиной заслон 
и печное устье. На плечах у него дубленый полушубок. Седой 
` дворецкий подал Разину кнут палача: 

— Вот, паренек, окрутись этим в два ряда. 
Кто-то пошутил: 
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— Хорош, паренек? заправский палач! хучь на Иванову 
ВЫВОДИ... | 

— Не скальтесь! рукоятку, паренек, палачи подтыкают 
вот тү... спереди, чуть к правому боку... а ну, шапка эта 
ладна ли? гожа! топора не подберу, топоры все дровен- 
НИКИ... | ` 

— Давай какой... и ладно! 

Все. кроме Разина, засуетились: те, что играли в карты, по- 
прятали игру, курильщики зажали в кулак трубки, иные 
пихнули трубки, куда попало. 

Вошел боярин. 

— Холопи! кой табак курит, кури, трубок не прячь, 
пожог учините — Я не поп на духу и не акцизной дьяк, чтоб 
вас пасти от курева. 

Боярин перевел глаза на Разина, прибавил: — В путь 
налажен, казак? —еще ему топор, дворецкий, подай. 

— Да палачева топора, боярин, зде нету и подходяща не 
найду... 

— Бери фонарь--сходи не дальне место—в кладову зем- 
ского приказу, чай не полегли спать? на мое имя — дадут... 
Холопи! за табак и вино не взыщу с вас, но ежели кто за- 
чнет судить, как парня седни палачом рядили, берегитесь — 
того, язычника, сдам в земской в батоги! 

— Слышим, боярин! 

— Да пошто нам кому сказывать?! ’ 

— Дворецкой! по пути заверни к дьяку Офоньке, забери 
у него дорожные листы-—один к решеточным сторожам, чтоб 
пропушали, другой для Яма по Коломенской дороге — на ло- 
шадей, да тот фонарь, что с тобой, дай казаку в дорогу. 

— Сполню, боярин! 

—- Ну, казак! иди на Коломенскую дорогу—в первом Яме 
покажешь лист — дадут лошадей... Гам твоя шуба, пистоль, 
сабля... и знай иной раз, как Москва ладно в гости зовет! — 
пасись быть с разбойным делом! 

—.- Спасибо, боярин! приду ужо на Москву, в гости зазову 
и отпотчеваю...— ответил Разин, показывая зубы. 

— Умеет Киврин страху дать, да видимо и краем тебя 
тот страх не задел! Вишь еше шутки шутит? Моли бога, ста- 
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нишник, за боярыню—узрела тебя, гнить бы твоёй голове на. 
московских болотах! 
— Иду на богомолье, боярин—ужо хорошо помолюсь! 
Боярин ушол. 


Дворецкий в синем кафтане, расшитом по подолу шелком, 
стоял у горок с серебром. Стол был давно накрыт, и так как 
вечерело, то в серебряных шанданах горели многие свечи. До- 
рогие блюда с кушаньем и яндовые с вином, все было расста- 
влено в порядке к выходу князя из дальних горниц. Воевода 
в малиновом бархатном кафтане сел к столу, сказал: 

— Егор! наполни две чаши фряжским. 

Дворецкий бойко исполнил приказание. 

— Приказано ли пропустить ко мне едина лишь боярина 
Киврина? 

— То исполнено, князь! 

Дворецкий, ответив, имел вид, как будто бы еще что-то: 
хотел сказать. Князь опорожнил одну из налитых вином чаш, 
дворецкий снова наполнил ее: 

— Сдается мне – еще что-то есть у тебя сказать? 

— А думно мне, князь Юрий Алексеевич, что боярин 
Киврин не явится к столу... 

— Так почему думаешь? 

-— Сидит в людской его дьяк с грамотой к тебе, князь! 

— Пошто медлишь? — кликни его!” 

— Слушаю, князь! 

Вошел русоволосый дьяк в красном скорлатном кафтане, 
поклонился, подал воеводе запечатанную грамотку: 

—— От боярина Киврина !—еще раз поклонился и отошел 
к дверям, спросил,— ждать или выдти, князь Юрий Алексеевич? 

— Жди ту! пошто не докучал, время увел? 

— Не приказано было докучать много. 

Долгорукий распечатал бумагу, читал про себя: 

«Друг и доброжелатель мой князь Юрий Олексеевич! 

‚ Нахожусь в недуговании великом, а потому к тебе не 
иму силы явиться... Довожу тебе, князь Юрий Олексеевич, 
что бунтовщика Ивашку Разю по слову твоему вершил и по 
слову же твоему ходил известить Морозова о другом брате 
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буитовщике Стеньке... Морозов же, во многом стакнувшись 
с Квашниным Ивашкой, за разбойника отамана солейного бун- 
та крепкую заступу поймел, а молвя: «беззаконно де его има- 
ли», после: же отговору своего, как я отъехал, незамедлительно 
прислал ко мне в разбойной приказ дьяка с листом, на коем 
ведаетца подпись великого государя, «чтоб сдать оного бун- 
товщика Стеньку Разю боярину Квашнину в земской», и ве- 
домо мне учинилось, князь Юрий, что в ту же пору, как 
взятчи с разбойного шарпальника, Морозов укрыл его у себя 
в дому до познего часомерия... Извещаю тебя, доброжелатель 
мой, что недугование мое исходит от сердечного трепытания, 
оное мне сказал черный немчин — лекарь... пошло же оно от 
горькой обиды на то, что вредный сей сарынец изыдет из 
Москвы со смехом и похвальбой не пытанный за шарпанье 
держальных людей!—ведь такового, князь Юрий, не водилось 
из веков у нас... В сыске проведал, что будет спушен тот 
вор Стенька на Серпуховскую дорогу, и там бы тебе воеводе 
князю Юрию в ‘скорости получения моей отписки учинить на 
заставе дозор и опрос всех пеших и конных не служилых 
людей, докудова не зачнет рассвет— ибо изыдет разбойник 
ночью... так еще: хоша на листе от Морозова подпись `вели- 
кого государя, да взять его Стеньку Разю в том листе указа- 
но в земской приказ, а его шарпальника нарядили утеклецом, 
того великому государю не ведомо, то самовольство бояр Мо- 
розова да Квашнина... еще: оберегая Русию от лихих людей, 
мы имали оного бунтовщика беззаконно, ино утечи ему дати 
в сто крат беззаконнее—а тако: ныне изымавши в утеклецах 
разбойника, нам бы свой суд над ним вершить, яко над старшим 
братом, не замедлительно, минуя поперечников наших Морозова 
с Квашниным?.. и еще бью дольно челом князю Юрию Оле- 
ксеевичу и скорого слова в обрат от моего доброжелателя жду!». 

Долгорукий поднял глаза: 

— Иди, дьяк! молви боярину, что в силах моих — сделаю. 
Эй, Егор! 

Вошел дворецкий, пропустив в дверях встречного дьяка: 

— Прикажи конюшему седлать двенадцать коней, мой будет 
не в чет... еше пошли того, кого знаешь расторопного, в 
стрелецкий Яковлева приказ от моего имени, вели прислать 
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стрельцов добрых на езду — двенадцать, к ночному ездовому 
дозору, собери для огня в пути хологов! 

— Так, князь Юрий Алексеевич! 

— Стой, пришли мою шубу и клинок! 

—- Сполню, князь! 


По сонной Москве, по серым домам с узкими окнами пры- 
гают черные лошадиные морды, то вздыбленные, то опущенные 
книзу, иногда такая же черная тень человека в лохматой шап- 
ке с бердышом на плече. У башен стены, у решеток на пере- 
крестках улиц топчутся люди в лаптях и сапогах, в кафтанах 
сермяжных, по серому снегу мечутся клинья и пятна жолтого 
света фонарей, краснеют кафтаны конных стрельцов, иногда 
вспыхнет и потухнет блеск драгоценного виниса !) на обшлаге 
княжеской шубы, · особенным звоном звенит о стремя дорогой 
хоросанский клинок в металлических ножнах, и далеко слышен 
княжеский голос: | Е 

— Сторож! кого пролущал за решотку: 

--- Чую, батюшка, князь Юрий! иду, иду... 

Сторож в лаптях на босу ногу в рваном нагольном тулуге, 
без шалки, ветер треллет косматые волосы и бороду, серебрится 
в волосах не то пыль снежная, с крыши завеваемая, не то седина. 


— Ты слышишь меня > —из-под соболиного каптура глядят 
сурово острые глаза. 

-- Слышу, батюшка! упоминаю — кого это я пропушал? 
много вишь я пущал кто огняный, а без огня и листа дорож- 
ного не пущал, князь Юрий... | 

— Человека в казацкой одежде пропушал ? 

— А не, батюшка князь! станишники, те приметны, не 
было их... купец шел, свойственник гостя Василья Шорина, 
да боярин Квашнин в возке волокся к земскому, еще палач 
из разбойного, так тот с огнем и листом, должно боярина 
Киврина служилый... | 

— Палача не ищем! ишем казака, да у Шорина много захре- 
бетников живет и воровские быть могут... давно купец прошел? 


"\ Гранат. 


А — 269 —. 


— С получасье так будет, батюшка! 

‚ — Стрельцы! отделитесь троё... настичь надо купца, опро- 
сить, а куда он сшел, сторож? 

— Да, батюшка, сказывал тот купец.— «иду де на Серпу- 
ховскую дорогу»... с | 

— Стрельцы! неотложно настичь купца и продержать до 
меня в карауле—ну, отворяй! | 

Сторож гремит ключами, трещит мерзлое дерево решотча- 
тых ворот; отъезжая, князь говорит сторожу: 

— Пойдет казак, зорко гляди, - не гролусти... увидишь, 
зови караул, веди казака во Фролову, сдай караульным 
‚ стрельцам ! 

— Чую, батюшка!— мохнатая голова низко сгибается для 
поклона. 


Снова мечутся по стенам домов, по серому снегу пятна 
света и черные тени людей, лошадей и оружия... вслед за 
боем часов на Спасских воротах, за стуком колотушек сторо- 
жей у жилецких ломов. Звенит властный голос: 

— Эй, решоточный! кого пропушал? 

И застуженный голос покорно отвечает: 

— Дьяка, князь Юрий, пролущал, да попа, к тому,кто при 
конце живота лежит... палача еше и ни единого палача-то, много 
их шло... все с огнем и листами, лихих людей не видал... 

— Ну, отворяй! увидишь человека в казакцкой одежде — ' 
тащи во Фролову... Теперь, стрельцы, на Серпуховскую заставу!.. 


Киврин за столом в своей светлице, перед ним ларец. 
Старик тяжело дышит, обтирает шелковым цветным платком 
пот с лысой головы, иногда сидит будто дремлет, закрыв, гла- 
за. Одет боярин поверх зеленого полукафтанья в мухояровую 
шубу на волчьем меху — бухарский верх — бумага с шелком, 
рыжий. Старикү нездоровилось, и немчин доктор не велел 
вставать, но он все же встал, приказал Ефиму олеть себя, 
вышел из спальной один без помощи. Вслед за собой велел 
принести ларец с памятками; теперь сидя перебирал образки, 
крестики дареные, повязки камкосиные шелковые пояса, диа- 
димы с алмазами, — алмазы Киврин всёгда называл по ино- 
странному (днамантами). 
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— Вот пояс камкосиный, подбит бархатом... Шит вишь 
золотом в клопец... диаманты на нем мало побусели... бери- 
ко себе — жениться будешь, опояшешься... возьми и помни... 
даю, что честен ты, `Ефимко! | 

— Эх. боярин! Самому тебе такой годится —вишь красота.. 

— Бери, говорю! Мне все это ни в гроб волокчи... че- 
ловек он жаден, иной у гроба стоит, да. огребает что на гла- 
за пало... зрак тусклый, руки ноги не чуют, куда бредут... 
во рту горечь... и чего бы кажись не надо, да гоношит иной... 
я же понимаю... только одно — не женись, парень, на той, 
коей я груди спалил... как ее? 

— Ириньицей кличут, боярин, ино та? 

— Та... становщица воровская —ты был у ей? 

— Ладил быть, боярин, да не удосужился... 

— Прознал я вот что:' по извету татя, Фомки, пойманы 
воры за Никитскими вороты на пустом немецком дворе, с те- 
ми ворами стрельцы двое беглые, и сказывали те стрельцы. 
что вор, Стенька Разин, тую жонку Ириньицу из земли взял -- 
мужа убила —вишь кака рыбина?... Вот пошто она к тому 
вору прилепилась... от смерти урвал, а смерть ей законом да- 
дена... Поздоровит мне — я еще ей лажу заняться, ежели те- 
бе не тошно будет! Как ладнее-то, сказывай ? | 

— А ничего не надумал я, боярин! 

— Что вор? Дал ты мою грамоту князю Юрию ? себя не 
помнил я — лежал. 

—— То сполнил, баарин князь тут же не мешкая, конно, 
со стрельцами Яковлева приказу всю ночь до свету пеших по 
Москве и на заставах опрашивал... много лихих сыскал, да 
тот Разя не поймался... 


— Ушол же?!-—-боярин привстал на мягкой скамье и упал 
на прежнее место. 


— Утек он, боярин... 
- Тако все! Поперечники наши много посмеялись над 
нами и ныне поди ‘чинят обнос перед государем на меня и 
князя Юрия... во, што! я сказал вору — «полетай! большая 
у тебя судьба» и мыслил — лети из клетки в клетку, а вышло, 
что исцы правду сказали: спущен вор Квашниным да Моро- 
зовым... и вышел мой смех не смех — правда... Ефим! 
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— Слышу, боярин! 

-- Скоро неси мою зимнюю мурмолку! Да прикаж.: чала- 
вить возок, поеду к государю грыстись с врагами. 

Дьяк ушел за шапкой, боярин гневно стучал костлявым 
кулаком по столу и бормотал: 

— Кой мил? Морозов, Квашнин или же я? Гляну, кто 
из нас надобен царю, а кого послать чорту блины пекчи? 
Ушол вор?... ушол! 

Дьяк принес высокую зимнюю соболью шапку, подбитую 
изнутри бархатом; по соболиной шерсти низаные узоры из 
жемчуга с драгоценными камнями. | 

Шатаясь на ногах, Киврин встал, запахнул шубу, дьяк на- 
дел ему на голову шапку, боярин взял посох и, упираясь 
в пол, пошел медленно, на сером лице зажглись злобой 
волчьи глаза. 

Дьяк забежал к двери. Когда боярин стал подходить к 
выходу, упал старику в ноги, боярин остановился, заговорил 
упрямо и строго: 

— Ты, холоп, пошто мне бьешь дольно челом ? 

— Ой, Пафнутий Васильич! боярин родной мой — неду- 
жится тебе и весь ты на себя не схож... ой, не иди! скажут 
бояре горькое слово, а что скажут, то всякому ведомо... да 
слово то тебе непереносно станет, чорной немчин не приказы- 
вал тебя серлить, и. паси бог, падешь ты?... ОЙ, не езди, бо- 
ярин-отец! 

Здынься! дело преже, о себе потом, ныне я и без 
немчина чую, что жить мало... сведи до возка, держи под 
локоть... вернешь наверх в палаты, или в мою ложницу — 
шарь за именным образом Пафнутия Боровского, за тем, что 
Сеньки Ушакова дело —вынешь лист... писан с дьяками суд- 
ного приказу, там роспись: чем владать тебе из моих денег и 
рухляди, а что попам дать за помин луши и божедомам кусоч- 
никам... потерпит бог грехам, вернусь от царя, отдашь и 
положишь түла же, а коль в отъезле. держи при себе... Утри 
слезы — не баба чай... Плакать тут не над чем, когда ничего 
поделать нельзя... веди себя, как вел при мне — не бражник 
ты и бражником не будь... не табашник, честен и будь та- 
ковым, то краие` слез... грамоту познал многу—не кичись, 
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познавай впредь борзописание, не тщись быть книгочеем ду- 
ховных книг, того патриарх не любит, ибо от церковного 
книгочейства многое сумление в вере бывает, у иных и ере- 
тичество... все то помни и меня не забывай... дай поцелуемся 
вот... тако. 

— Куда я без тебя сирота, боярин ? 

— Знай! надобно в скорости сказать царю - кого спу- 
стили враги, ино от того их нераденья, чего ждать Русии- · 
хоть помру, а доведу государю неотложно... веди! лержи, 
ступени крыльца ныне, как в тумане. 


На царском дворе, очищенном от снега, посыпанном пес- 
ком, на лошадях и пешие доезжачие и псари с собаками ждали 
царя на охоту... На обширном крыльце с золочеными, раскра- 
шенными перилами толпились бояре в шубах - все поджидали 
царя и, споря, прислушивались. Больше всех спорил Долгорукий: 

— Кичиться умеете, бояре, да иные из вас разумом шатки! 
Афонька Нащока меня не застит у государя — есть ближе и 
крепче... 

Ой, князь Юрий! Иван Хованєкой не худой, да от 
тебя ему чести мало... 
Князь Иван Хованской бык и рога у него түпыс! 

-- Нащока, князь Юрий, умен, уж там что хочешь... 

— Афонька письму зело свычен, да проку тому грош! 

— Эп, бояре, үймитесь ! 

— Государь иде! 

Царь вышел из сеней на крыльцо, шол он медленно, раз- 
говаривал. то с Морозовым по правую руку, то с Кваигчиным, 
ИДУЩИМ Сева. 

Олет был царь в бархатный, синий кафтан с короткими 
рукавами, на руках иршаные (замшевые) рукавицн. слиястье 
ШИТОо 2) югом, немецкого дела на голове соболины,/ каптур, 
В ГСЕНИК И НАУШНИКИ На отворотах пизаны тема гом, полы 
чаф:лна вышиты золотом, кушак руложелтый, камиссиный 
(.:3 шелковой камки) на кушаке кривой нож в серебрянах нож- 
нах, ножны и рукоятка украшены красными лалами ғ голубы- 
ми сапфирами, ь руке царя черный посох, на рукон:ке золо- 
той шари с крестом. Царь сказал Морозову: 
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— Кликни-ка, Иваныч, сокольника какого. 

— Да нет их, государь! не вижу. 

— Гей, сокольники! 

-- Здесь, государы 

Бойкий малый в синем узком кафтане с короткими рука- 
вами, в желтых рукавицах, подбежал к крыльцу: 

- Что мало нас?—пошто нет соколов? Погода теплая, не 
ветрит и не вьюжит: - 

— Опасно, государь —иззябаут, не полетят, а два кречета 
есть, да имать нынче некого .. 

— Как, а куропаток? 

— На куроптей, государь, и кречетов буде. густо перна- 
ты, не боятся стужи... 

— Все ли доспели к ловле? 

— Все слажено, великий государь! 

Царь подошел к ступеням, бояре толпились, старались по- 
пасть царю на глаза -кланялись, царь не глядел на бояр, но 
спросил: 

— Кто-то идет ко мне? 

— Великий государь, то боярин Киврин! 

— А!.. Старика дожду! 

Тихо с одышкой Киврин, стуча посохом, словно стараясь 
его воткнуть в гладкие ступени, стал подыматься на высокое 
крыльцо. Чем выше подымался старик, тем медленнее стано- 
вился его шаг—волчьи глаза метнулись по лицам Морозова и 
Квашнина, жидкая борода Киврина затряслась, посох ·:стал 
колотить по ступеням, он задрожал и начал кричать сдавлен- 
ным голосом: 

— Государь! измена... спустили разбойника... 

Царь не разобрал торопливой речи боярина, ответил: 

-- Не спеши... пожду, боярин! 

· · Утеклецом... вороги мои Иван Петров... сын... Квашнин! 

Киврин, напрягаясь из последних сил, не дошел одной сту- 
пени, поднял ногү, споткнулся и упал вниз лицом, мурмолка 
боярина скользнула под ноги царю. 

Царь шагнул, нагнулся, хотел поднять старика, но к нему 
кинулись бояре, подняли; Киврин бился в судорогах, лицо все 
более чернело, а губы шептали: 

Былое № 6 р 
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‚ Великая будет гроза... Русии... Разя, государь... 
Спушен!.. Крамола, государь... Квашнин ... 

— Что говорит боярин? | 

Киврин закрыл глаза и медленно склонил голову: 

— Холодеет!.. сказал кто-то, старика опусл или на крыль- 
по, сняли шапки: | 

-- Так-то вот... жизнь! 

— Преставился боярин в дороге. 

Царь снял каптур, перскрестился, ГРЕТА рукавицу. Бояре 
продолжали креститься: 

— Иваныч! отмени ловлю... . Примста хх лая— мертвый до- 
рогу переехал... 

Морозов крикнул псарям: 

— Государь не будет на травле, уведите псов! 

— Снесите, бояре, новопреставленного в сени пол 
образа. \ 

Бояре подняли мертвого Киврина. В обширных сенях 
с пестрыми матрацами по лавкам, со скамьями для бояр, обитыми 
красным сукном, снова все столпились над покойником. Царь, 
разглядывая почерневшее лицо Киврина, сказал Квашнину: 

— На тебя, Иван Петрович, что-то роптился покой- 
ный? 

— Так уж он в бреду, государь... 

— Пошто было выходить? Недужил старик много, -- прибавил 
Морозов. 

— Вот был слуга примерный— до конца дней своих. 

Выступил Долгорукий: 

— Государь! ведомо было покойному боярину Пафнутию, 
что, взяв от него с разбойного — вот он тут, Иван Петрович 
Квашнин — отпустил бунтовшика на волю, бүнтовщик же оный 
много трудов стоил боярину Киврину и считал боярин дол- 
гом боронить Русию от подобных злодесв—сие и пришел по- 
ведать тебе, великий госуларь, перел смертью старец и мне о 
том ловодил, печалүясь, сказывал покойный, что недугование 
его пошло от Той заботы великой, и я, государь, с конным 
дозором стрельцов по тому делу ночь изъездил, а разбоиник, 
атаман соляного бунта, великий государь, утех не пытан, не 
опрошен, все по воле боярина Ивана Петровича... 
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— Так ли, боярин: 

- Оно и так и не так, государы ‘а что было все ведо- 
мо тебе, и не во гнев, государь, то молвлю— беру на себя ви- 
ну; Разю есаула. зимовой донской станицы отпустили без суда, 
государь, ибо иман он был в разбойной боярином^Кивриным 
беззаконно ... 

Квашнин переглянулся с Морозовым. Морозов сказал: 

— Всаула Разю, великий государь, спустил*не Иван Петро- 
вич, а я! 

— Ты, Иваныч? 

— Я, государь а потому спустил его, что на Дону по 
нем могло статься смятенье, что Разя был в солейном бунте 
атаманом, то оное не доказано и ложно... не судили в ту по- 
ру, не имали, нынче пойман без суда и отписку решил по- 
койный дать тебе, великий государь, по сему делу после пы- 
тошных речеи и опроса... где то и когда видано? Что был 
он в поимке оного бунтовщика на Дону и многое отписал по 
скорости ложно -всех казаков не можно честь бунтовщиками, 
теперь и преж того при твоем ролителе, государь, донцы и 
черкасы служили верно, верных выборных посылали на Мо- 
скву, а что молодняк бунтует ү них, так матерые казаки уме- 
ют ему у‘орота дать... вот пошто спусти! я Разю, вот пошто 
стою за него —безаконно и недоказано, что он вор. 

— Что ты скажешь, Юрий Алексеевич князь?— спросил 
царь; Долгорукий заговорил резко и громко: 

— Скажу я, великий государь, что покойный Пафнутий 
Васильич сыск ведал хорошо! и не спуста он имал Стеньку 
Разю, Русь мятется, государь, давно ли бы соляной бунт: 
За ним полыхнул Шсковской бунт—сколь родовитых людей 
нужу, кровь и обиды терпело? Топор, государь, надо Русии... 
Кровь лить не жалея— губить всякого, кто на держальных лю- 
дей ропотит и кривые речи сказывает... хватать надо, пытать 
и сечь всякого завотчика! уши и око государе должно по 
Русии ходить денно и нощно... того вора Разю Стеньку, что 
спустил боярин, Борис Иванович, —того вора, государь, спу- 
шать было ненадобно! И вот перед нами лежит упокойник, 
тот, что до конца дней своих пекся о благоденствии государя 
и государева рода тот, что, чуя смертный конец свой, не 
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уооялся смерти, лишь бы сказать, что Русию надо опасать от 
крамолы. 

— То правда, князь Юрий! а так как новопреставлен- 
ный назвал боярина Квашнина, в нем видел беду и вину, то 
Квашнина боярина Ивана я перевожу из земского в разряд- 
ной приказ, пущай над дьяками воеводит... учитывает, сколь 
у кого людишек. коней и достатка на случай ратного сбору... 
Тебя же, князь Юрии Алексеевич Долгорукий, ставлю от сей 
день воеводой— земского приказу замест Ивана Квашнина. 

Квашнин поклонился, сказал царю: 

— Дозволь, государь, удалиться! 

— Поди, боярин! не велика нужа по тебе.. Квашнин, не 
надевая шапки, ушел. Царь перевел глаза на боярина Морозова: 

— Надо бы, Иванычу, поговорить с укором, да много 
вин боярину лопрежь отдавал... обычно ему своеволить... 
придетца отдать и эту? 

‚ Морозов низко поклонился царю: 

— Да, вот еше! прикажи, Иваныч, перенести с честью 
новопреставленного боярина к дому его. 

’ — Будет сделано по слову твоему, государь! 

Царь спешно ушел, ушел и Морозов, кинув пытливый 
взгляд на Долгорукого. 

Бояре, делая радостные лица, чтоб позлить князя, поздрав- 
ляли Долгорукого с царской милостью. Князь, сердитый, сходя 
с крыльца, сказал гневно: 

— Закиньте, бояре, лицемеровать, самим вам будет горше 
моего; когда придетца в разрядном приказе перед Квашниным 
хребет гнуть — тогда посмеетесь? Нынче вишь не ведаете, чтс 
дружить с боярином, Борисом Ивановичем, не лишне есты 

Долгорукий уехал. 

Челядинцы царские принесли в сени гроб, бояре стали 
разъезжаться. 





Издатель — Кооперативное Издательское Т-во „Былое“. 
Ответственный редактор П. Е. Щеголев. 
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ДЕКАБРИСТ БАРЯТИНСКИЙ И ЕГО СТИХОТВОРЕНИЯ. 


Личность декабриста кн. Александра Петровича Барятин- 
<кого до последнего времени оставалась как то в тени и не 
привлекала ничьего особенного внимания, несмотря на то, 
что он отнесен был к [Г разряду осужденных, на-ряду с дру- 
гими виднейшими деятелями Тайного Общества; лишь 
в известной работе Н. П. Павлова-Сильванского «Матери- 
алисты двадцатых годов» (первонач. в «Былом» 1907 г., № 7), 
равно как недавно опубликованной А. А. Сиверсом в сбор- 
нике Пушкинского Дома «Декабристы. Неизданные мате- 
риалы и статьи» (М. 1925 г.) переписке декабриста Ф. Ф. Вад- 
ковского с Е. П. Оболенским, да в тексте «Алфавита декабри- 
<тов», вышедшего под редакцией А. А. Сиверса и пишу. 
щего эти строки (Лгр. 1925), и в указателе к нему впервые 
были сообщены более или менее точные и подробные сведе- 
ния о Барятинском и приведено одно любопытное письмо 
его к Оболенскому, от 10 августа 1839 г., с Туркинских 
горячих минеральных вод, — пока единственный образец его 
частно-эпистолярного слога. Это письмо, несколько расска- 
зов о Барятинском его товарищей, до сведения, сообщенные 
в книге А. И. Дмитриева-Мамонова «Декабристы в Запад- 
ной Сибири» и в альбоме М. М. Зензинова «Декабристы. 
86 портретов», —вот все, чем можно располагать при вос- 
становлении очерка жизни этого, как выясняется, очень 
интересного человека. Но теперь открылся новый источник, 
благодаря которому обрисовывается еще одна сторона 
облика Барятинского; источник этот — небольшая, изящно 
изданная в некогда лучшей Московской типографии Августа 
Семена книжка на французском языке под заглавием: 
Оце]иез һеџотеѕ 4е 1оіѕіг & ТошеЫт, Рат 1е Р. А. ВагіаќірѕКоу, 
Г. Аох Ниѕкатаѕ де 1а Дате, Моѕсоџ. 1824, 80, 60 стр. 1). 

О принадлежности этой книжки именно декабрист 
А. П. Барятинскому было высказано неуверенное предполо- 


') Цензурою книжка дозволена, однако, еще 18 февраля 1823 г. 
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жение в указателе к «Алфавиту декабристов» (стр. 274), — 
неуверенное потому, что во время составления названного 
указателя редакторам «Алфавита» не пришлось ознако- 
миться с этою в высшей степени редкою книжкою, которую 
нигде не удавалось розыскать; теперь она нашлась в би- 
блиотеке Пушкинского Дома (в недавно разобранном с.›ора- 
нии Лонгинова), равно как и у П. Е. Щеголева, и знакомство 
с содержащимися в ней писсами дает возможность с несо- 
мненностью приписать ее именно декабристу. Таким образом 
число декабристов-поэтов, известное до настоящего вре-. 
хмени 1), можно увеличить еще одним, хотя этог вновь откры- 
тый поэт писал исключительно по-французски. Но прежде 
чем говорить о Барятинском, как авторе стихотворений, 
изданных им в забытом и затерянном редком сборнике. 
1824 года, скажем несколько слов о его биографии и собе- 
рем то, что сохранилось о нем самом в исторических источ- 
никах. 

Сверстник Пушкина, Барятинский родился в 1798 году; его 
отец, князь Петр Николаевич, состоял управляющим сперва 
Казанскою, а затем Тверскою (1822 — 1823 гг.) и Пензенскою 
(1824 — 1825 гг.) Удельными Конторами *), имел скромный 
чин титулярного советника и был, повидимому, не очень. 
богат; семейная жизнь его сложилась неудачно: есть указа- 
ние на то, что жена его, Анна Андреевна (неизвестная нам 
по своей девичьей фамилии), бросила мужа и детей, увезя 
с собою свою младшую дочь *). Будущий декабрист воспи- 
тывался в известном тогда Петербургском иезуитском пан- 
сионе, где пробыл до 1814 года, а затем, сдав предваритель- 
ный экзамен при Педагогическом Институте, был зачислен, 
против своего желания, ‘уступая лишь настояниям отца, на 
службу в Коллегию Иностранных Дел, но вскоре затем по- 
ступил в л.-гв. Гусарский полк и 28 июня 1817 г. из юнкеров 
был произведен в корнеты того же полка, в котором тогда 
служили такие лица, как П. Я. Чаалаев, П. П. Каверин, 
П. Д. Соломирский, Сабуров и другие. Полком командовал 
В. В. Левашев, впоследствии первый допросчик декабри- 
стов и граф, а во главе его числился герой Отечественной 
войны генерал-от-кавалерии и Андреевский кавалер граф 
П. Х. Витгенштейн, главнокомандующий 2-ою армиею; 
в 1820 г. к нему ад’ютантом и был назначен кн. А. П. Барятин- 
ский, переехавший, поэтому, в место расположения главной 


') См. издания Н. В. Гербеля и П. И. Фомина и брошюру М. П. Алс- 
ксеева: Поэты декабристы. Сборник стихов. Одесса, 1921. 

2) См. Месяцесловы этих годов. 

3) Г. А. Власьев, Потомство Рюрика, т. 1, ч. 2, стр. 140—141. 
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«вартиры и штаба армии — м. Тульчин; Каменец-Подольской 
губернии. Здесь был центр деятельности зародившегося не- 
задолго перед тем Южного Тайного Общества, в члены ко- 
торого Барятинский и не замедлил вступить уже в 1821 году. 
Декабрист Басаргин в своих записках дает живую картину 
той жизни, которая кипела тогда в Тульчине; о Барятинском, 
как члене Общества, он упоминает лишь вскользь; но не- 
сомненно, что роль его здесь была заметною; по крайней 
мере Следственная Комиссия с особенною тщательностью 
собрала о ней сведения и формулировала их в следующей 
записи о Барятинском в известном «Алфавите»: «Принят 
в Южное Общество в 1821 году. Не только знал республи- 
канскую цель оного с изведением государя и всей импера- 
торской фамилии, но при совещании в Тульчине о продол- 
жении Общества, после об’явленного уничтожения Союза 
Благоденствия, одобрял решительный революционный спо- 
соб действия с упразднением престола и истреблением тех 
лиц, кои представляют. тому непреодолимые препоны. 
В 1823 году, при от'езде в С.-Петербург, имел поручение под- 
стрекнуть северных членов к большей деятельности. Потом 
слышал от Пестеля, что он успел склонить их на все его 
предложения. Начинал переводить «Русскую Правду» на 
французский язык. Знал о заговоре против покойного импе- 
ратора при Бобруйске (1823) и о сношениях Южного Обще- 
ства с Польским. Был посылан (1825) к Давыдову предосте- 
речь его от принятия графа Витта. По кончине государя, 
провозглашен начальником Тульчинской Управы. Он под- 
держивал в членах дух Общества и устроил коммуникацию 
между Тульчином и Линцами, где жил Пестель, к которому 
посылал с известиями, до Общества касающимися. Знал о 
намерении начать возмущение в 1826 году и что Пестель де. 
лал для сего приготовления, собирая лучших солдат в свою 
полковую квартиру. Он принял шестерых членов. Его на- 
зывают деятельнейшим членом, который был весьма силен 
по Обществу». 

О приверженности его к делам Общества свидетельствует 
н декабрист Волконский: по его словам, Барятинский был 
«человек замечательный по теплоте чувств к делу», хотя, 
прибавляет он, «в частной жизни часто заслуживал неодо- 
брительные суждения». 

Арестованный, одновременно со своим товарищем Песте- 
лем, 14 декабря 1825 г., Барятинский был привезен в Петер- 
бург сперва на главную гауптвахту, а затем перемещен 
в Петропавловскую крепость. Здесь соседом его по казе- 
мату оказался его знакомец — В. П. Зубков, который. в сво- 
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их Записках о крепостном своем заключении пишет сле- 
‚ дующее: «Вечером 17-го [января 1826 г.] привезли еще за- 
ключенного и поместили его рядом со мною, но от него 
нельзя было добиться ни слова. Наконец, 18-го вечером он 
попросил меня по-французски спросить что-то у Якубовича. 
Я спросил сначала, откуда он: он ответил, что его привезли 
из Тульчина и что он — ад’ютант. Так как он заикался, то, 
я сразу узнал в нем князя Барятинского. Мы условились- 
переговариваться с ним так же, как с Якубовичем. Этот: 
последний очень много потерял от этого приезда: мы могли 
разговаривать с Барятинским, почти не возвышая голоса, и 
очень редко стали обращаться к Якубовичу... Барятинский: 
сказал мне, что он — друг Пестеля, был членом Общества, 
и что они замышляли захватить покойного императора. Он 
сказал, что правительство все знает. За время его заклю- 
чения его ни разу не водили в Комитет. Он ждет для себя 
строгой кары и очень жалеет своего старика-отца. Он часто. 
смешил меня своими остротами. Я говорил ему или, вернее.. 
пел, что дело это протянется еще долго, и что меня, веро- 
ятно, не выпустят до конца... «света», — кончал он. Я много. 
смеялся этому. Я сказал, что нас провели через перегонный 
куб, прежде чем заключить сюда, намекая на все места за- 
ключения, где мы перебывали до крепости. — «Да, отвечал: 
он, с той только разницей, что водка, проходя через пере- 
гонный куб, становится все крепче, а мы слабеем с каждым 
днем»... Рассказывая о способах общения с соседями сво-- 
ими, Зубков сообщает, что, заметив щель между перегород- 
кой каземата и каменною стеною, Барятинский пытался про-- 
сунуть в эту щель полученное им письмо отца своего и 
письмо, написанное им из каземата к Левашеву, но из-за. 
толщины переборки этого не удалось сделать *). 

После об’явления приговора Барятинский отправлен был 
в Кексгольмскую крепость, из коей в декабре 1827 г. был. 
доставлен в Читинский острог, одновременно с Горбачевским, 
и братьями М. и Н. Бестужевыми, а затем, в 1830 г., пере-. 
веден в Петровский Завод. Будучи болен луэсом 2), он часто- 
хворал, так что уже в 1836 г. его сестра, В. П. Винкевич- 
Зуб, просила о разрешении ему поездки для лечения на Тур-. 
кинские минеральные воды, но такого разрешения дано не 
было, и больной лишь по окончании срока каторги получил 





') В. П. Зубков, Записки о заключении в Петропавловской крепости по 
делу 14 декабря 1825 года. С предисловием и примечаниями Б.Л. Модзалев- 
ского. С.-Пб., 1906, стр. 61, 63—64, 65, 94. 

2) Об этом имеется определенное указание в неизданном отрывке запи-- 
сок Д. И. Завалишина в Пушкинском Доме (сообщ. М. К. Азадовский). 
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возможность прибегнуть к помощи этих вод, — в августе 
1839 г.; затем он поселился в Тобольске, где, в постоянных 
болезнях, провел около пяти лет и умер, в тяжких страда- 
ниях, 19 августа 1844 года, — окруженный товарищами-де- 
кабристами, находившимися тогда в Тобольске !), и в боль. 
шой бедности, граничившей с нищетой. 

Последние дни жизни Барятинского, его смерть и похо- 
роны описаны в одном из очерков И. В. Погоржанского: 
«Четыре записки из жизни декабристов», помещенном 
в «Историческом Вестнике» 1916 г. (№ 2, стр. 472 — 474); 
из этого очерка видно, в какой обстановке жил тогда боль- 
ной декабрист, занимавший за городом, в развалившемся 
домике, на мезонине у кузнеца, небольшую грязную ком- 
натку. Многолетняя разрушительная болезнь оставила на 
лице князя неприятные следы. Забытый совершенно своими 
братьями, поддерживаемый милостыней своих товарищей по. 
ссылке, он, по словам И. В. Погоржанского, «впал в отчая- 
ние. Во время этой сильной душевной тоски он полюбил 
вино и на дне стакана находил утешение. Вино распалило 
болезнь до неизлечимости. Крестьянка, с которою князь 
прижил дочь, была им глубоко любима, уважаема, как жена. 
Эта простая, честная женщина своими тяжелыми трудами не 
только удовлетворяла требованиям ежедневной нужды, но 
утоляла и несчастную привычку князя, до того усилив- 
шуюся в последнее время, что все медицинские пособия, 
все советы друзей были Барятинским отвергаемы. Князь, 
дотоле преданный ученым занятиям, обогащенный величай- 
шим знанием древних и новых языков, оставил свои труды 
и в весьма редкие минуты трезвой жизни брался за перо. 
Тогда пробуждавшиеся вопли изнемогающей, бессильной 
души выражались в его сочинениях, которые преимуще- 
ственно были духовного содержания. Посреди таких-то за- 
нятий совершался последний кризис его жизни. Полумерт- 
вого, нищего, отвезли его в лазарет бедных, где он умер 
на поселенческой койке». 

Среди описанного в казну имущества его, признанного 
выморочным, обращают на себя внимание ряд серьезных 
книг по математике — сочинения Франкёра, Лакруа, Остро- 
градского и логарифмы Коллета, а также латинские сло- 
вари и учебники греческого языка, который он изучал. Как 
математик, Барятинский был известен среди товарищей, о 
чем свидетельствует П. Н. Свистунов («Русск. Арх.» 1870 г., 
ст. 1650). 





‚) Это были: Шлтейнгель, Семенов, Анненков и Фонвизин. 
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Указание Погоржанского на занятия Барятинского рели. 
гиозною поэзиею (он однажды застал его за переводом сти- 
хами на французский язык богородичного акафиста) нахо- 
дится в противоречии с другим сообщением, — о том, что 
Барятинский был человеком неверующим, с материалисти- 
ческими воззрениями; но для нас важно указание на то, что 
он даже при конце жизни не переставал предаваться стихо- 
творству *), и именно на французском языке: это было его 
любимым занятием еще в молодые годы, — когда жизнь 
ему так улыбалась, — и результатом его литературных уп- 
ражнений и явилась та книжка французских стихов, о кото- 
рой мы упомянули выше и о котарой скажем теперь подроб- 
псе. 

‚ Сборник состоит из следующих 14 пьес: 1) «Ѕоиуепігѕ Фип 
уіеШата. Еріе а топ ме! аті» (стр. 1—9); 2) «Еріїте а Іуа- 
спе» (стр. 10—13); 3) «Гатошг а іре. Еріе а М-те 1а 


Р-ѕѕе С. б. . .п пёе 5. . .# (стр. 14—17); в отделе 
Роёѕіеѕ діуегѕеѕ: 4) «А Майате 1а Р-ѕѕе 1). . . . Ку пёе 
Р-ѕѕе С... . п. Рош ѕоп ]ощг 4е паіѕѕапсе, јоиг, ой еПе 


ауо{ аЌеіпі за ушенёте аппбе» (стр. 21—23); 5) «А 1а тё- 
те, а Госсаѕіоп де ѕоп уоцг е пот» (стр. 24); 6) «Роиг Га1- 
Бит 4е М-те Ј. . . у» (стр. 25 — 26); 7) «А тадето“- 
зеПе Р. . . В. . . 06, роцг ѕоп аШБит» (стр. 27); 8) «А 
Майате [а Р-ѕѕе Т. . ·. Коу пёе С—ѕѕе М. . . п. (Ітргот- 
ри)» (стр. 28); 9) «Вотапсе. (Зиг 1еѕ то 4оппёз: Аітег 
еі р!а!ге)» (стр.29—30); 10) «Тгайаисіоп опе ойе ФНо- 
гасе» (стр. 31-33), 11) «Тгайисіоп ипе ойе ФНогасе» 
(стр. 34—36); 12) «е уіеШага аи Меѕсһасебё» (стр. 37—44), — 
переложение в стихи отрывка из «Геѕ №ъМаїсһег» Шатобриана — 
со стихотворным посвящением П. И. Пестелю (стр. 38); 
13) «Егартеп{ де РоІухёпе. Тгарё@е 4`О?егой» (стр. 45 - 51) 
и 14) «Ғгартепі е Ғіпра!. Тгазё@е 4’Отегой» (стр. 53—60)'). 

Из этих пьес, между прочим, можно вывести некоторые 
отрывочные заключения о круге знакомства Барятинского; 
главнейшее внимание наше, конечно, останавливают имена 
декабристов П. И. Пестеля и В. П. Ивашева, которым 
он посвятил две пьесы своего сборника; первого он назы- 
вает своим другом и вспоминает о том внимании, которое 


1) М.А. Бестужев в Записках своих указывает, что, в бытность в остроге 
Петровского Завода, Барятинский вмссте с В. Л Давыдовым составлял сбор- 
ник «сумбура» под названием: «Плоды тюремной хандры». Что это такое. 
нам в подробности неизвестно. 

') В сборник вошло, конечно, не все написанное Барятинским; в указан- 
ной выше статье Н. П. Павлова-Сильванского ‹Материалисты двадцатых 
годов» приведен отрывок одного стихотворения Барятинского, на французском 
же языке. резко антирелигиозного содержания (‹Былое› 1907, № 7, стр. 10%). 
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его Муза встречала со стороны Пестеля; из дружеского по- 
слания ко второму видно, что Ивашев (состоявший, одновре- 
менно с Барятинским, ад’ютантом гр. Витгенштейна). был 
прекрасным музыкантом и искусно играл на фортепиано, и 
что он удачно переводил или перекладывал на.русский язык 
известные фривольные сказочки Лафонтена. Скрытые под 
инициалами и точками. имена великосветских дам, которым 
Барятинский посвящал свои стихи, отчасти поддаются рас- 
шифровке; это были: княгиня Екатерина Петровна Гагарина, 
рожд. Соймонова (род. 1790, ум. 1873), жена дипломата 
князя Г. И. Гагарина (род. 1782, ум. 1837) и мать известного 
художника Вице-Превидента Академии Художеств князя 
Г. Г. Гагарина; затем — княгиня Варвара Сергеевна Долго- 
рукова, рожд. княжна Гагарина (род. 1793, ум. 1833), жена 
(с 1812 г.) камер-юнкера князя Василия Васильевича Долго- 
рукова (род. 1787, ум. 1858); наконец, — княгиня Эмилия 
Петровна Трубецкая (род. 1801, ум. 1869), единственная дочь 
начальника Барятинского — графа Петра Христиановича 
Витгенштейна, бывшая замужем за гусарским офицером 
(впоследствии Харьковским и Орловским губернатором и 
сенатором) князем Петром Ивановичем Трубецким (род. 
1798, ум. 1871); под таинственным именем <)... у», быть 
может, скрыта Мария Казимировна Юшневская, жена про- 
живавшего в Тульчине генерал-интенданта 2-й армии А. П. 
Юшневского (члена и директора Южного Тайного Общества, 
так же, как и Барятинский, отнесенного к [ разряду декабри- 
стов), последовавшая за мужем на каторгу; но кто была 
«ФР... „В. . . ой», догадаться невозможно. 

Далее ознакомление со сборником выясняет нам, что 
Барятинский настолько хорошо знал латинский язык, что, 
помимо цитат из классических писателей (напр., в эпиграфе 
к книжке — перефразировка стиха одной эклоги Виргилия °), 
перевел на французский язык две оды Горация: 
8-ю из книги Ш (стр. 31 — 33) и 13-ю из книги 1 
(стр. 34 — 36); что он, как и многие другие его 
современники, увлекался Шатобрианом и его «Начезами» 
‚ («Ге уеШага ал Меѕсһасер); наконец, отметим еще упомина. 
ние о Карамзине (стр. 6) при цитате, в переводе, его двух 
стихов, и отрывки из двух ложно-классических трагедий Озе- 
рова: «Поликсена» и «Фингал» в переводе на французский 
язык. Эти последние переводы показывают нам с несомнен- 
ностью, что Барятинский был ценителем ложно-классиче- 


‘) Оцотат іпѕапіге ше с. Захотелось подурить»» — Виргилий, ШГ 36 
{сообщ. А. И. Маленн). 
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ской драмы Корнеля и Расина и их русского последователя 
Озерова; последний в то время еще с успехом давался на 
русской сцене и держал в плену человека с большим лите- 
ратурным вкусом — кн. П. А. Вяземского, с которым спорил 
по этому поводу Пушкин, не любивший Озерова и, не- 
сколько позднее, писавший: «Озеров попытался дать нам 
трагедию народную и вообразил, что для сего довольно бу- 
дет, если выберет предмет из народной истории»... 

Стихотворения ` сборника обнаруживают в Барятинском 
весьма искусного версификатора, прекрасно изучившего и ус- 
воившего все обычные приемы легкой французской поэзии по 
многочисленным «роёѕіеѕ ѓирјіітеѕ», а также и классический 
стиль Расина, которым он без труда передает стихи Озерова. 
Взыскательный критик найдет, быть может, некоторые мел- 
кие ошибки против тонкостей французской версификации, 
но так как сам автор не придавал, повидимому, большого 
значения своим стихам, выставив и соответствующий эпи- 
граф, и, кроме того, издал свою книжку не для широкой 
публики, а, вернее всего, для узкого кружка знакомых, 
в ограниченном количестве экземпляров, — то мы не будем 
строги к произведениям пера молодого гусара, который от- 
давал свои досуги не только стихотворным опытам, но и 
серьезным беседам с Пестелем и с другими членами Туль- 
чинского общества: недаром и самый сборник свой он 
скромно назвал лишь «Несколькими часами отдохновения 
в Тульчине». 


Б. Модзалевский. . 


ДВА СТИХОТВОРЕНИЯ А. П. БАРЯТИНСКОГО. 
7 1. 


Послание к Ивашеву. 


Бездельник милый мой, беглец Пермесской сени, 
Мой милый Ивашев, проснешься-ль ты от лени? 
Конечно, в чтеньи есть утех сладчайших мед, 
Но, словно мачеха, талант оно скует. 

Сказали-б, видя, как тобой владеет книга: 
Угаснул твой восторг, пиано свергло иго. 

С Евтерпой за тебя ведет Ерато бой, 

Тебя-ль страшит ярмо работы небольшой? 
Страшней тебе презреть их ласковое рвенье; 
Спеши на мост двойной молить о вдохновеньи. 


Как мило Лафонтен тобой переведен! 

Ты знаешь? — милостив к тебе... сам Аполлон 
Читал твои стихи; они ему приятны 

(Парнасу языки племен земных все внятны). 
И старец благостный успех твой увенчал, 

И вдохновение свое в тебе узнал, 

И, почивающий в своей спокойной грезе, 
Двойной рукоплескал своей метаморфозе. 
..Смеялся он: пред ним заботливый «Карвель», 
Томленья ревности, отрадная постель... 

Но муза мне велит молчать: она — ребенок. 
Для этих вольностей чужих язык твой звонок, 
И как искусно ты перенести умел 

На русский быт мужей обманутых удел! 
Любовник вкрался в дом под обликом лакея. 
Чтоб удалить позор и уличить злодея, 

Седой супруг в саду за грушей сторожит... 
По воле всех троих, твой стих летит, блестит, 
И, мужа славного обманывая право, 

Венчает старый лоб приметою лукавой. 
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А после твой восторг покойный сон облек. 
Красней... но ты сердит на дружеский упрек. 
Что-ж, милый Ивашев, коль ты бежишь цензуры, 
К пиано подойди изысканной структуры; 

Мои стихи и мой урок забудешь вдруг, 

Когда твой инструмент издаст чудесный звук. 
Своими пальцами ты ловко так надавишь 

На ряд склоненных вмиг и вновь под’ятых клавиии. 
Порой, чаруя слух, бежит твоя рука, 

Доверив клавишам мечту твою, легка, 

Вперед или назад вдоль пестрого их ряда, 

И следует за ней блестящая рулада; 

Порой звучит аккорд, замедлен, в тишине, 

И отзывается в сердечной глубине. 

Капризы яркие и нежные мечтанья 

Наводят на душу нам всем очарованье. 

О, вы, которым грусть успела сердце сжать, 
Придите прелестям концертов тех внимать! 
Ногою легкою ты трогаешь педали, 

Чтоб за аккордами сладчайшие звучали. 
Грозу-ль, Нептуноз гнег ты нам изобразишь, 
И вот вдоль кливишей ты громом прогремишь, 
И руки легкие не вглают покоя, 

Бежа одна другой, одна другую кроя. 

Едва там каждый звук замрет и замолчит, 
Другой легчайший звук в ответ ему летит, 

И мысль твоя ясна, в весельи или в злости, 

И жизнь твоя рука дарит слоновой кости. 


Упреки тщетные! напрасная печаль! 

И вдохновенье спит, и смолкнул твой рояль. 
Увы! перед тобой в чернильнице чернила, 

Но пыль твое перо бессильное покрыла. 
Бумага близ него, нетронута, бела, 

В порядке, пачками, на длинный стол легла. 
Подперши голову небрежною рукою, 

Ты книгой увлечен, неведомо какою; 

Другая же рука над лаковым твоим 
Протянута столом, недвижным и немым, 

И пальцы заняты игрою машинальной 

В бесллодной легкости и в лености фатальной 


П. 


П. Пестелю. 


Товарищ первый наш! Я думаю с тоской: 
Четыре месяца в разлуке я с тобой. 
спокойных вечеров ты нс забыл, конечно: 
І беседам искренним влекомые сердечно, 
Мы утешалися содружеством умов. 

Тогда ты отдыхал от множества трудов, 
1 к нашему ты шел от строгих дум союзу, 
Тогда твоя рука мою ласкала музу. 

Тебе Начезов двух я начертал грехи. 
Прости ошибки мне, особенно стихи. 


Перевел Федор Сологуб. 


КОНСЕРВАТИВНЫЙ СВЕРСТНИК ДЕКАБРИСТОВ. 
(Князь Б. Н. Юсупов). 


Догорали последние огни классической поры дворянского 
государства ХУШ века, быстро менялась общественная среда 
и «екатерининские орлы» теряли свое яркое оперение, сходя 
с жизненной сцены или отправляясь в Москву проедать 
свои поместья. Дворянство справилось с вулканическим 
взрывом пугачевщины, но не могло остановить подпочвен- 
ные течения, раз’едавшие экономическую почву под его но- 
гами и выделявшие цепкую крепостную буржуазию, высту- 
павшую рядом с купеческим капиталом или усиливавшую 
ряды его представителей. Ситец побивал шелк и сукна. 
«Вольная» купеческая и даже крестьянская фабрика росла 
н крепла за пределами ограды дворянских привиллегий. 
Недоступные для отечественной буржуазии горнозаводский 
Урал и зерновое хозяйство терпели поражение на английском 
рынке. Наступил кризис сбыта. К началу двадцатых годов 
почва заколебалась под ногами дворянства, и среди то и 
дело возобновлявшихся признаков разгромленной, но бес- 
смертной пугачевщины широкие трещины в экономическом 
фундаменте грозили перейти и на социальные своды огром- 
ного здания дворянского государства, с которого быстро 
осыпалась либеральная окраска первых годов ХІХ века. На- 
добно было или укреплять его, или перестраивать. 

Но после потери английского рынка склонность к англий- 
ской ферме и английскому конституционализму уступила 
место «русскому манеру», а «аглицкий» клуб казался совре- 
меннику Вигелю средоточием «вестовщиков» и «едунов», 
«самый оппозиционный дух» которых был неопасным для 
правительства «совершенным вздором». Немногочисленная 
часть дворянства готова была примкнуть к движению за пе- 
реустройство государства на буржуазный лад, но примыкать 
было не к чему, — декабристам пришлось оказаться не союз- 
никами, а застрельщиками буржуазии. Сама эта буржуазия 
«аршинников» и «надувал морских» могла лишь ощипывать 
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понемногу пышные геральдические хвосты благородного 
российского дворянства и, в лучшем случае, окружать дека- 
бристов атмосферой бесформенного сочувствия. Не менее бес- 
форменная, но гораздо более напряженная атмосфера сочув- 
ствия притаившейся «пугачевщины» еще менее могла обод- 
рять декабристов. Картина идеального буржуазного государ- 
ства, рисовавшаяся взору западных либералов начала ХХ сто- 
летия, была уже омрачена небольшим, но быстро разрастав-. 
шимся штормовым облаком движения «четвертого сосло- 
вия». В отсталой России это облако не затемняло перспектив 
завтрашнего дня, и заимствованные декабристами у западного 
либерализма цензовые регуляторы буржуазного государства 
нужны им были для другой цели. Угроза могла исходить от 
несравненно более реальной фигуры крепостного крестьянина. 
Из-под палки работавшая на крепостной ниве и фабрике 
фигура эта могла вдохновлять декабристов на более или 
менее радикальные филиппики против экономических по- 
рядксв крепостной вотчины и социального строя крепостни. 
ческого государства. Та же мужицкая фигура более туман. 
ных очертаний, но с явственным топором в руках сдержи- 
вала угрозой пугачевщины деятельность дворянских ради- 
калов. Вопрос о мужике был двигателем, он же был и тор- 
мозом движения декабристов. Но буржуазия опасалась про- 
летариата в будущем, — после революции, и чем радикаль- 
нее была эта революция, тем явственнее становилась угроза 
рабсчего движения. Декабристы опасались пугачевщины 
в настоящем и, с технической стороны, в момент переворота, 
но чем радикальнее был он задуман, тем менее могло буду- 
щее грозить пугачевщиной. 

Предваряя дворян-конституционалистов или либеральных 
земцев ХІХ — ХХ веков, декабристы были поэтому гораздо 
радикальнее их, особенно на фоне соответствующей социаль- 
ной среды. Но тем сильнее был и отрыв этого ничтожного 
меньшинства дворянства от огромного консервативного 
большинства его. Питавшие радикальную струю декабри- 
стов либеральные течения начала ХІХ века иссякли задолго 
до формального разгрома, и прежде чем картечь окончила 
железной точкой и вымарала кровью последнюю страницу 
истории заговора декабристов, они были уже политическими 
мертвецами. План меньшинства открыть шлюзы потоку бур- 
жуазного влияния рухнул. Консервативное большинство, 
став реакционным, с удвоенной силой принялось за осуще- 
ствление попытки укрепить плотину против этого потока. 
Наступил ледниковый период, а с ним и усиление соответ- 
ствующей дворянской фауны. На исторической сцене за- 
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мелькали предки будущих российских «зубров». Методы 
консервирования дворянского преобладания среди крепну- 
щих буржуазных течений экономической жизни страны 
предвкушали будущего пореформенного апостола оледене- 
ния, К. П. Победоносцева. В крепостной вотчине вопрос об 
улучшении хозяйства ставился теперь в плоскости не изме- 
нения системы труда, а разработки организации и форм экс- 
плоатации этого крепостного труда. В покоившемся на кре- 
постной вотчине крепостническом государстве задачей мо- 
мента стало не изменение, а уточнение и приведение его 
в порядок. Крепостник-помещик стал консерватором, и кон. 
серватизм сделался лозунгом и знаменем каждого государ- 
ственного деятеля эпохи, начиная с императора Николая и 
кончая последним из «тридцати тысяч столоначальников». 
Сопиальное лицо этих официальных героев своего времени 
достаточно очерчено не только на полотне их портретов, 
но и на страницах посвященной им обширной литературы. 
Гораздо менее обрисована физиономия тех помещиков три- 
лцатых годов, чей вотчинный консерватизм был источником 
консерватизма государственного. Страницы хозяйственной 
переписки, отражавшие повседневные, привычные и потому 
основные элементы социального мировоззрения консерватив- 
ного помещика той эпохи, помогут нам оживить висевший 
в Юсуповском особняке портрет князя Бориса Николаевича 
Юсупова, бывшего в расцвете своих сил консервативным 
сверстником декабристов, вступившего на самом пороге 30-х 
голов во владение обширными имениями отца и сумевшего 
умереть в 1849 г., — в начале явственного конца своей эпохи. 
А предыдущая эпоха дала портрету кн. Б. Н. Юсупова удач- 
ный и яркий фон в лице его собственного отца. 

Когда по поводу слухов о намерении правительства учре- 
дить майораты желчный Вигель предвидит скопление в ру- 
ках знати «огромных состояний» с соответственным обедне- 
нием все более многочисленной: массы мелкого и среднего 
дворянства и разражается негодующей тирадой против бу- 
дущего «высокомощия бояр», он отмечает в своем дневнике, 
что «тогда-то водворится у нас Европа, тогда то воскреснут 
между нами средние ее века, — о, блаженное время! Или, 
лучше сказать, постигнет нас участь благополучной Польши 
с ее завидной анархией, и наши Юсуповы будут сзывать 
сеймы, составлять конфедерации. Хороши мы тогда будем. 
Право, лучше бы удельные княжества». Вспоминая о князе 
Юсупове при первой же мысли о грядущем «высокомощии 
бояр», Вигель не без основания делал эту фамилию нарица- 
тельной для обозначения знатного барства. Старый вель-- 
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можа ХУШ столетия проживая в то время в Москве на покое 
среди других обломков и пережитков минувшего века. Сам 
будучи: сыном одного из московских «бар», Герцен ` В своих 
воспоминаниях, подобно Внгелю, делает старика Юсупова. 
типичным представителем этого барства, в центре которого 
стоит «блестящий умом и богатством русский вельможа, 
европейский етапӣ-ѕеірпент и татарский князь Н. Б. Юсупов». 
Высокомощный боярин, угрожавший стать чем то в. роде 
удельного князя в саркастическом изображении «руссолюба» 
Вигеля, ртапі-зеіспеџг на-языке и в воспоминаниях западника 
Герцена, престарелый князь должен был быть блестящим не 
только по «уму и богатству», но и по своей типичной ярко- 
° сти представителем былого прошлого, чтобы казаться таким 
и лучшему наблюдателю из мемуаристов эпохи и крупней- . 
шему из публицистов первой половины века. Герцен был 
прав относительно ума и «действительно ‚артистического’ 
вкуса» Юсупова. Почти 20 лучших лет своей жизни подряд, 
с небольшими перерывами, в качестве сперва знатного путе- 
шественника, а затем представителя. русского двора князь’. 
провел в картинных галлереях, ‚салонах. и дворцах «блестя-`. 
щей Европы». - Он с.честью выполнял требовавшиеся веком 
светские и «общественные» обязанности: блистал в зёгра- 
ничных салонах, посетил Вольтера, встретился с Бомарше, 
беседовал с Дидро, познакомился с лучшими художниками 
и скульпторами эпохӣ, составил себе обширное собрание 
ценных картин, мрамора и табакерок и поставлял художе-. 
ственные камени и драгоценности своей императрице. А воз-: 
вращаясь в Россию, писал в свои оброчные имения «ста- 
росте и всем`крестьянам»` для сведения, как, напр., в 1788 г., 
«даю вам знать, что я из чужих краев в Россию возвратился, 
° так сим вам и предписываю оброчные деньги на сей 788 год... 
с получением сего в самой скорости собрав бездоимочно, без 
всяких ваших отговоров, отправить и более повелением не 
ожидать, под опасением тебе, старосте, и первостатейным 
крестьянам жесточайшего наказания и гнева». Так на кре- · 
стьянских медяках росли и улучшались сокровища искусства 
и артистические вкусы князя и уже в 1782 г., познакомив- 
шись с ним, Леопольд Тосканский писал, что он «молодой 
человек весьма образованный и умел извлечь себе большую 
пользу из своих путешествий. Он большой знаток в древ- 
ностях, в искусствах и картинах». Но чтобы заслужить та-' 
кой отзыв, надо было уметь извлекать пользу не только из 
путешествий. Знатные современники Юсупова не любили 
«проливать кровь» за свое отечество иначе, чем в воспоми- 
наниях о предках на страницах введений к пышным дворян- 
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ским грамотам Екатерины или в речах кн. Щербатова во 
время борьбы с купечеством в комиссии 1767 г. «Екатери- 
нинские орлы» Потемкиных, Суворовых, Румянцевых выхо- 
дили больше из рядов худородного дворянства, были своего 
рода дворянскими разночинцами. Знать устраивалась иначе. 
Записанный младенцем в лейб-гвардию и семи лет пожало- 
ванный в корнеты, князь Юсупов, став поручиком в разгар 
турецкой войны, предпочел отправиться не на берега Кагула, 
а в заграничные салоны. Вернувшись же в Россию, он чи- 
слится сенатором, заведует театральным ведомством, совер- 
шенствует балет, и после такой подготовки ему поручаются 
сначала три казенных завода, а затем и пост президента 
мануфактур-коллегии. Новое столетие приносит пятидеся- 
тилетнему князю освобождение от службы и ряд синекур и 
почетных придворных должностей и званий. Но мало про- 
быв на действительной государственной службе, князь сумел 
извлечь из нее немало выгод. Обнаруживая незаурядное 
уменье доить свое отечество везде, где к этому представлялся 
удобный случай, маститый вельможа не пренебрегал и мело- 
чами, немедленно же по наступлении «дней Александровых 
прекрасного начала» использовав на свой лад либеральную 
ситуацию. В 1802 г., напр., в кабинет его императорского ве- 
личества приняты были от князя Юсупова две табакерки 
для приобретения в казну за 7300 руб., да «на спекуляцию», 
т.-е. для комиссионной продажи, еще 2 табакерки за 6600 р. 
и два перстня за.11500 руб. Всучив императору излишние 
табакерки, с обязательством, впрочем, за свой счет приде- 
лать к ним царский шифр, и навязав кабинету его величества 
функции антикварно-ювелирного комиссионера, князь озна- 
меновал свой совершившийся в этом году уход с поста пре- 
зидента мануфактур-коллегии не только такой хотя и дело- 
витой, но мелкой «спекуляцией». Немедленно по оставлении 
мануфактур-коллегии он добивается совершившейся в 1803 г. 
передачи ему казной «в вечное и потомственное владение» 
обширной Купавинской шелковой фабрики на очень льгот- 
ных условиях. В южных своих «малороссийских» имениях, 
вдобавок к пожалованной его отцу Ряшковской суконной 
фабрике, он открывает в Курской губ. вторую, Никольскую 
фабрику, пользуясь выгодами от усиленных казенных по- 
ставок сукна. На берегах Каспийского моря он собирает 
обильную дань с купцов за право рыбной ловли в водах, 
на которые он сам, в сущности, никакого права не имел. 
Когда же оказалось, что и лучшая часть его береговых вла- 
лений была им незаконно захвачена у войска уральского, 
князь сумел затянуть судебный процесс на 25 лет, устроив 
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собственные промысла и спокойно получая с них доходы. А 
когда, по покрытии всех связанных с приобретением Купавин- 
ской фабрики издержек и получении большой прибыли в теп- 
личный для русской промышленности период континенталь- 
ной блокады, фабрика стала менее прибыльной, князь сначала 
добился перевода половины фабрики на обеспеченное казен- 
ными поставками сукноделие, а затем вынудил Александра 
предоставить ему исключительное право поставки шелка ко 
двору и обязательное, бронированное количество суконных 
поставок в армию. Умело пользуясь всеми своими служеб- 
ными преимуществами «дослужившегося» на почетных сине- 
курах до высших чинов сановного вельможи, социальными 
привиллегиями. знатного дворянина и личными преимуще- 
ствами родовитого ртап4-зертеит’а, князь не чужд и эконо- 
мическому либерализму первых десятилетий нового сто- 
летия. | 

Но не в хозяйстве/ была тут сила и в этом либерализме 
больше элементов кунст-камеры и меценатства восемна- 
дцатого века, чем хозяйственного прогресса начала девятна- 
дцатого. В прославленном подмосковном Архангельском, на- 
ряду с сокровищами искусства, «зверинцем» и балетом, князь 
заводит паровую водопод’емную машину, и такой же насос 
работает на его курском селитряном заводе. Приобретением 
веялок и молотилок отдается дань и «аглицким манерам» 
сельско-хозяйственного прогресса начала века. Князь вво- 
дит вместо оброка барщинное зерновое хозяйство в неко- 
торых имениях, переходит к машинам на своих южных фа. 
бриках и улучшает до некоторой степени технику на Купа- 
винской фабрике в первые годы ее перехода к нему. Барское 
любопытство к диковинкам «просвещения» восемнадцатого 
векл встречается в князе с кратковременной дворянской 
склонностью начала ХІХ века к техническому прогрессу. Но 
третье десятилетие этого века мало способствовало сохра- 
нению и поддержанию хозяйственных новшеств. По дан. 
ному купцами Бабкиными в начале 30-х годов отзыву, «все 
шерстопрядильные аппараты и ткацкие станы в Купавне так 
дурно устроены, что им решительно никакой цены назна. 
чить невозможно и не следует». А относительно барщин- 
ногс хозяйства и его преимуществ по сравнению с оброчным, 
князь предписывал управляющему тульскими ‘имениями 
в 1826 г. по поводу издержанных на постройку риг, сараев 
и пр. более 5000 руб. из оброчной суммы, чтобы впредь таких 
расходов за счет оброчной суммы не производить, а присы- 
лать ее князю полностью, расходуя лишь экономические 
суммы, т.-е. получавшиеся из доходов от барщинного зерно- 
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вого хозяйства. В таком принебрежительном отношении 
к этим, экономическим доходам укрепляли князя весьма ре- 
альные, однако, соображения экономической ситуации двад- 
цатых годов. «С давнего времени из степных вотчин не Доста- 
вляется всей пропорции хлеба, вместо которого покупается 
на домашние мои надобности в Москве, а ежели сверх того и 
оброчная сумма издержана будет в вотчине, то доходы мои 
весьма будут невысокиз. 

“Трудно было бы, впрочем, требовать какого-либо осо- 
бого ‚хозяйственного «либерализма» от князя, умершего 
в 1831 г. восьмидесятилетним стариком. Более высокие 
«эстетические» интересы заполняли его жизнь. Доживая на 
покое в Москве свои. долгие дни, этот, по характеристике 
того же Герцена, «старый скептик и эпикуреец» получил 
за год до смерти брильянтовый знак отличия за пятидесяти- 
летие «беспорочной службы», но служба эта была посвя- 
щена не тем богам, которые царствовали на бюрократиче- 
ском Олимпе. Более чем за 50 лет до этого юбилея, во время 
«образовательного» путешествия князя за границей, Бомарше 
в шутливых стихах обращался к нему со словами: «служите 
доблестно красоте, об’являйте. потаенно войну всем мужьям 
на земле, но сохраняйте вашу свободу, не забывая также, что 
предосторожноєть "— ‘мать здоровья». Полвека прошло со 
времени этих галантно-профилактических стихов, но совре- 
менник золотых дней Трианона оставался верен себе, что на 
русской почве было, впрочем, и нетрудно. В Москве, по от- 
зыву Герцена, «около него была целая плеяда седых волокит 
и еѕргіїѕ 1014$ всех этих Мосальских, Санти и 411 соатй. 
Все они были люди довольно развитые и образованные; 
оставленные без дела, они бросились на наслаждение, хо- 
лили себя, любили себя, отпускали себе добродушно все пре- 
грешения, возвышали до платонической страсти свою га- 
строномию и сводили любовь к женщинам на какое то об- 
жорливое лакомство». Единственно, в чем Герцен был не 
прав, так это в об’яснении эротомании всех этих е5рг 5 10145 
их вынужденным бездельем, и Бомарше тому косвенный сви- 
детель. Безделье было обычным состоянием обитателей не 
только подмосковных, но и иных дворянских гнезд, ни- 
сколько не мешая деловитости как самого князя Юсупова, 
так и его столь же или менее ярких копий и пародий везде, 
где дело шло об использовании сословных преимуществ за 
счет государства, а обжорливая «любовь к женщинам» систе- 
матически придавала этим идиллическим гнездам терпкий 
привкус приватного публичного дома или «гарема», как вы- 
ражались вежливые потомки. Главный директор театров, по- 


кровитель иностранных артистов и особенно артисток, при- 
ведщий в порядок столичные театры и украсивший их деко- 
рациями приглашенного им Гонзаго и пр. знаменитостей, 
заказывает тому же Гонзаго декорации для собственного 
своего театра, держит большой оркестр и крепостную балет- 
ную труппу. Трудно было удивить крепостной труппой мо- 
сковских бар, считавших ее непременной принадлежностью 
своей дворни. Но зато во время балетных представлений у 
князя Юсупова, по дававшемуся им сигналу, все одеяния 
спадали с балерин и утонченные ценители крепостной Терп- 
сихоры могли любоваться освобожденным от всех оболочек 
чистым искусством. Посвященные восьмидесятилетнему 
князю стансы Пушкина каждой строкой своей свидетель- 
ствуют 06б этого рода интересах дряхлого «эпикурейца». 
Артистическая страсть к коллекциям стояла у этого ста- 
рика выше, чем у кн. Одоевского, собиравшего чучела птиц 
и для придания им большего интереса исправлявшего при- 
роду раскраской их от избытка своей фантазии. `В одной из 
комнат Архангельского были собраны, по слухам, портреты 
бесчисленного множества мимолетных и более долговремен- 
ных любовниц князя. Юсупов не клеил, зато, коробочек из 
драгоценных произведений старой голландской живописи по 
дереву, как один из других представителей толпы титуло- 
ванных московских развалин. «Скептик» Юсупов, поклон- 
ник Вольтера, украсивший свою огромную библиотеку воско- 
вым изображением Руссо, определяет местному иеромонаху 
пожизненную пенсию деньгами и сукном на рясу за то, что 
тот во время пожара догадался прежде всего организовать 
спасение мраморных «Амура и Психеи» Кановы. А для 
своих картин и мрамора князь сумел приобрести в 18 г. 
блистательную раму в виде самой роскошной и художествен- 
ной из барских подмосковных, знаменитого Архангельского, 
построенного Голицыным в середине 80-х годов если не при 
ближайшем участии Кваренги, любимейшего из придворных 
архитекторов Екатерины, то по его проектам. Голицын 
умер, наследники продали Архангельское после его смерти, и 
отблеск славы построенной им резиденции пал на старого 
Юсупова и его потомков. Но не довольствуясь классическими 
строениями дворца, шедевром декоративного искусства конца 
ХУШ столетия во внутренней отделке его зал и единственным 
для всей России памятником садового искусства в идеаль- 
ном расположении его обширного парка, старый князь при- 
обрел через несколько лет и находившиеся в 16 вер. от Мо- 
сквы Горенки, усадьбу гр. А. К. Разумовского, где вокруг рос- 
кошного дворца был разбит «русским Линнеем», проф. Сте- 
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фани, в последние годы ХУШ столетия прославленный ан- 
глийский сад, над устройством которого трудились лучшие 
садовники Европы. Н. Б. Юсупов оправдывал отзыв Гер- 
цена об его «действительно артистическом вкусе». 

Но все эти сочные краски портрета старого вельможи 
стоили немалых денег. Барство конца ХУШ века разоря- 
лось. Личные свойства Юсупова еще более способствовали 
тому, что с конца этого столетия и особенно во втором и 
третьем десятилетии следующего росли и долги князя. Одно 
за другим имения поступали в заклад. Когда, наконец, жи- 
вой осколок золотого дворянского века, пережив в своем 
вельможном барстве и свое время, и самого себя, умер на 
81-м году жизни, его сын, Борис Николаевич Юсупов, став 
владельцем около 250.000 дес. земли и свыше 40.000 насе- 
лявших ее крестьян обоего пола, унаследовал и тяготевшие 
на них около 3.000.000 руб. долга. Новый представитель 
княжеской династии, которому было уже 36 лет, вырос в об- 
становке увядания пышных традиций блистательно-расто- 
чительного века отца. Быстрый рост отцовских долгов ему 
об этом напоминал. Пора. было хозяйничать и новый вла- 
делец бросается знакомиться с состоянием своего обширного 
крепостного хозяйства, с раздражением отмечая хозяйствен- 
ные и административные результаты порядков, господство- 
вавших при одряхлевшем отце. «При жизни родителя мое- 
го множество было предпринято заведений и куплено вещей, 
но они кроме значительных убытков не принесли никакой 
пользы». Следы этих «заведений» негодующий взор наслед- 
ника видел повсюду. Помимо «ослов и лебедей» в Курском 
имении, роскошных оранжерей и громадных померанцевых 
деревьев или лам, фазанов и павлинов в «зверинце» просла- 
вленного подмосковного Архангельского, там же имелись 
паровые водопод’емные машины, английские молотилки, 
-веялки и соломорубки, ткацкие и прядильные станы и пр. 
«Машинного лому в экономиях моих от прежнего времени 
валяется много», саркастически замечает впоследствии князь, 
но зато «ни у одного помещика не числится на имениях 
такого большого количества недоимок, как у меня». И за 
этим утверждением в 1832 г. князь выражает на следующий 
год свое удивление, что «из такого имения, каково мое ма- 
лороссийское, находящееся в цветущем крае, изобилующее 
землею, угодьями и работниками, я до сих пор не получаю 
никакого дохода, кроме незначительной платы за сукна» !). 





1) В состав ‹ малороссийских имений › входили и две суконные фабрики 
Юсуповых в Курской и Полтавской губерниях. 
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Бездоходности находившегося в «цветущем краю» курского 
имения соответствовало и состояние «золотой землицы» 
тульских экономий. Вновь назначенный туда управляющий 
просит потерпеть ожидаемыми доходами, так как «имение 
в сущности дорогое, но в нем великое запустение от зло- 
употреблений, вкоренившихся с давних времен». 

Новый владелец об’являет наступление новой хозяйствен- 
ной эры. «Ныне времен прежних уже не будет ии я не до- 
пущу их до конца дней моих, — настойчиво уверяет князь 
своего ракитянского управляющего в конце тридцатых го- 
дов, оглядываясь на прошлый «упадок» крестьян и хозяй- 
ства, — ибо я не из тех господ помещиков, кои не входят 
в ‘положение и порядок, без хозяйского глаза и надзора 
оставляют свои имения на произвол судьбы». И подчерки- 
вая свое недовольство «прожекторами», стоявшими во главе 
имений при жизни его отца, князь еще в 1833 г. ставит своей 
целью достижение того, «чтобы каждое предприятие прежде 
своего исполнения было здраво обдумано и приносило ожи- 
даемую пользу». Вступив же на этот путь хозяйственных 
забот и попечений о под’еме доходности имений, князь · 
чувствует себя героем, борющимся с многоголовой гидрой 
«прожекторства», злоупотреблений, «послаблений» и пр. гре- 
хов, чудящихся ему в каждом уголке его обширных вла- 
дений. Увлеченный собственной решительностью, он суро- 
вым тоном спартанца поучает свою курскую администрацию, 
чтобы не делалось никаких приготовлений к его приезду. 
Пусть не заботятся «о мебели и прочих вздорах», ведь «си- 

` деть можно на скамье, а спать на соломе». Идиллию отдыха 
на соломе в размышлениях о повышении доходности своих 
«малороссийских подданных» и набитых хлебом амбаров кня- 
зю подсказывает все та же мысль об отцовских долгах, как 
символе прежних порядков. К чему князю мебель, — ведь 
это прежние управляющие вместо хозяйственных забот «ду- 
мали угодить своему господину подобными вздорами и тем 
отвлечь его внимание от дурного своего правления». И 
князь не устает повторять, что «те времена уже не суще- 
ствуют». 

Приступая к своей задаче поднять и улучшить состояние 
своих обширных владений, князь меньше всего думал, од- 
нако, о каких либо улучшениях в агрономической постановке 
самого сельского хозяйства. Характерная для подавляющего 
большинства помещиков 20-х и 30-х годов водобоязнь перед 
веякими новшествами охватывает князя. Если узость рынка, 
овеществленная в переполненных гниющими скирдами гум- 
нах, заставляла классовых сотоварищей князя открещи- 
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ваться от «аглицких манеров» в земледелии, то у него были 
еще, вдобавок, свежи впечатления от «множества заведений» 
и «машинного лойа» времен его отца, и әти впечатления под- 
новлялись ежегодными платежами в казну за заложенные 
имения. «Я нововведений не люблю» — строго заме- 
чает князь своему управляющему, внушительно подчерки- 
вая это слово. «То, что введено временем и опытом, я не- 
охотно переменяю и переменяю тогда только, когда будут 
очевидные уважительные причины», об’ясняет князь другому 
управляющему по поводу рыбных промыслов в конце 
30-х годов. Эти уважительные причины не были еще на- 
столько «очевидны», чтобы заставить консервативного поме- 
щика 30-х годов вступить на тот путь, по которому он был 
более склонен двинуться с конца 40-х. Настойчиво из’- 
являя желание видеть «цветущее состояние» своего издель- 
ного хозяйства, князь столь же настойчиво отклоняет по- 
пытки управляющих заговорить о многополье. Агрономи- 
ческие пожелания князя очень несложны, — «чтобы поля 
были хорошо обработаны и подготовлены... порядочно, 
судя по возможности, удобрены и обсеяны чистым 
зерном, а не с куколем и позвонком», как об’ясняет владелец 
тульскому управляющему, признавая «излишним круто при- 
няться за затейливое хлебопашество на иностранный манер» 
и выражая надежду, что «хозяйство на русский манер будет 
приближаться к цветущему состоянию». Такое предпочте- 
ние испытанного русского манера затейливому иностранному 
переносится и на всякое предлагаемое князю новшество во- 
обще, причем иногда княжеское глубокомыслие проница- 
тельно прозревает скрытую подоплеку невинных на первый 
взгляд «новшеств». Курский главноуправляющий предложил 
конторе Ряшковской фабрики князя высказаться по поводу 
присланной им модели печки, о которой он узнал на одной 
из больших краевых ярмарок. Контора нашла предложенное 
нововведение очень выгодным. Но выразив ироническое 
любопытство узнать об этих выгодах, князь «заключил» 
свое мнение уверенным замечанием, «что в России устрой- 
ство простых печек доведено до полной известности и 
что модели, должно быть рук евреев, есть пустое изобре- 
тение». 

При таком мышлении на «русский манер» естественно 
стремление князя к проведению истинно-русских начал в сво- 
их крепостных имениях. Ракитянский главноуправляющий 
предложил устроить новый хутор. Князь согласен, но пусть 
бурмистр называется не бурмистром, а атаманом. Патрио- 
тизм князя находил себе новую пищу и после переименова- 
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ния бурмистров. В начале сороковых Годов князь © при: 
скорбием узнал, что смотрители гумен и господских запа. 
шек все еще именуются «экономами». Он удручен своим 
открытием. «Сие иностранное слово не имеет того русского 
значения, которое бы каждому простолюдину было внятно 
и имело вес в кругу общества. Я русский барин и держусь 
русского обычая, желаю, дабы и мои крестьяне были подчи- 
нены слову русскому, а не иностранному». И экономы по 
воле князя становятся «головами». А для большей поняб 
ности, в интересах того же простолюдина, князь не забывает 
указать тульскому управляющему, что, бывая часто в оброч- 
ных селах, последний может «каждого крестьянина чрез ста- 
росту наблюдать и давать русское нравоучение». 
Высказываясь против новомодных печек «должно быть 
рук евреев» и настаивая на «русском нравоучении», хозяй- 
ствуя «на русский манер» и подчиняя своих крепостных «рус- 
ским словам», русский барин и не мог ограничиться проведе- 
нием в жизнь одной лишь «народности», оставив втуне «пра- 
вославие и самодержавие» своей эпохи. Княжеские под- 
данные должны были знать, что среди других обременявших 
их грехов есть «еще больший порок: неповиновение, 
которое я никогда не прощаю», пишет князь в тульские име- 
ния, потому что «первая обязанность моих подданных есть 
повиновение к повелениям своего господина». Об этом сле- 
довало позаботиться с юных лет путем своевременного при- 
менения «нравоучительных розог», как добродушно выра- 
жается князь, ибо, наставляет он астраханского управляю- 
· щего княжескими промыслами, «с малолетства-то и должно 
поселять послушание и следы останутся благодетельны, а 
первый долг каждого — повиновение, повиновение и пови- 
новение старшим». А так как вотчинная администрация яв- 
лялась представительницей высокой особы князя, то на жа- 
лобу костромского крестьянина по поводу получения на 
сходе «плюхи» от старосты и воспрещения приходить на 
сход, канцелярия отвечает убежденным заявлением, что «вся- 
кое досаждение от подчиненного, а тем более нерезонное, 
невыносимо и должно сопровождаться не только плюхами, 
но и формальным наказанием на сходах розгами», дабы 
прогневавший старосту жалобщик знал, «как требовать от 
старосты отчетов и как с начальником обходиться». Тем 
более, конечно, требовалось повиновение распоряжениям са- 
мой канцелярии, которая в ответ на донесение ярославского 
правления о несогласии крестьян, только что потерявших, 
благодаря сделанной бурмистром растрате 2630 руб. мирских 
денег, на введение особого оклада для погашения недоимок, 
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негодующе указала правлению, что «мирское общество не 
смеет отзываться, что оно несогласно исполнять предписание 
канцелярии, и правление не должно было писать такую дер- 
зость». Еще большей дерзостью показалось князю намере- 
ние его астраханских промысловых «крестьян-вольнодумцев» 
послать ходоков к своему господину с просьбой о прибавке 
платы ловцам, оплачивавшимся вдвое ниже занятых у част- 
ных рыбопромышленников. Князь не хочет верить, что кто 
либо из них осмелится на такой поступок, но во всяком 
случае «эти смельчаки тотчас будут преданы в руки прави- 
тельства, как неповинующиеся власти начальства», потому 
что «кто смеет толковать об условиях с господином и кто ре- 
шается говорить о своих выгодах вопреки воле господина?» 
Вряд ли мог негодующий князь подняться до таких высот 
библейского пафоса, не будь он искренно возмущен дерзким 
намерением астраханских смельчаков-вольнодумцев из глу- 
бины своих камышевых зарослей предстать в блистательные 
чертоги его сиятельства, да еще с такой целью. 

Но провозглашая для сведения своих крепостных поддан- 
ных, что «воля моя, над ними определенная, непоколебимая 
и не предпочтется никаким уважениям», князь исходит из 
понятия власти не только неограниченной, но и патриар- 
хально-попечительной. «Русский барин», властвуя при по- 
мощи «русского нравоучения», охотно пользуется, однако, 
идеологией этой патриархальной власти. «Я хотя против 
желания своего принужден иногда насчет негодяев упо- 
треблять строгие меры, — конфиденциально об’ясняет князь 
Юсупов своему управляющему в Ракитной,—но сердцу моему 
приятно, ежели добрые и честные мои крестьяне будут почи- 
тать отцом своим своего господина». Так господин стано- 
вится любвеобильным отцом, подданные превращаются 
в «детей одного семейства», а непреклонная воля господская 
получает черты и облик семейной власти старшего. Так го- 
това и новая формула отношений власти к подчиненным. 
«Известно мое правило, что младший старшему должен по- 
виноваться беспрекословно», пишет князь тульскому упра- 
вляющему, но прежнее суровое и жесткое требование бес- 
прекословного подчинения воле господина прикрыто уже 
вуалью семейных взаимоотношений отца-помещика к своим 
«добрым и честным» крестьянам, а «добрый отец’ может ли 
желать зла своим детям?». «Настоящие желания мои те же, 
какие были в 1832 г.», уверяет князь свою администрацию 
в конце тридцатых годов, «и нимало не изменились, — они 
суть: благосостояние моих крестьян». Незачем было про- 
верять последствия этих желаний и предполагаемое наличие 
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достигнутых благих результатов, — крестьяне должны были 
чувствовать себя счастливыми под попечительной властью 
князя. «При моем попечении и распоряжении мои крестьяне 
счастливы», решает он в 1845 г. относительно своих орлов- 
ских и тульских подданных, а что касается оброчных кре- 
стьян малороссийских имений, то в одной слободе они 
должны «благословлять свое прекрасное состояние», а в дру- 
. гой «блаженствовали при покойном моем родителе и бла. 
женствуют ныне при моем о них попечении». И.свои воззрс- 
ния на отеческую природу помещичьей власти князь под- 
крепляет при случае более вескими хозяйственными сообра- 
жениями и обоснованиями, придавая им солидную твердость 
экономического базиса. «Вы должны знать мои мысли, что 
все богатство свое я поставляю в благоденствии моих кре- 
стьян» — об’ясняет князь своему управляющему огромными 
имениями в Малороссии еще в 1834 г. и повторяет через 
пять лет, что «прозорливый помещик тогда богат, когда кре- 
стьяне в хорошем состоянии и когда они благословляют 
жребий свой». Поэтому и местная вотчинная администра- 
ция, и центральная московская канцелярия князя должны 
стремиться к одной и той же постоянной цели «устраивать 
и вводить тот же порядок по моим имениям, какой сущест- 
вует везде в благоустроенных имениях и который составлял 
бы существенную пользу владельца и благосостояние 
крестьян». Это стремление к заботам о благосостоянии своих 
подданных и отечески-близкий к ним характер своей вотчин- 
ной власти князь всегда не прочь подчеркнуть в тех слу- 
чаях, когда отсутствие его собственной заинтересованности 
позволяет ему спокойно играть роль справедливого и попе- 
чительного господина. Как в столицах, так и во время посе- 
щений расположенных на юге имений князь охотно высту- 
пает в роли третейского судьи и ему нравится обращение 
к нему двух калужских крестьян с просьбой разобрать их де- 
нежный спор. Он любит в некоторых случаях, достаточно 
редких, чтобы не быть неудобными, разыгрывать роль вот- 
чинного судьи на полном сборе сельского мира. Во время 
его пребывания в сл. Писаревке, многолюдном княжеском се- 
лении Харьковской губернии, один из местных крестьян был 
по доносу обвинен «громадой», т.-е. всем миром, в краже 
ульев у односельчанина. Князь принял участие в разборе 
дела, взяв на себя роль следователя и судьи, и на площади 
слободы «при собрании громады всячески старался изведать 
истину». В этой торжественной обстановке вотчинного все- 
народного суда князь Юсупов, отправляя вотчинное право- 
судие, пользуется и подобающими. торжественными принци. 
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пами и приемами.. «Так как дело сие темно, — пишет он 
своей канцелярии,—то я решился следовать священному пра- 
вилу: лучше десять виновных простить, чем одного безвин- 
ного наказать». И вот князь во главе всех собравшихся кре- 
стьян шествует с обвиняемым в церковь и «в Писаревской 
церкви, в собрании громады, пред иконою богоматери заста- 
вил его дать обещание быть всегда добрым крестьянином и 
служить благим примером для своего семейства и после про- 
стил его, о чем для надлежащего сведения и для примера вас 
уведомляю», — не забывает прибавить князь, любивший де- 
кларативное обнародование своих решений и рассуждений 
к назиданию «подданных». 

Охотно выступая в роли праведного судии, князь не упу- 
скает случая и иным образом подчеркнуть свою заботливость 
о крестьянах, не останавливаясь перед противопоставлением 
себя самога действиям своей администрации и не колеблясь 
сваливать на нее ответственность за плохие` последствия этих 
действий при первом удобном к тому случае. Необходимой 
предпосылкой являлось, однако, убежДение князя в том, что 
порицание этих действий не причинит ему ущерба и неё про- 
тиворечит его материальным выгодам. Унаследовав от отца 
вместе с суконными фабриками также и чисто вотчинную 
«дворовую» полотняную «фабрику» в курской слободе Ра- 
китной, на которой работало несколько десятков почти 
исключительно женщин и детей, князь с раздражением тре- 
бовал от управляющего Бетхера улучшения и усиления дея- 
тельности этого «полотняного заведения». Для увеличения 
количества пряжи Бетхер заставил до полусотни крестьянок 
в порядке барщины работать на полотняной фабрике. Князь 
выжидал результатов. Но когда оказалось, что качество 
изделий фабрики не улучшилось, а количество увеличилось 
лишь незначительно, князь обрушился на Бетхера с упре- 
ками в том, что он вопреки его приказаниям расширил дея- 
тельность мастерской и отвлек, вдобавок, часть рабочей силы 
от полевой барщины. Причины недовольства князя крылись 
в полной негодности и непрактичности этой полотняной ма- 
стерской вообще, о чем он никогда не упускал случая заме- 
тить, сохраняя ее лишь потому, что некуда было девать 
труд занятых на ней дворовых женщин и ту пряжу, которая 
изготовлялась как местными, так и других имений дворо- 
выми в порядке обязательной повинности в пользу 
господина. Но управляющий Бетхер был уже уволен 
в связи с недовольством князя состоянием курских 
имений и князь не преминул воспользоваться подхо- 
дящим случаем для торжественного отмежевания себя 
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в глазах крестьян от действий уволенного главы мест- 
ной администрации. Он предписал «в каждой палате. 
полотняной фабрики иметь на стене по одному листу копии 
с ХХЖУ пункта предписания моего за № 63, дабы каждому 
известна была моя воля и каждый бы припомнил тому, кто 
поступает вопреки моей цели». В упомянутом же пункте 
об’яснения Бетхера по поводу привлеченных к работе 46 
крестьянок назывались «просто безрассудными», а его пре- 
емнику «г. главноуправляющему Постникову да будет из- 
вестно, что в Ракитной полотняная фабрика учреждена един- 
ственно, чтобы занять праздных дворовых девок; не с целью 
ее увеличивать, но с намерением иметь хотя малейшие пользы 
от дворовых женщин и девок». Впредь же предписывалось 
ни мужчин, ни женщин из крестьян «отнюдь сим бе 3- 
дельем не занимать». 

Еще более ярким было поведение князя при самом уволь- 
нении заслужившего его немилость бывшего управляющего. 
В течение около семи лет управляя всей обширной группой 
«малороссийских имений» князя, Бетхер всячески стремился 
выполнять постоянное требование владельца повышать до- 
ходность барщинного хозяйства путем не технических улуч- 
шений, упрямо князем отвергавшихся, а усиления напряже- 
ния и об’ема извлекаемого из крестьян труда. Сделав мало- 
мощных «пеших», т.-е. безлошадных и малолошадных тяг- 
лецов «полными» конными тяглецами, зачислив чуть не де- 
тей в число пеших тяглецов, широко пользуясь палочным 
принуждением, Бетхер сумел значительно расширить за- 
пашку и повысить общий сбор хлебов, а, следовательно, и 
доходность имений. Но крестьяне разорялись, принужден: 
ные работать на своих полях по ночам вследствие непосиль- 
ной нагрузки господской барщиной в дневное время; число 
крестьянского скота за эти годы не только не увеличилось. 
но и уменьшилось даже в абсолютном отношении; стало за- 
мечаться, наконец, уменьшение прироста самого населения. 
Многократно посещавший за это время имения, управляв- 
шиеся Бетхером, князь Юсупов не мог не видеть состояния 
крестьян, но продолжал требовать усиления барщины и стро- 
жайшего наказания «ленивцев и нерадивых». Жалобы на 
Бетхера князь называл клеветою, доносы демонстративно 
разрывал в присутствии созывавшейся им для этого админи- 
страции и дворни, а ретивому исполнителю своих предпи- 
саний повторно выражал устную и письменную благодар- 
НОСТЬ. 

Положение крестьян, между тем, продолжало ухудшаться, 
компенсируемое зато увеличением сборов хлеба. Недостаточ- 
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ный рыночный спрос, низкие цены и невозможность реали- 
зовать урожай загромождали господские амбары и гумна и 
заставляли призадуматься о рациональности дальнейшего на- 
копления зерна и скирд. А разорение крестьян стало выра- 
жаться в появлении исчезнувших было «пеших» безлошад- 
ных тяглецов. Произведенные по требованию московской 
канцелярии подворные переписи крестьянского имущества 
обнаружили во второй половине 30-х годов сильный упадок 
крестьянского благосостояния по сравнению с началом де- 
сятилетия. 

Канцелярия не выдержала и, дав резкую оценку деятель- 
ности управляющего, неизменно вдохновлявшейся указа- 
ниями и требованиями самого князя, поспешила доложить 
князю о печальных итогах системы выжимания мужицкого` 
труда. 

Князь заколебался в своей оценке деятельности упра- 
вляющего, но когда до него дошли сведения о том, что тот 
самый хлеб, увеличение запасов которого привело к разо- 
рению княжеских крестьян, от долгого лежания портился 
и загнивал, князь сразу круто переменил свое мнение об упра- 
нляюшем, обозвав его действия «гнусными и глупыми». Кан- 
целярия удачно, хотя и неумышленно, подчеркнула главную 
причину охватившего князя яростного возмущения хозяй- 
ственной системой немедленно уволенного князем, но так вы- 
соко ценимого им раньше Бетхера. Получив от вновь на- 
значенноѓо управляющего донесение о состоянии имений, она 
отметила в журнале своих заседаний, что «горестное положе- 
ние, в каком нашел г. Постников ракитянских крестьян и 
‚до которого доведены они, повидимому, бестолковым быв- 
шим управлением, весьма огорчает канцелярию и, без со- 
мнения, столько же причинит соболезнования его сиятельству, 
отцу своих крестьян. Впрочем, с помощью божиею и благо-` 
разумными распоряжениями один или два благополучных 
урожая хлеба крестьянское состояние опять поправят. Но 
не менее сожаления достойно и то, что следы беспечности 
и упрямства бывшего главноуправляющего и с другой сто- 
роны угрожают экономии великою потерею, т.-е., хлеб уро- 
жая 1835 и 1836 годов в весьма дурном состоянии». Уволь- 
няя управляющего и кстати удержав принадлежавшие ему и 
частью вложенные в том момент в имение, частью хранив- 
шиеся в кассе около 22000 руб., с большим трудом через 
несколько лет вытребованные им у князя обратно, князь ре- 
шил одним ударом убить двух зайцев: наказать управляю- 
щего за убытки от порчи хлеба и одновременно свалить 
вину и ответственность за разорение крестьян на голову 


уволенного, укрепив свою официальную репутацию «отца 
своих крестьян». И столь строго охранявший авторитет на- 
чальства князь Юсупов внезапно обнаруживает незаурядные 
способности демагога. Запретив сначала хотевшему было 
уехать Бетхеру отлучку из имения и пригрозив ему арестом 
через полицию за попытку к этому, лично прибывший в име- 
ние князь организовал и инсценировал затем торжественное 
изгнание козла отпущения. «На другой день, 30 сентября, 
становой пристав об’явил мне волю князя, чтобы чрез 3 часа 
я выехал из имения. Толпа народа тотчас обратилась в мою 
квартиру, вытаскивали и накладывали мебель на возы без 
всякого порядка, отчего часть вещей была изломана и испор- 
чена; еще более было расхищено и многое за кратковремен- 
ностью срока должно было оставить в имении. Но этим не 
ограничились еще гонения князя: при от’езде служители его, 
выстроенные на дворе правления, в присутствии самого его и 
станового пристава, сопровождали меня и семейство мое по- 
смеянием и криком, а по выезде за ворота фабричные работ- 
ники встретили нас камнями и повторили такое нападение 
в другом месте». Так описывал сам пострадавший драмати- 
ческие подробности изгнания своего и своей семьи под свист, 
улюлюканье и град камней дворовых, натравленных на него 
тем человеком, в качестве орудия которого он довел до разо- 
рения несколько тысяч крестьян. Зато была оправдана 
репутация любящего отца своих крестьян и восстановлена 
требуемая теорией отеческой власти гармония интересов. 
Как сама картина идиллического преуспеяния честных и 
добрых подданных под отеческой властью помещика, требую- 
щего беспрекословного подчинения от своих «детей одного 
семейства», но и изливающего на них отеческое благоволе- 
ние, так и оборотная сторона этой картины в достаточной 
степени ярко очерчены в вышеприведенных изречениях, рас- 
суждениях и поступках Юсупова. Но сами подданные князя, 
блаженствуя и процветая под его отеческой властью, умели 
понимать смысл и значение всей этой терминологии «русских 
слов», подкрепляемых «русскими нравоучениями». При отце 
князя погорельцы освобождались обычно от уплаты оброка 
за полгода или даже год и им выдавался лес для восстано- 
вления ‘сгоревших строений. Новый владелец не мог отме- 
нить господской помощи в таких случаях, но он постарался 
привлечь самих крестьян к оказанию помощи за их счет. 
На сходе, собранном в Ракитной для наказания и порки не- 
радивых барщинных крестьян, они всем миром просили князя 
освободить их от принудительного сбора по 1 возу соломы 
с каждого дома для покрытия крыш погорельцев. Князь 
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разражается упреками и грустно качает головой по поводу 
того, что его скупые подданные «забывают даже христиан- 
скую обязачность помогать друг другу и не стыдились про- 
сить меня избавить от помощи своим ближним в соломе, 
годной только для крыш, между тем когда я снаб- 
жаю их собственно от себя всем нужным. Христос спаси- 
тель говорит: кто забывает ближнего в несчастье, тот сам 
будет забыт от бога! От имени моего сии слова передать 
моим крестьянам: да устыдятся, что утруждали меня такою 
просьбою. Кому же помогать в несчастье как не брат брату 
своему, а крестьяне мои не дети ли одного семейства?». По- 
этому на просьбу крестьян правление торжественно ответило 
княжеским призывом устыдиться. А в предыдущую зиму 
голодного 1833 года князь Юсупов, приняв на свои скотные 
дворы подыхавший от бескормицы скот оброчных селений 
того же ведомства Ракитянского правления, за скормленную 
этому скоту солому, бесцельно пропадавшую по словам са- 
мого управляющего, ухитрился помимо очень ценного для 
господского земледелия навоза получить с крестьян этих 
пяти селений 30.000 руб. Так как управляющий понизил не- 
много цену сравнительно с платой, взимавшейся с посторон- 
них, то князь растроганно ответил, что «такого рода распоря- 
жения я всегда готов опробовать, ибо, любя моих крестьян, 
я всячески стараюсь подать им верные способы к облегчению 
и улучшению их благосостояния и знаю, что за подобные по- 
собия, им оказываемые, они будут молить за меня господа 
бога», кончая свое скромное заявление вышеприведенными 
словами, что сердцу его приятно считаться отцом своих кре- 
стьян. И если ракитянским мужикам понадобилось втолко- 
вывать высокие принципы христианской морали, то их туль- 
ские собратья и без этого, очевидно, имели случай хорошо 
усвоить себе значение теории семейной власти помещика. 
В 1839 году тульский управляющий по поводу остановки 
уплаты оброка в этот тяжелый для тульских селений голод- 
ный год, которому предшествовал и за которым следовал 
ряд других голодных лет, оправдывается перед московской 
канцелярией тем, что хотя он «в продолжение года всех во- 
обще крестьян раз по пяти больно наказывал», но «они вме- 
сто оброка хлеба требуют». Бесплодность же дальнейшей 
порки упрямцев управляющий прямо об’яснил тем, что «за- 
житочные крестьяне, так же как и бедные, даже под наказа- 
нием не платят оброка потому, что е. с-во в недавнем распо- 
ряжении своем изволил сказать, что они без различия, как 
братья, отвечают друг за друга, — то боясь, чтобы за не- 
имущих и ленивых одним им не отвечать, оброка также не 
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дают, покуда и бедные не станут платить». На это велико- 
лепное об’яснение канцелярия ответила, что «г. главноупра- 
вляющий имеет опыт хитростей издельных крестьян», тре- 
бующих помощи господским хлебом, а потому и в оброчных 
имениях надлежало «местному начальству строжайше под- 
твердить против такой хитрости принять все нужные меры и 
отнюдь не дать крестьянам повода иметь надежду на эконо- 
мическую ссуду». 

Хитрые тульские мужики проникли в самую сущность го- 
рячих призывов своего сиятельного господина к всеобщему 
братству и семейной любви. Рассматривая различные сто- 
роны княжеского хозяйства, мы еще будем иметь возмож- 
ность убедиться в реальной и значительной выгоде для по- 
мещика от применения теории братства к вопросу об уплате 
оброка. Пока же ограничимся еще парой примеров действи- 
тельного значения пышных и торжественных заявлений 
князя о своей отеческой милости к крестьянам. Вышепри- 
веденные слова канцелярии о ссудах в голодный год были бы 
сказаны самим князем иначе. Так как в 1833 году ракитян- 
ские крестьяне оказались не только без хлеба для пропи- 
тания, но и без семян для засева и управляющий запросил 
князя о разрешении выдать семянную ссуду уже при насту- 
плении времени посевов, то князь, узнав об угрожавшей пер- 
спективе незасева озимых крестьянских полей, выразил свое 
неудовольствие, ‹ибо я, — пишет князь, — в подобных крити- 
ческих обстоятельствах никогда не препятствую распоояже- 
нию главноуправляющего, если только оно клонится к благо- 
состоянию моих подданных и основано на зрелом размы- 
шлении». А в чем заключалась необходимость зрелых раз- 
мышлений, князь об’ясняет немного позже, рекомендуя при- 
нять за непременное правило всякое «вспоможение» крестья- 
нам хлебом «делать заимообразно с крайнею осмотритель- 
ностью», ибо следует «всегда иметь в вилу, что я выдаю 
крестьянам в то время, когда он продается дорогою ценою, 
а получать буду тогда, когда хлеб потеряет помянутую цену, 
следовательно, от каждой выдачи я теряю значительную 
сумму». Вняв указанию и зрело поразмыслив, управляю- 
щий сообщил князю, что ссуда будет выдана лишь самым 
бедным и с условием уплаты в будущем из расчета 
существовавших в тот момент высоких голодных цен, а 
оброчным крестьянам будет предоставлено закупать хлеб для 
ссуды на мирской счет, потому что в случае возможных убыт- 
ков «подданным снисходительнее снесть их на себе, чем эко- 
номии, тем более, что они между собою обязаны друг другу 
пособлять». Так спокойное сознание князем своей отеческой 
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милости к крестьянам помогало ему с не менее спокойной 
совестью напоминать о необходимости зрелых размышлений 
в голодные годы, а обязанность братской помощи друг другу 
«детей одного семейства», во время припомненная, вносила 
окончательное успокоение. 

Были, конечно, случаи, когда и спокойствие князя не вы- 
‚ держивало, любящий отец своих крестьян забывал свой обыч- 
ный попечительный стиль и выдавал себя с головой. Но это 
случалось лишь тогда, когда разыгравшийся аппетит князя 
был раздражен до того, что заставлял его забывать требо- 
вания хорошего тона и светского воспитания. Мы еще бу- 
дем иметь случай коснуться этой стороны дела 1), но обычно 
до этого не доходило. 

Одобряя в 1834 г. решение ракитянского управляющего 
отобрать сдававшиеся в аренду крестьянам земли, князь пи. 
шет в ответ на донесение управляющего: «я не хочу, чтобы 
мои подданные работали на богачей, своих товарищей, кото- 
рые при прежнем правлении держали их в руках и богатели 
их бедностью», так как теперь (вследствие чрезвычайного 
усиления тяглового обложения и увеличения числа тягол) 
руки в имении есть, а от найма земли зажиточными крестья- 
нами «всеми выгодами пользуются только те, которые их 
нанимают». Приличия, требуемые официальной теорией 
отеческой власти, соблюдены здесь до того, что лишь зрелое 
размышление обнаруживает причины заботливости князя о 
бедняках, — выгоды должны были доставляться ему самому. 
а не «богачам». Соблюдены требования хорошего тона и 
в другом примере княжеских попечений. «Желая оказать 
милость никольским подданным, а более всего то, что их 
народонаселение прибавилось», князь велит расчистить за- 
росшую кустарником землю и, разделив ее на две части, 
одну предоставить самим крестьянам, а другую обратить под 
господскую запашку. Указание на прирост населения об’- 
ясняет необходимость предоставить крестьянам половину рас: 
чищенной их руками земли, но князь остается верен себе. Акт 
милости несомненен, и дело в глазах и «отца» и его «детей» 
не должно меняться от того, что князь добавляет оговорку: 
«с тем, однако ж, что когда они будут навоз возить на свои 
поля, то возили б оный и на господскую пашню», т.-е. уна- 
важивали ее навозом от своего скота. 

Итак, отеческое благоволение князя должно было выра- 
жаться в тех милостях, которые его подданным предлагалось 
усматривать и тогда, когда им приказывалось вместо плат- 
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ной работы на своих богатых односельчан работать совер- 
шенно бесплатно на самого князя или же получить 
ту землю, которую они и так получали по тягло- 
вому наделению, но с удобрением, вдобавок, за свой 
счет господских полей. Были, однако, такие случаи, 
когда чрезвычайно трудно было бы усмотреть милость 
или заботу помещика о своих подданных в требо- 
вании, пред’являемом к этим подданным. Уплата оброч- 
ными крестьянами своих оброчных окладов была, напр.. 
слишком одностороння для того, чтобы крестьяне эти моглн 
быть убеждены в пользе для них от такой уплаты. Теория 
попечительной и прежде всего о благосостоянии крестьян 
заботящейся власти этим, однако, не смущалась. Ведь по 
мнению князя, высказанному в назидание его костромским 
крестьянам, «своевременный платеж не тягостен и крестья- 
нину, и приятен начальству и господину и рано или поздно, 
но надобно платить его». Нарушенная было гармония опять 
достигнута и восстановлена, а последнее замечание о неиз- 
бежности платежа, приоткрывая немного теоретическую за- 
весу, дает возможность увидеть и тот скрытый за ней аппа- 
рат принуждения, существование которого давало «русскому 
барину» твердую уверенность в неизменном желании его пол- 
данных делать все «приятное начальству и господину». 
Правда, приподнятый уголок теоретических покровов рас- 
крывается шире руками самого князя. «Вообще, крестьяне 
сии должны почувствовать, что я не меняюсь ‘одною перепи- 
скою и не люблю шутить, --- старое время прошло, его уже 
не будет», продолжает князь в том же предписании, выра- 
жая уверенность, что потребовавтая старосту в Москву кан- 
целярия ему «даст такие нравоучения, мерами которых оброк 
был бы очищен весь». Но сами эти «нравоучения» предпри- 
нимаются князем отнюдь не из алчности. Им движет скорее 
все та же моральная заботливость о десятках тысяч своих 
подданных, ибо «невзыскание долгов рождает в крестьянине 
беспечность и лень». А что этот высказанный князем 
своему ракитянскому уппавляющему блестящий афоризм не 
случаен, подтверждает предписание тульскому его коллеге 
о неукоснительном сборе оброка, «ибо значительное ее прира- 
щение показывает беспечность крестьянина и оную я никогда 
не прощу, дабы не дать тем повода крестьянам моим к лени 
и дурному поведению». Речь идет не о недоимке, а о нетер- 
пимой беспечности, ведущей к лени, а лень, как издревле из- 
вестно, мать всех пороков. Если поэтому княжеская кан- 
целярия предписывает правлению одного из своих москов- 
ских селений закоренелых недоимщиков «сечь, сечь и сечь», 
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местная вотчинная переписка сообщает в 1832 г., что в ниже- 
городском селе Безводном за недоимку в 5 руб. виновный 
был наказан «нещадно», в костромском селе Вотоманове 
другой «при собрании всех крестьян был наказан дубцом» 
(за что, впрочем, сама земская полиция, не выдержав, отдала 
всю вотчинную администрацию под суд), а тульский главно - 
управляющий в 1840 г., обобщая донесения своих мелких и 
невежественных коллег по управлению княжескими владе- 
ниями, пишет, что «требование оброка всегда своевременно, 
но взнос без палки не бывает», за год до того перепоров по 
5 раз «всех вообще» крестьян, и т. д. и т. д., то это отнюдь 
не дает права циникам утверждать, что князь выколачивал 
мужицкие гроши. Князь вел борьбу с ленью, пороками, 
пьянством, под знаменем морального исправления своих кре- 
стьян, потому что, по авторитетному его об’яснению, «кре- 
стьяне, платящие свои подати исправно, показывают, что они 
трудолюбивы и честны, а недоимщики ни что иное есть, как 
ленивцы и пьяницы, которых я не могу терпеть». Поэтому 
князь считает своим долгом не только одобрять все наказа- 
ния, наложенные его администрацией, но и бороться против 
всякого обнаруженного им «послабления» со стороны вот- 
чинных властей. Когда тульский управляющий, ссылаясь на 
маловажность нехватки муки у одного из посланных с обо- 
зом в Москву крестьян, просит князя отменить наказание, тот 
отвечает пометкой на полях донесения: «взыскать для водво- 
рения порядка; дабы виновные были наказаны». В другой раз 
князь с раздражением замечает ракитянскому управляющему, 
что «негодяй дворовый Маринич, будучи дурным платель- 
щиком· оброка» все еще не сдан в рекруты, — явное посла- 
бление. Управляющему пришлось оправдываться в запозла- 
нии тем, что обычно такого послабления не бывает, разве 
только «молодой человек, забывшись, впадает в проступок 
по летам его извинительный» и т. д. Зато князь никогда не 
упускал случая одобрить наказание, наложенное кем-либо из 
его вотчинной администрации, и кратко, но выразительно пи- 
шет, напр., тульскому управляющему, наказавшему виновных 
в отказе работать на заводе, куда крестьяне были в числе 
более ста человек насильственно отправлены, частью несколь- 
кими месяцами принудительных «тяжелых работ» в имении, 
а частью битьем батогами, что пусть это «научит их, что пер- 
вый долг крестьянский есть повиновение. Вы весьма осно- 
вательно прочих, не столь виновных, наказали батогами». 
Последнее слово князь не забывает подчеркнуть. Поэтому 
же одновременно с приказанием об’явить крестьянам одного 
из московских сел «за дурной платеж оброка полный мой 
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гнев», князь продолжает: «чтобы дать более понятия кре- 
стьянам в пренебрежении ими попечений своего господина, 
поручаю: когда я буду в Москве, то востребовать и предста- 
вить ко мне старосту и трех стариков, — я сам лично с ними 
об’яснюсь». Но так как деликатное выражение его сиятель- 
ства не совсем понятно, то не мешает предоставить ему са- 
мому несколько яснее раскрыть смысл угрозы «личным» об’- 
яснением. Одному из допустивших в 1846 г. некоторую не- 
явку хлеба должностных ракитянских лиц князь приказы- 
вает передать: «я давно не был в Ряшках и Стронин верно 
забыл мои правила;; если еще будет допущено подобное зло, 
то я вытребую Стронина к себе для об’яснений, а об’яснения 
мои всем известны, в чем состоят». Поэтому к списку все- 
российских лоз и розог, костромского «дубца» и тульских 
«батогов» приходится прибавить и кулаки самого князя. 
Впрочем, все эти средства борьбы с крестьянской «беспеч- 
ностью и ленью» были не так страшны крестьянам, как ссылка 
и часто пожизненная туда, где «они ничего не увидят, кроме 
неба и воды», под каковым красочным выражением следо- 
вало понимать каспийские рыбные промысла, куда князь не- 
медленно по своем вокняжении сослал несколько десятков 
душ обоего пола из курской слободы Ракитной, повторив 
таковую же массовую ссылку и в калужских имениях, не счи- 
тая отдельных, довольно частых случаев ссылки из разных 
других вотчин. 

Бывали, однако, случаи и некоторого разочарования. 
В 1846 г. князь приказал отправить одного из своих дворовых 
в полицию для наказания, но пристав не решился исполнить 
желание князя, настолько болезненно выглядел присланный 
дворовый, и вместо порки устроил медицинское освидетель- 
ствование, установившее наличие тяжелой болезни. А ино- 
гда представители даже николаевской государственной власти 
заходили так далеко, что отец своих подданных чувствовал 
опасения за самые устои своей доктрины о повиновении гос- 
подину, как первом долге крестьян. В 1832 г. нижегород- 
ский губернатор, кн. Дадианов, обратился к Юсупову с хо- 
датайством об освобождении от рекрутчины предназначен- 
ного князем к сдаче одного из крестьян нижегородского села 
Безводного. «По вступлении моем в управление имениями, 
доставшимися мне после покойного родителя моего, —с до- 
стоинством начал князь в своем обычном для таких случаев 
тоне и стиле, — я последовал его примеру в том, чтобы пе- 
щись о благосостоянии моих подданных и о водворении всю- 
ду между ими спокойствия», а так как в числе виновных 
в «распрях» был и упомянутый крестьянин,то князь и был вы- 
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нужден «для исправления отдать его в военную службу, где 
он может быть полезен отечеству». Но губернатор, по сло- 
вам князя Юсупова, не только приостановил решение этого 
предписания, но еще и сообщил как местному поверенному 
князя, так и самому ему о могущих воспоследовать «неиз- 
вестных князю неприятностях». Поэтому, пишет Юсупов, «я 
за нужное почел представить о сем г. министру вн. дел, ибо 
я ни с какой стороны ничем угрожаем быть не могу и подоб- 
ные слухи могут даже возродить неповиновение к началь- 
ству с. Безводного». Признаком этого неповиновения князю 
и его администрации казались даже те случаи, когда кто-либо 
из крестьян обращался к посторонним лицам с просьбой на- 
писать жалобу самому князю. Дядя крестьянина, «нещадно» 
выпоротого в Безводном за пятирублевую недоимку, обра- 
тился в канцелярию с жалобой на бурмистра, но она отве- 
тила, что «прошение подписано коллежским регистратором, 
не долженствующим в сем деле принимать никакого участия, 
и потому прошение оставить без внимания». В некоторых же 
случаях за нарушение официального принципа семейных 
взаимоотношений между помещиком и крестьянами винов- 
ные в обращении к посторонним лицам или полицейским 
властям навлекали на себя суровое наказание. Но так как, 
с другой стороны, теория семейной помещичьей власти при- 
думана была совсем не для удобства крестьян, то ни сам вла- 
делец, ни его администрация никогда не колебались, разу- 
меется, обращаться к полицейским властям для расправы 
с крестьянами. Князь приказывал отправлять в полицию для 
соответствующей порки.не только дворовых, но и крестьян 
деревень, расположенных в нескольких десятках верст от 
столиц. В провинции местной вотчинной администрации 
предписывалось немедленно обращаться к услугам станового 
или исправника не только для наказания, но и допроса, не- 
многим отличавшегося от наказания, судя по тому, что од- 
ному из тульских крестьян исправник при «допросе» дал 
свыше 300 розог, всецело оправдывая тот полный искреннего 
доверия отзыв местного управляющего, который встре- 
чается в одном из его донесений: «спасибо становым, — 
умеют поддержать власть!». Бывали, однако, и случаи иного 
рода, когда по приказанию князя его местная администрация 
всячески старалась освободить крестьян от грозившего им 
тяжкого уголовного наказания. Обычно это попечение о 
судьбе виновных имело место там, где дело шло о краже 
постороннего имущества, но иногда, как, напр., в петер- 
бургском и тульском имениях, вотчинная администрация су- 
мела спасти от уголовного наказания даже крестьян, совер- 
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шивших убийство. В Ракитянском имении удалось замять 
дело о сурово каравшемся властями корчемстве, т. е. тайной 
продаже вина. Горячее заступничество за «подданных» об’- 
яснялось в этих случаях, конечно, далеко не сентименталь- 
ными соображениями отеческой милости помещика к «детям 
одного семейства». Причины были более прозаическими, 
но и более существенными, — теряя отправлявшегося в си- 
бирскую каторгу или ссылку крестьянина, помещик терпел 
убыток, и поэтому он предпочитал спасти преступника от на- 
казания и свой собственный карман от убытка, сдав затем 
спасенного в рекруты, — разумеется, с зачетом в счет буду- 
щих наборов. Теория семейных отношений оказывалась, 
таким образом, свято соблюденной каждый раз, когда за нею 
стояли материальные выгоды отца своих подданных. Она 
без колебания нарушалась тогда, когда те же материальные 
выгоды, терпя ущерб хотя бы и от маловажных проступков 
крестьян, требовали обращения к скромно стоявшему за ку- 
лисами отеческой помещичьей власти ближайшему полицей- 
скому или становому приставу. 


Окончание следует. 


НЕИЗВЕСТНЫЕ СТРАНИЦЫ САЛТЫКОВА. 


(К 100-летию со дня рождения). 


Двенадцатитомное «полное собрание сочинений» Салты- 
кова, вышедшее в 1891—1892 году ми с тех пор несколько раз 
перепечатанное почти без перемен— является, как известно, 
далеко не полным. Не говоря уже о том, что в него не вошли 
почти все публицистические и сатирические произведения 
‚ Салтыкова из «Современника» 1863 — 1864 гг., впоследствии 
перечисленные А. Н. Пыпиным в его известной работе о Сал- 
тыкове, в собрания сочинений последнего не вошел, кроме 
того, и целый ряд других его произведений, большинство 
из которых до сих пор остаются неизвестными. 

Так, например, до самого последнего времени оставались 
неизвестными безыменные и псевдонимные статьи Салты- 
кова в «Искре» шестидесятых годов, лишь недавно откры- 
тые проф. В. Гиппиусом; до сих пор остаются неизвестными 
многие статьи и рецензии Салтыкова в «Отеч. Записках» 
1868 — 1884 гг., большею частью не подписанные им ни одним 
из его обычных псевдонимов, но несомненно принадлежа- 
щие его перу. По подсчету автора настоящих строк таких 
неизвестных произведений Салтыкова в «Отеч. Записках» и 
«Искре» рассеяно до сотни; и само собой разумеется, что 
в действительно полное собрание сочинений Салтыкова все 
они должны быть включены, несмотря на то, что сам Салты- 
ков не собирался делать этого. Наметив в 1885 году первый 
план собрания своих сочинений (в письме к Михайловскому 
от 4 сентября), Салтыков прибавлял: «Всё остальное, мною 
написанное, яко дермо, желаю предать забвению». Через пол- 
тора года, составив еще более подробный план издания в три- 
надцати томах, он писал Пантелееву (30 марта 1887 г.): «Хотя 
кроме этих сочинений и имеется еще достаточно рассеянных 
в разных изданиях, но они отчуждению не подлежат и я 
положительно воспрещаю их когда-либо пере- 
печатывать». 


На это авторское воспрещение ответил уже ближайший 
сотрудник и соредактор Салтыкова по «Отечественным За- 
пискам», Михайловский, в статье, посвященной десятилетию 
со дня смерти Салтыкова («Русское Богатство», 1899 г., № 6). 
«Я думаю, что это желание не заслуживает уважения. При 
жизни писатель волен делать со своими произведениями, что 
он хочет, но после смерти он становится достоянием исто- 
рии... Тем более, если дело идет о писателе большом, оста- 
вившем значительный след в литературе. В его литератур- 
ном наследстве даже слабые произведения или слишком от- 
зывающиеся давно забытою злобой дня могут представлять 
высокий интерес в смысле истории его личного развития или 
для характеристики того исторического момента, в который 
ему довелось работать». | 

В настоящей статье мы приводим в виде примера только 
три, из десятков доселе неизвестных статей и заметок Сал- 
тыкова; познакомившись с ними, читатели, быть может, со- 
гласятся, какой значительный интерес и для характеристики 
исторического момента, и для истории творчества Салты- 
кова представляют эти безыменные или подписанные псевдо- 
нимом, но несомненно принадлежащие Салтыкову заметки его 
и статьи, похороненные в старых книжках «Отечественных 
Записок». Отношение Салтыкова к откликам журналистики 
на нечаевское дело, ответ его на критику «Истории одного 
города» — представляют глубочайший интерес именно в этих 
двух отношениях. 

Первая из этих заметок подписана псевдонимом, вторая— 
анонимна, но принадлежность их Салтыкову совершенно не- 
сомненна, как и всех остальных десятков рецензий, заметок 
и произведений, не перечисляемых в настоящей статье. Что 
же касается третьей заметки, в которой Салтыков высказы- 
вается о карамазовщине и, в сущности, о Достоевском, то 
эти страницы появились в свое время в «Отечественных За- 
писках» под обычным псевдонимом «Н. Щедрин», но были 
выпущены Салтыковым при отдельном издании того цикла, 
к которому принадлежали. Последнее приводит к. вопросу 
об установлении салтыковского текста, что до сих пор тоже 
является почти не затронутой областью. Во всяком слу- 
чае действительно полное собрание сочинений Салтыкова — 
теперь на очереди, и, приступая к нему, нельзя будет обойти 
целого ряда до сих пор неизвестных его заметок и статей. 
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1. 


Салтыков о Нечаевском деле. 


В августе 1871 года закончился первый гласный в России 
политический процесс по знаменитому нечаевскому делу. 
Процесс этот и дальнейшая судьба главного обвиняемого, 
С. Г. Нечаева, в настоящее время достаточно известны; здесь 
необходимо напомнить только о громадном впечатлении, про- 
изведенном этим процессом на общество и в особенности на 
молодежь, впечатлении, совершенно расходившемся «с пла- 
нами и видами правительства». Совершенно несомненно, что 
процесс этот дал сильный толчок тому развитию революцион- 
ного движения, которое началось с 1872 года. Но совершенно 
несомненно также, что, оказав революционизирующее влия- 
ние на молодежь и встреченный молчаливым сочувствием 
к подсудимым радикальной и социалистической части обще- 
ства, процесс этот вызвал целый вой не только в реакцион- 
ной, но даже и в «либеральной» печати. Катковские «Мо- 
сковские Ведомости», самая реакционная из русских газет 
того времени, говорили об этом процессе совершенно то же 
самое, что и «либеральные» коршевские «Спб. Ведомости», 
вскоре ядовито окрещенные Салтыковым «Старейшей Все- 
российской Пенкоснимательницей». Недалеко ушел от них 
еще более либеральный «Голос» Краевского, а также 
и «Вестник Европы» Стасюлевича и Пыпина. 

«Жалкие и несчастные безумцы, которыми, как пешками, 
играли старые и опытные политические мазурики!» — писал 
о нечаевском деле либеральный «Голос» (в № 183), называя 
«политическими мазуриками» Бакунина, Герцена и Огарева. 
«Ясно, чего можно было ожидать от таких коноводов, как 
Нечаев, Огарев, Бакунин... Негодяи в роде Нечаевых и фра- 
зёры в роде Бакуниных и Огаревых преспокойно живут себе 
в Женеве на деньги, собранные для «общего дела», подстрекая 
напыщенными фразами или громкими приказами несчаст- 
ных простаков»... Так писала о нечаевском процессе самая 
либеральная в то время в России газета, заявляя, что всякое 
политическое движение в России для осуществления рево- 
люции— бессмысленно, ибо «самая несбыточная мечта, когда- 
либо западавшая в голову этих пустозвонных болтунов — 
именно революция в России, стране, в которой связь между 
народом и правительством до того тесна, а любовь к монар- 
ху-благодетелю проникает до такой степени все слои об- 
щества, что их не поколебать не только таким беспардонным 


— 48 — 


шарлатанам, как Бакунин и Огарев, но и всем революцион- 
ным обществам всего света, соединенным вместе». 

Достаточно одного этого примера из «самой либеральной» 
русской газеты того времени, чтобы не приводить подобных 
же еще более пахучих цитат из «Спб. Ведомостей», «Бирже- 
вых Ведомостей», «Московских Ведомостей». Все они с раз- 
ными вариациями ‘пели на один и тот же голос. И даже 
приличнейший, либеральнейший, профессорский «Вестник 
Европы» не нашел других слов по поводу этого про- 
цесса, как о «шарлатанстве мастеров революционного 
дела, Бакунина и Нечаева» и о том, что «общественное мне- 
ние в России произносит над Нечаевым и Бакуниным 
приговор глубокого презрения» («Вестник Европы» 
1871 г., № 9). 

В виду столь резко подчеркнутого единодушия «общест- 
венного мнения в России», положение социалистических 
«Отеч. Записок» было особенно трудно. Однако, они ото- 
звались на нечаевский процесс двумя статьями в сентябрь- 
ском номере «Отечественных Записок» 1871 года. Отозвался 
в «Литературных заметках» этого номера в анонимной статье 
Михайловский, но разбор его статьи не входит в нашу за- 
дачу. Нам интереснее подчеркнуть другое, а именно то, как 
отозвался на этот процесс Салтыков в том же номере того же 
журнала. Он поместил в нем статью под заглавием «Так- 
называемое «нечаевское дело» и отношение к нему русской 
журналистики», впервые подписав ее в «Отеч. Зап.» ини- 
циалами М. М., которыми пользовался и позднее (напри- 
мер, подписывая так через год начало цикла «Дневник про- 
винциала в Петербурге»). В сущности это не статья, а только 
подбор цитат о Нечаевском процессе из целого ряда назван- 
ных нами выше газет и журналов. К этому обильному ряду 
цитат, заполнившему два печатных листа, Салтыков напи- 
сал только небольшую вступительную заметку в две стра- 
ницы, так и похороненную с тех пор среди журнального 
текста. Эта ядовитая заметка иронически подчеркивала 
отмеченное «Вестником Европы» единодушие «обще- 
ственного мнения» по нечаевскому делу и совершенно ясно 
давала понять, что «Отечественные Записки» имеют свое 
«особое мнение» по этому вопросу. Вот эти ядовитые и не- 
известные страницы Салтыкова: 

«27-го августа окончилось, так-называемое, «нечаевское 
дело», занимавшее внимание публики почти впродолжении 
двух месяцев. Под конец, публика видимо охладела к этому 
делу, так что, войдя в одно из заседаний суда (речь шла 
о подсудимых 4-й категории), мы нашли уже самое ограни- 
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ченное число посторонних слушателей. Повидимому, уто- 
мился и прокурорский надзор... 

«Толки, возбужденные этим делом в публике, по обыкно- 
вению, разделялись на две категории. Одни ужасались, дру- 
гие только удивлялись, но можно сказать утвердительно, что 
на сей раз, благодаря гласности судебных прений, ужасаю- 
щиеся были в меньшинстве. 

«Главный результат процесса, по нашему мнению, выра- 
зился в том, что он дал случай нашей литературе высказать 
чувства, которые одушевляют ее. 

«Существовало мнение, что литературу нашу раздирают 
междоусобия, что деятели ее готовы грызться друг с дру- 
гом даже из-за выеденного яйца. Теперь это мнение, по край- 
ней мере, относительно вопросов существенных, оказывается 
положительно ложным. Какой, в самом деле, самый суще- 
ственный, в настоящую минуту, вопрос для России? — Это, 
несомненно, вопрос об общественной безопасности. Нако- 
пление неблагонадежных элементов, ясное, как утверждают 
компетентные люди, даже для невооруженного глаза; по- 
пытки возмутить спокойное шествие страны по пути про- 
гресса, повторяющиеся почти периодически; наконец, зрею- 
щие в школах обширные замыслы, одновременно стремя- 
щиеся и к ниспровержению существующего. порядка, и к отде- 
лению от государства обширных частей (Сибири), и к распро- 
странению по всему лицу земли коммунизма и других вред. 
ных учений — все это возбуждает в публике толки и опасе- 
ния. И вот литература наша, в качестве верного отголоска 
публики, и с своей стороны единодушно вооружается про- 
тив грозящего зла; она понимает, что ей предстоит очень 
важная миссия, и смело становится на высоту своего призва- 
ния. «Московские Ведомости» называют замыслы подсуди- 
мых жульническими; «С.-Петербургские Ведомости» присвои- 
вают им наименование безумных; «Голос» сравнивает наших 
заговорщиков с парижскими коммуналистами; «Вестник 
Европы» говорит с презрением о «глупых преступлениях» и 
о ничтожестве участников тайного общества. В виду общей 
опасности, распри забыты; фельетонисты и составители 
Јеадіпо”ов взаимно подают друг другу руку,. разумеется, 
удерживая за собой право немедленно расколоться, как 
только пойдет речь о вопросах не столь важных и непре- 
рекаемых, как настоящий '). Что означает этот факт? — По 


') ‹ Даже и теперь раскол существовал, но он касадся не существа во- 
проса, а лишь некоторых подробностей, имеющих значение второстепенное. 
Таковы, например, были разногласия по поводу речи, сказанной присяжным 
поверенным Спасовичем в защиту подсудимого Кузнецова, по поводу речи, 
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нашему мнению, он означает, что литературное междоусобие, 
по поводу которого так скорбит публика, видя в нем при- 
знак слабости и неустойчивости русской литературы, есть 
междоусобие мнимое; что литературные наши органы, будучи 
совершенно согласны по вопросу столь коренному и суще- 
ственному, как общественная безопасность, лишь по недо- 
разумению разногласят относительно некоторых подробно- 
стей, которые даже и в нашей небогатой политическим инте- 
ресом жизни имеют значение весьма второстепенное. И что, 
следовательно, скорбеть об этом разногласии и указывать на 
него, как на признак чего бы то ни было, нет ни малейшего 
основания. 

«Существовало еще и другое мнение: что русская лите- 
ратура не вполне и не вся благонадежна, что некоторые 
органы ее фрондируют и подкапываются. Мнение это было 
до такой степени распространено, что большинству публики 
казались совершенно естественными те меры строгости, 
которые по временам принимались для обуздания литератур- 
ного фрондерства. Теперь журналистика наша смыла с себя 
и это позорное клеймо, доказав свою благонадежность 
самым осязательным и непререкаемым образом. В виду едино- 
душного, и притом совершенно свободного взрыва негодо- 
вания, последовавшего чуть не на другой день после первого 
заседания судебной палаты, представляется ли основание 
формализироваться сепаратными вспышками некоторых 
пламенных фельетонистов и репортеров по поводу некоторых 
несомненно важных, но все-таки второстепенных мероприятий. 
исход которых притом не только от них не зависит, но опре- 
делен заранее и притом бесповоротно людьми вполне ком- 
петентными? Какой вред от того, что они пред’явят миру 
свои соображения? И не полезнее ли, напротив, поощрять 
в них этот бескорыстный пламень, эту божию искру, дабы 
она никогда не угасала и, при случае, вспыхнула новым 
блеском, как, например, это и случилось теперь, когда литера- 
тура наша встала на высоту почти недосягаемую? Нам ка- 
жется, что ответ на все эти вопросы не может быть сомни- 
телен. Да, мнение не только о радикальной, но и об относи- 
тельной неблагонадежности того или другого органа рус- 
ской литературы должно упраздниться навсегла, упразл- 


обращенной председателем судебной палаты к оправданным подсудимым пер- 
вой категории, и, наконец, по поводу способа обнародования протоколов су- 
дебных заседаний. Все эти подробности и возникшие из них пререкания мы 
сочли возможным выпустить в дальнейшем нашем изложении, оставив лишь 
то. что прямо касается до существа дела. 

М. М. 
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ниться без следа. Фрондерство, инсинуации, подземные 
интриги, одним словом, все эти нездоровые элементы, 
в которых обвиняла литературу публика и в которых она 
отчасти обвиняла сама себя — все это праздные слова, кото- 
рые должны исчезнуть, как дым или как рой темных призра- 
ков, перед светом литературного единодушия, заявившего 
себя так блестяще по поводу нечаевского дела. 

«В виду всего изложенного выше, мы возымели мысль 
соединить в одном месте все, что било сказано в значи- 
тельнейших органах нашей литературы о заседаниях судеб- 
ной палаты по первому русскому политическому процессу, 
производившемуся гласно. В этом намерении нас руково- 
дили два существенных соображения: во-первых, собранное 
в один общий фокус, отношение русской журналистики 
к упомянутому делу получит для читателя несравненно боль- 
шую ясность, и, во-вторых, будущему историку русской 
общественности легче будет отыскивать материал для своих 
трудов в одном месте, нежели рыться в разрозненных нуме- 
рах журналов и газет. 

«Что касается до наших личных отношений к вопросу, 
о котором идет речь, то мы считаем долгом сказать по этому 
поводу следующее. Нам нередко ставили в вину наше молча- 
ние относительно текущих вопросов, которыми так изоби- 
луег наша общественная жизнь. Один талантливый фельето- 
нист, успехам которого мы, впрочем, искренно радуемся, даже 
не без ядовитости назвал нас «братьями-молчальниками». Но 
позволяем себе думать, что почтенный зоил наш упустил 
из виду одно, очень важное, обстоятельство, которое, смеем 
надеяться, даже при всей его строгости к нам, до. некоторой 
степени смягчит нашу вину в его глазах. «Отечественные 
Записки» — издание ежемесячное, и потому не могут отно- 
ситься к текущим вопросам с тем лихорадочным вниманием, 
с которым относятся к ним ежедневные газеты. Притом, чаще 
всего случается, что самое содержание этих вопросов исчер- 
пывается столь скоро и находит себе разрешение столь не- 
зависимое от всяких литературных обсуждений, что послел- 
ние нередко оказываются просто-напросто «металлом зве- 
нящим». Мы, конечно, очень рады были бы поместить на 
страницах своих одну из тех «сотканных из пламени и света» 
статей, которые от воемени до времени появляются на стра- 
ницах «Московских Ведомостей», но что же нам делать, коли 
эти статьи всегда оказываются уж напечатанными, прежде 
нежели мы успеем сделать соответствующее по сему пред- 
мету распоряжение? Подражать им — напрасный труд, ибо 
известно, что в статьях такого рода всего важнее ориги- 


нальность, подражания же всегда оказываются вялыми и без- 
жизненными. Стало быть, остается только читать и по- 
учаться. Вот почему и в настоящем случае мы ограничи- 
ваемся только простым заявлением о единодушии нашей 
литературы и, разумеется, посильною нашей похвалою 
этому единодушию. Пусть укажут нам, что могли бы мы ска- 
зать о нечаевском процессе, что не было уже высказано 
в самых ясных и категорических вмражениях всеми сколько- 
нибудь значительными органами русской литературы?» 

Печатая после такого введения ряд извлечений из петер- 
бургских и московских газет и журналов, Салтыков сопро- 
вождал эти извлечения в нескольких местах язвительными 
примечаниями. Так, например, цитируя наивные слова «Спб. 
Ведомостей» о том, что оправданные по нечаевскому про- 
цессу лица не подвергнутся никаким административным 
карам и что сомнения в этом ни на чем не основаны, Салты. 
ков ядовито заявлял в примечании: «Конечно, нельзя сомне- 
ваться, коль скоро «С.-Петербургские Ведомости» удостове- 
ряют в том». Приводя слова «Голоса» о знаменательном 
равнодушии общества к процессу, о том, что обвиняемых 
яе ненавидят, но холодно игнорируют, и что «это — наказа- 
ние более тяжкое и поучительное, чем Сибирь и каторга», —- 
Салтыков в примечании ехидно заметил: «Можно, однако ж, 
предполагать, что обвиненные скорее удовольствовались бы 
первым, нежели последним». На слова «Вестника Европы», 
что русская печать умалчивала о политических делах только 
потому, что не хотела пользоваться свободой критики, сво- 
дящейся к свободе одного порицания, Салтыков ответил 
в примечании: «Это заявление не доказывает ли нам, что 
русская литература была действительно, а не номинально 
свободна в своих отношениях к «нечаевскому делу» и что, 
следовательно, выказанное ею в этом случае единодушие 
было единодушие свободное». 

И приведенные выше вступительные страницы Салтыкова, 
и все эти язвительные его комментарии — более чем ясно 
говорили о полном расхождении «Отечественных Записок» 
с единодушны м «общественным мнением» по нечаев- 
скому делу, о резкой противоположности их суждений по 
этому делу со всей остальной либеральной и реакционной 
печатью. Само собой разумеется, что «Отечественные За- 
писки» и Салтыков, в частности, играли в опасную игру, 
рассчитывая на наивность цензуры, которая не заметит яда, 
разлитого во всей этой статье и примечаниях к ней. Но цен- 
зура действительно не заметила и сентябрьская книжка «Оте- 
чественных Записок» вышла беспрепятственно. Лишь меся- 
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цем позднее по личному распоряжению Александра П третье 
отделение собственной его величества канцелярии обратило 
‚ внимание министра внутренних дел на статьи «Отечествен- 
ных Записок» по делу Нечаева (см. в книге Вл. Евгеньева- 
Максимова «В тисках реакции», Ленгиз, 1926 г.). Впрочем, и 
это «обращение внимания» не имело ни для журнала, ни для 
Салтыкова никаких дурных последствий. 

Лучшим комментарием и дополнением ко всему изложен- 
ному выше может служить следующее замечательгое место 
из письма Салтыкова к А. М. Жемчужникову от 31 августа 
1871 года, т.-е. именно того самого времени, когда Салтыков 
писал и составлял статью по < ‘ак-назы‘ ‘емсму нечаевскому 
делу». «В литературе нашей глубокое затишье, — писал 
Жемчужникову Салтыков. — Это можно видеть уже из того, 
что в настоящее время играет у нас роль такая мразь, как 
Суворин. Почитайте суждение газет и Вестника Европы 
по нечаевскому делу и судите, до чего дошла наша печать. 
Это царство мерзавцев, готовых за коврижку продать душу. 
Всякая возможность издавать журнал, сколько-нибудь све- 
жий, исчезает в виду неизреченного холопства остальной 
грессы. Даже самая умеренная статья подвергается остра- 
кизму. Я в августовской книжке поместил статью совершенно 
спокойную по тону, в которой доказывал, что слово «анар- 
хия» употребляется в ненадлежащем смысле и что анархи- 
стами должны называться собственно те, которые ставят 
преграду прогрессу, — и должен был эту статью вырезать 
в виду угроз для журнала». 


И. 


Салтыков об «Истории одного города». 


«В литературе нашей глубокое затишье. Это можно 
нидеть уже из того, что в настоящее время играет у нас 
роль такая мразь, как Суворин», — писал, как мы видели, 
Салтыков Жемчужникову в августе 1871 года. В это время 
Салтыков был еще под свежим впечатлением своей полемики 
с Сувориным по поводу статьи последнего об «Истории 

одного города». История этой полемики достаточно освещена 
в литературе, но заключительный фазис ее до сих пор оста- 
вался неизвестным. 

После появления в конце 1870 года отдельным изданием 
этой гениальной сатиры Салтыкова, Суворин напечатал кри- 
тическую статью о ней под заглавием «Историческая сатира» 
и с подписью А. Б—ов в апрельском номере «Вестника 
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Европы» за 1871 год. Содержание статьи Суворина опре. 
делялось ее заглавием. В «Истории одного города» он совер. _ 
шенно неосновательно видел только «историческую сатиру», 
памфлет на русскую историю ХУШ — ХІХ века; так понять 
‚ сатирическую хронику Салтыкова‘ значило не понять ее 
совершенно. Еще более выказал свое непонимание этот кри- · 
тик своим обвинением Салтыкова в «глумлении над наро- 
дом», которое якобы составляет основу этой «исторической 
сатиры» Салтыкова. Суворин поучал сатирика, что юмор не 
является ни глумлением, ни смехом для смеха, но что юмор 
«великое низводит до малого и малое возвышает до вели. 
кого». Салтыков же, как и все другие современные юмо- 
ристы, «в своем усердии увеселять публику во что бы то ни 
стало, даже в ущерб собственной репутации», забывают или 
просто не знают это провозглашаемое Сувориным правило 
и руководятся только «побуждениями собственной природы, 
не проверенными и не сдерживаемыми разумом». 

Эта суворинская «критика» сильно задела Салтыкова; по 
крайней мере он сделал то, чего не делал никогда: ответил 
на статью Суворина глубоко замечательным «письмом в ре- 
дакцию» того журнала, в котором была напечатана статья 
Суворина. Мало того, так как историко-литературным отде- 
дом «Вестника Европы» руководил А. Н. Пыпин, которого 
Салтыков хорошо знал еще по «Современнику» шестидесятых 
годов и которого всегда уважал («я всегда дорожил Вашими 
взглядами на дела рук моих» — писал Салтыков Пыпину 
в письме, о котором сейчас будет речь), —то он немедленно же 
по выходе апрельской книжки «Вестника Европы» со статьей 
Суворина написал и большое личное письмо Пыпину по по- 
воду этой статьи. Но оба эти замечательные письма Салты- 
кова — и «письмо в редакцию», и письмо к Пыпину — так . 
и не увидели света при жизни Салтыкова. «Письмо в редак. 
цию» было напечатано лишь в 1913 году в У томе издания 
«М. М. Стасюлевич и его современники в их переписке»; 
‚ письмо к Пыпину, только частично опубликованное послед- 
ним после смерти Салтыкова в «Вестнике Европы» 
1889 года (№ 6), увидело полностью свет еще годом позд- 
нее, в 1914 году («Совр. Мир» № 4). Письмо к Пыпину, 
конечно, и’ не подлежало опубликованию в ту эпоху, когда 
было написано, и сам Пыпин сделал на нем надпись: «письмо 
сие частное и тиснению не подлежит. 2 апреля 1871 года»; 
но почему не появилось в «Вестнике Европы» адресованное 
в этот журнал «письмо в редакцию»? Об этом мы не имеем 
никаких. сведений; вряд ли только можно предполагать, 
чтобы редакция «Вестника Европы» отказалась печатать это 
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письмо по резкости тона (оно совершенно не резкое), или по 
цензурным соображениям (оно вполне цензурное). Есть воз- 
можность предполагать, что оно не появилось в «Вестнике 
Европы» по желанию самого Салтыкова, который предпо- 
чел не отвечать лично «такой мрази, как Суворин», но все же 
ответить ему по существу в своем журнале, в «Отечествен- 
ных Записках». Он и сделал это в следующей же книжке 
журнала («Отеч. Записки» 1871 г. № 5) в статье, ппинадлех- 
ность которой Салтыкову до сих пор оставалась незамече!- 
ной историками литературы. А между тем принадлежность 
ее Салтыкову неоспорима хотя бы по одному тому, что вся 
последняя єє часть является почти дословным повторением 
соответственных мест из «письма в редакцию» и письма Сал- 
тыкова к Пыпину. 

Ответ свой Салтыков облек в совершенно неожиданную 
форму — безыменной большой рецензии на «Повести, рас- 
сказы и драматические сочинения» Н. А. Лейкина. Это типич- 
ная рецензия «по поводу», так как о сочинениях Лейкина 
в ней говорится крайне мало, всего несколько слов в начале 
и заключении, все же остальное содержание посвящено ответу 
на приведенные выше выпады Суворина. Апраксинская 
среда, изображавшаяся Лейкиным с достаточным «глумле- 
нием», аналогична тем «головотяпам» из «Истории одного 
города», которые подали повод Суворину и другим критикам 
обвинять Салтыкова в глумлении над народом. Это и послу- 
жило Салтыкову мотивом связи и позволило, говоря о Лей- 
кине и его произведениях, ответить Суворину на его выпады 
против «Истории одного города». Указав в начале рецензии, 
что среда, изображаемая Лейкиным, очень своеобразна, что 
она является цслою нравственною и умственною «Патаг‹- 
нней», сущестеунздей не только в центре российской сто. 
лицы, но разлитой и по другим ее кварталам, и по другим 
градам и весям российского государства, Салтыков продол- 
жает: 

«Этот факт очень прискорбен, но делается еще более гри- 
скорбным, вследствие одного обстоятельства, которое зна- 
чительно осложняет его. 

«Не надо забывать, что все эти язычники, льющие коло- 
кола и верующие в прибитую к подворотне галку, не просто 
грубые люди, похожие более на зверей, нежели на людей. 
Нет, это так-называемая каменная стена. Если бы эти люли 
представляли собой стоящий особняком общественный на- 
рост, не имеющий органической связи с остальным общс- 
ством, можно было бы пожалеть о них; но это совсем не особ- 
няк, а оплот, относительно которого наростом (и даже вред- 


=. бесы 


ным, подлежащим преследованию) считается все, что не под- 
ходит к этому типу. Мы находимся еще в том периоде ум- 
ственного развития, когда правило: чем неразвитее чело- 
век, тем он надежнее — сохраняет все свое подавляющее 
значение. Это убеждение носится в воздухе, туманит все 
головы и даже проникает в сердца самих патагонцев. Они 
совсем не чувствуют себя подонками и отребьем общества; 
напротив того, вполне сознают, что сила на их стороне. Они 
вполне убеждены, что мысль есть единственный и самый злой 
враг общества, и что бессмыслие есть его ограда. И убежде- ' 
ние это делается тем непоколебимее, что на каждом шагу 
оно встречает себе практические подтверждения. Человек, от 
зари до зари обсчитывающий и обмеривающий, потом до 
безобразия напивающийся и в пьяном виде отходящий ко 
сну — вот идеал благонадежного гражданина, который и до 
сих пор не перестает господствовать в уличных понятиях. 
Нужды нет, что эти люди воруют самым наглым образом — 
они краеугольный камень собственности; нужды нет, что они 
верят в наговоренные пояса — они краеугольный камень 
религии; нужды нет, что семейная жизнь их есть не что иное, 
как сплошной разврат — они краеугольный камень семей- 
ства; нужды нет, что своими действиями они непрерывно 
подрывают основы общества — в них и в них одних усматри- 
вается краеугольный камень общественного спокойствия. 
Собрание всех этих краеугольных камней можно видеть 
в столичном городе С.-Петербурге, на Апраксином дворе. 
И они ведут себя с полным сознанием своей краеугольности, 
ибо и отцам, и дедам их исстари было натолковано: вы 
столпы! Не даром же купец Суриков (в пьесе г. Лейкина 
«Ряженые») говорит: «а мы так и без арифметики прожили; 
слава-богу, деньги счесть можем». Он знает, что он крае- 
угольный камень, и что в этом чине ему не только без ариф- 
метики, но и совсем без царя в голове прожить можно. 
«Стало быть, патагонцы наши далеко не беззащитные 
сироты, какими представляют их себе сантиментальничающие 
народолюбцы, но люди: очень зубастые и опасные. Они напол- 
няются ненавистью точно так же легко, как и сивухой, и при- 
том ненавистью, всегда направленною односторонне. Всякая 
попытка к выходу из состояния бессознательности *) пре- 
следуется ими и прямо, и косвенно: прямо, когда лицо, пред- 
принимающее попытку, находится под руками; косвенно, 
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') Из контекста других мест в произведениях Салтыкова ясно, что ‹вы- 
ход из состояния бессознательности» был для него лишь цензурным синони- 
мом «революции». 
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когда оно находится вне непосредственного влияния патагон- 
цер. Поэтому, не только нельзя относиться к патагонцам 
с’ сочувствием, но нет даже надобности отыскивать точку, 
на которой можно было бы примириться с ними. Если допу- 
стить, что это люди, находящиеся под гнетом истории, то 
надо допустить, что и они, в свою очередь, гнетут историю, 
которая, в своих темных чертах, есть не что иное, как дело 
рук патагонцев. Даже добрые качества, которыми они, как 
люди, конечно, обладать могут, не внушают ни малейшей 
симпатии, ибо они составляют лишь индивидуальные каче- 
ства, инстинктивные и неосвещенные разумом, до которых 
никому нет дела. Это — подневольная масса в самом обшир- 
ном смысле этого слова, масса, мечущаяся из стороны в <то- 
рону и не отдающая себе ни малейшего отчета в этих пани- 
ческих метаниях. | 

«Порицательное отношение к подобной действительности 
может ли быть названо глумлением над нею? Может ли, на- 
пример, г. Лейкин быть привлечен к ответственности за то, 
что апраксинский торговец является у нас в образе купца 
Шибалова, а не Перикла? Вопрос этот в недавнее время был 
разрешен одним неизвестным критиком утвердительно. 
(«Вестник Европы» в статье «Историческая сатира»). Критик 
сочинил даже по этому поводу особенную теорию «юмора», 
которая делает ему честь, как человеку, дошедшему собствен- 
ным умом до некоторых общих соображений, но которая 
едва ли будет кем-нибудь принята в сведению. Следуя этой 
теорни, «юмор» непосредственно вытекает из христианского 
изречения: «приидите ко мне все труждающиеся и обреме- 
ненные и я успокою вас», и значение его состоит в том, , 
чтобы, «не жертвуя малым великому, великое низводить до 
малого, а малое возвышать до великого». А отсюда, якобы, 
возникают два непременных правила, которые юморист обя- 
зывается принять к исполнению: во-первых, великодушие, 
доброта и сострадание, и, во-вторых, сочувствие во что бы 
то ни стало к тому, что осуществляет собой то малое, которое 
следует возвышать до великого. 

«Как ни замечательна эта теория, но верить ей ни под 
каким видом не следует, ибо: она основана на двух очень 
крупных недоразумениях. Во-первых, критик не различил 
исторического народа от народа, как воплотителя идеи демо- 
кратизма. Между тем различие это весьма существенно. Пер- 
вый, т.-е. исторический народ всегда и везде оценивается 
и приобретает сочувствие по мере дел своих; стало быть, 
ежели он производит героев, подобных тем, каких изобра- 
жает г. Лейкин, то о сочувствии ему не может быть и речи. 
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Хороши обремененные и труждающиеся, которые всякую 
попытку в смысле сознательности считают чуть не пося- 
гательством на общественное спокойствие! Попробуйте-ка 
простереть им об’ятия, и вы наверное убедитесь, что, вместо 
лобзания, они произведут укушение — и ничего больше. Что 
же касается до «народа», рассматриваемого во втором 
смысле, то ему действительно не сочувствовать нельзя, но 
не потому, что он представляет нечто «малое», возбуждающее 
сострадание, а потому напротив, что в нем воплощается без- 
гранично великое. В этом «народе» замыкается начало и ко- 
нец всякой индивидуальной деятельности; следовательно, не- 
сочувствие к нему, исходящее от отдельного индивидуума, 
равносильно несочувствию самому себе. 

«Во-вторых, искусство, точно так же, как и наука, пре- 
следует одну цель: истину, а, следовательно, оценивает жиз- 
ненные явления единственно по внутренней их стоимости. 
Если-б было иначе, если-б к оценке примешивалось велико- 
душие и сострадание, то. произошло бы нечто очень ори- 
гинальное. С`одной ‘стороны, читатель не знал бы, что 
в начертанной художником ‘картине действительно верно, 
‚и что смягчено, скрыто или прибавлено под влиянием состра- 
дания. С другой стороны, читатель, подкупленный художни- 
ком, мог бы в самом деле признать за краеугольные камни 
такие личности, которые в действительности не только ни. 
чего не подпирают, но все подтачивают. 

«Мы помним картины из времен крепостного права, напя- 
санные й 1а ріскерѕ. Как там казалось тепло, светло, уютно, 
гостеприимно и благодушно! А какая, на самом деле, была 
у этого благодушия ужасная подкладка! 

«Но и. этого еще мало. Изложенная выше теория юмора 
не только фальшива, но сама содержит в себеглум ление, 
горшее всех глумлений. Трудно себе представить более низ. 
менное ‚положение, нежели то, которое здесь отводится 
народу, и относительно которого никакого иного приема не 
допускается, кроме великодушия и сострадания. Представьте 
себе на практике эту гимнастику низведения и возвышения, 
и вы убедитесь, что тут идет речь уже не о временно-великих 
и временно-малых, какими вообще являются люди в истории, 
но о консолидировании сих величин навсегда. Это противно 
даже тому христианскому учению, на которое ссылается кри. 
тик, и которое вразумительно .об’являет, что все люди братья. 
Но это нужно критику, потому что в противном случае не 
будет юмора, некого будет ни возвышать, ни низводить... 

«Обращаясь от изложенной выше теории к разбирае- 
мому нами автору, мы можем сказать г. Лейкину: да не сму- 
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щается сердце его. Пусть он имеет в виду одну истину, и 
результат этой истины будет гораздо плодотворнее, нежели 
всевозможные гимнастические упражнения с низведениями 
и возвышениями». 

Как видим, всюду здесь о Лейкине говорится только «по 
поводу», в действительности же речь идет не о Лейкине, 
а о самом Салтыкове и его творчестве. Это тем более оче- 
вилно, что в настоящей замечательной рецензии 1871 года 
намечеһы темы дальнейших произведений Салтыкова в тече- 
ние всех семидесятых годов. «Патагонцы», о которых гово- 
рится здесь — те самые «чумазые», о которых Салтыков ска- 
жет подробно в «Убежище Монрепо» (1878 — 1879гг.). Тема 
краеугольных камней собственности, семейственности и обще- 
ственности, которые подрывают «столпы» — основная тема 
«Благонамеренных речей» (1872 — 1876 гг.), и даже знамени- 
тейший из очерков этого цикла «Столп» (1874 г.) — оче- 
видно, родился из мимолетной фразы этой резенции. Нако- 
нец, приводимая в ней идея о том, что «чем неразвитее чело- 
век, тем он надежнее», и что «мысль есть единственный и 
самый злой враг общества, а бессмыслие есть его ограда» — 
является основной темой одного из гениальнейших произве- 
дений Салтыкова, ядовитой его «Современной идиллии» 
(1877 — 1883 гг.). Таким образом, в этой небольшой, но 
замечательной рецензии Салтыкова мы находим не только его 
ответ Суворину, единственный, появившийся при жизни сати- 
рика, на плоскую критическую статью будущего руководи- 
теля «Нового Времени», но и целый ряд тем іп пасе, разви- 
вавшихся после этого Салтыковым в течение целого десяти- 
летия. Все это позволяет считать настоящую рецензию 
Салтыкова представляющей большое значение для истории 
развития его тем; в частности, она интересна и как заключи- 
тельный фазис полемики Салтыкова об «Истории одного го- 
рода», доселе остававшийся неизвестным. 
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Салтыков о Карамазовщине. 


Среди страниц, невключенных Салтыковым и в отдельные 
издания и в собрание его сочинений, имеется глубокого ин- 
тереса отрывок, посвященный Карамазову, карамазовщине и 
вообще Достоевскому. Отрывок этот приводится ниже; сперва 
же напомним об отношениях, сложившихся в шестидесятых 
и семидесятых годах между этими двумя по разному вели- 
кими писателями той эпохи. 
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В журнале Достоевского «Время» в 1862 году было напе- 
чатано несколько произведений Салтыкова (отчасти в связи 
с временным закрытием «Современника» в этом году). Но 
уже с следующего года, после появления первой же книжки 
«Современника» 1863 г., отношения между этими журналами 
стали очень обостренными, а особенно обострились отноше. 
ния между Достоевским и Салтыковым. Закрытие «Времени» 
я нарождение заменившей его в 1864 году «Эпохи» нисколько · 
не повлияли на смягчение этих враждебных отношений, а 
только усилили их. Насильственную кончину «Времени» Сал- 
тыков безыменно почтил в отделе «Свисток» журнала «Совре- 
меннңк» началом ядовитой «стихотворной элегии»: 

Здесь Достоевских прах, и, вместо мавзолея, 
Косица меж гробов, от страха цепенея, 
Стоит... | 

Косица, как известно — псевдоним Н. Страхова, за невин- 
ную статью которого «Роковой вопрос» было по недоразу- 
мению закрыто «Время», издававшееся Ф. М. и М. М. Достоев- 
скими. Тут же Салтыков обещает к следующему номеру 
«Свистка» детскую сказку в стихах, которая «обширностью 
своею превосходит все доныне написанное»; начало этой 
сказки, направленной против Ф. М. Достоевского и озаглав- 
ленной «Самонадеянный Федя», Салтыков приводит в том же 
номере «Свистка»: 


Федя богу не молился, - 
«Ладно», мнил, «и так!» 

Все ленился и ленился... 

И попал в просак. 

Раз, беспечно ен «Шинелью» 
Гоголя играл, — 

И обычной канителью 
Время наполнял... 


Здесь «Время» — тоже, конечно, намек на только что за- 
крытый журнал. И еще целый ряд выпадов Салтыкова про- 
тив Достоевского и его журнала находим мы в этом номере 
«Свистка» («Современник» 1863 г. № 4); здесь обещается для 
следующего номера «Свистка» и статья «Опыты сравнитель- 
ной этимологии, или Мертвый дом, по французским источ- 
никам. Поучительно-увеселительное исследование Михаила 
Змиева-Младенцева»; и ученое исследование, «написанное для 
журнала «Время», но редакцией его отвергнутое», под загла- 
вием «Прогулка в роще, или Птицы без перьев», и т. п. 

Достоевский не остался в долгу, и в одном из первых же 
номеров «Эпохи» 1864 года напечатал свою статью «Господин 
Щедрин, или раскол в нигилистах», в которой приводил отры- 
вок из романа «Щедродаров», выводя под последним именем 
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Салтыкова («Эпоха» 1864 г..№ 5). И в последующих номерах · 
этого журнала сердитым нападкам на Салтыкова уделялось 
не мало места, — хотя бы, например, в «Заметках летописца», 
в октябрьском номере 1864 года. Салтыков в свою очередь 
ответил на это резкой статьей-письмом — «Г. г. «семейству 
М. М. Достоевского», издающему журнал «Эпоха», статьей 
настолько резкой, что Некрасов не решился напечатать ее 
‚в «Современнике»; статья эта, с изложением всех обстоя- 
тельств, касающихся ее происхождения, напечатана была 
только в 1908 году в журнале «Минувшие годы» (№ 1). 

Журнал «Эпоха» вскоре прекратился, вместе с чем прекра- 
‚‘тилась.и полемика между Салтыковым и «семейством Досто- 
евских»; десятью годами позднее один из романов Достоев- 
ского, «Подросток», был даже напечатан в «Отечественных 
Записках» (1875 г.), руководимых в беллетристическом от- 
деле Салтыковым, хотя напечатан и не без редакционных ого- 
ворок (в статьях Михайловского). Враждебные отношения 
между Салтыковым и Достоевским потеряли свою остроту, 
но не изменились по ёуществу, в виду совершенного расхо- 
ждения социально-политических воззрений этих двух писа- 
телей. Этим об'ясняются, между прочим, и довольно отри- 
цательные отзывы «Отечественных Записок» по поводу зна- 
менитой речи Достоевского о Пушкине в 1880 году. В одном. . 
из частных писем Салтыкова (к Михайловскому, в июне 
1880 г.) говорится, что Достоевский «надувает публику и 
эскамотирует Пушкинский праздник в свою пользу». Как 
видим, отношение Садтыкова к Достоевскому на протяжении 
почти двадцати лет в общем не изменилось, и это освещает 
собою литературный инцидент, происшедший между этими 
писателями в конце 1879 года. . 

В ноябрьском номере «Русского Вестника» за 1879 год, где 
печатались тогда «Братья Карамазовы» Достоевского, появи- 
лось начало книги восьмой этого романа, в третьей главе ко- 
торой описывается разговор Мити с г-жой Хохлаковой. 
В разговоре этой нелепой дамы Достоевский метнул совсем 
не к месту стрелу в Салтыкова. «Женское развитие — тара- 
торит там г-жа Хохлакова — и даже политическая роль жен- 
щины в самом ближайшем будущем — вот мой идеал! У меня 
у самой дочь, Дмитрий Федорович, и с этой стороны меня 
мало знают. Я написала по этому поводу писателю Ще- 
дрину. Этот писатель мне столько указал, столько указал 
в назначении женщины, что я отправила ему прошлого года 
анонимное письмо в две строки: «Обнимаю и целую вас, мой 
писатель, за современную женщину, продолжайте». И под- 
писалась: «мать». Я хотела было подписаться «современная 
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мать», и колебалась, но остановилась просто на матери: 

больше красоты нравственной, Дмитрий Федорович, да и 
слово «современная» напомнила бы им «Современ- 
ник», — воспоминание для них горькое в виду нынешней 
цензуры»... 

Салтыков в это время вел в «Отечественных Записках» 
_в течение всего 1879 года отдел «Круглый год», сперва под 
псевдонимом «Мето», а в трех последних книжках журнала 
под обычным своим псевдонимом «Н. Щедрин». Несомненно, 
что под влиянием этой стрелы из «Братьев Карамазовых», он 
в ноябрьской книжке журнала главу «Первое: октября» по- 
строил в форме ряда якобы полученных им писем от своих 
«упорных противников» в роде Тараса Скотинина, Дерунова 
и целого ряда им подобных персонажей. Приведя ряд таких 
писем, Салтыков в роѕіё ѕсгірбшт к статье сообщал: «Послед. 
ние строки были уже написаны, как я прочитал в романе 
«Братья Карамазовы», соч. писателя Достоевского, следую- · 
щую тираду, произносимую некоей г-жей Хохлаковой». 
Дальше следовала приведенная выше цитата из романа До- 
стоевского, сопровождавшаяся следующим  сердитым заме- 
чанием Салтыкова: 

«Такого письма я не получал, и вся эта «выдумка», оче- 
видно, сочинена салопницей Хохлаковой для того, чтоб на- 
помнить: был, дескать, журнал «Современник, так вот не 
он ли устами «писателя» Щедрина продолжает говорить? 
Ах, эти салопницы! То из старой одежи чего-нибудь на бед. 
ность просит, а то вдруг, ни с того, ни с сего, с'язвит. 
С’язвит глупо, беззубо, но в то же время ужасно’ противно, 
хоть форточки отворяй. Вот хоть бы в данном случае: о 
чем докучает салопница Хохлакова?—о том, чтоб я про- 
должал писать о назначении современной женщины. 
Но я об этом-то именно предмете всего менее и писал, а, 
следовательно, не только не мог «столько» указать 
г-же Хохлаковой, но просто ничего. Вот если-6 вы, салопница 
Хохлакова, поблагодарили меня за изображение людей, 
«которые мертвыми дланями стучат в мертвые перси»,—такой 
благодарности, быть может, я заслуживал бы. Подобных 
людей я действительно изображал и надеюсь изображать 
и в будущем без ваших просьб. Останетесь довольны». 

Выпуская отдельным изданием «Круглый год» через не- 
сколько месяцев после написания этих строк, Салтыков 
вычеркнул их из отдельного издания, очевидно, считая весь 
этот эпизод слишком незначительным и мелким для всего 
своего цикла. Но, к сожалению, он вычеркнул также и те 
действительно замечательные страницы, которыми в следую- 
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щей, декабрьской книжке «Отечественных Записок» продол- 
жал свою полемику не столько с г-жой Хохлаковой, сколько 
с Карамазовым, явно подразумевая под последним Достоев- 
ского. Страницы эти («Отеч. Записки» 1879 г. № 12, стр. 228— 
232) — единственные во всем литературном наследии Салты- 
кова, в которых он так подробно остановился в самом конце 
деятельности Достоевского на своем понимании значения 
«карамазовщины» в русской литературе и жизни. Эти заме- 
чательные страницы ариводим здесь полностью для характе- 
ристики этих взглядов Салтыкова: 

«Остановлюсь на минуту на г-же Хохлаковой, которую 
г. Достоевский так некстати и неуклюже подсунул мне 
в прошлом месяце. 

«Письма, возвещенного ею, я не получал. 

«Очевидно, она лгала, говоря, что написала его. Зачем 
она лгала? 

«Хохлакова -- тип не новый. Гоголь, который так много 
прозрел в русской жизни, прозрел и несметное Хохлаков- 
ское воинство, олицетворив эту язву в двух незабвенных 
личностях: даме просто приятной и даме приятной во всех 
отношениях. Обе эти дамы представляют самое полное вос- 
произведение того неотвязного пустодушия, которым почти 
поголовно обуревается общество в известные исторические 
моменты. В женщинах это пустодушие как-то особенно обо- 
стряется, потому что, по самым условиям своего обществен- 
ного положения, они всегда витают в пространстве, не при- 
строенные ни к какому делу, и, вследствие этого, легче, 
нежели мужчины, утрачивают представление о пределах 
оглашенности и халдовства. 

«Жизнь этих дам есть сплошное лганье во всех формах 
и видах, начиная от простого пускания пыли в глаза и кон- 
чая несомненным предательством. Сначала лганье соста- 
вляет как бы принадлежность «умения жить»; к нему прибе- 
гают для поддержания светских связей, им прикрывают 
зависть, тщеславие и желание под внешним блеском схоро- 
нить от посторонних глаз всяческое домашнее убожество. 
Но, мало по малу, лганье до такой степени входит в жизнен- 
ный обиход, что самое общение с этой лгущей средою уже 
представляется какою-то гнилою фантасмогорией. Лгут не- 
престанно и по привычке, не потому, чтобы это было 
нужно для достижения каких-нибудь целей, а просто 
потому, что правда сделалась противной. Народ очень 
сьоеобразно и метко заклеймил подобных женщин име- 
нем «шлюх». Действительно, ничего другого и сказать об них 
нельзя. 
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«К числу таких «шлюх» принадлежит г-жа Хохлакова. 
Г. Достоевский, как один из наиболее чутких последователей 
Гоголя, не мог не воспользоваться этим типом: до такой 
степени он жизнен. Нужно, однако-ж, сознаться, что в данном 
случае он разработал его не совсем удачно. С одной стороны, 
он утрировал его до степени полуумия, с другой — снабдил 
свойствами совершенно ему чуждыми и даже пристегнул 
к этому типу какие-то полемические цели. Все это в зна- 
чительной степени затемнило тип, первоначально начерчен- 
ный Гоголем с поразительной ясностью. 

«Я охотно соглашаюсь, что Хохлакова, как и всякая дру- 
гая «приятная» дама, есть не что иное, как проезжий шлях, 
который всякий может топтать ногами: и мудрец, и глупец, 
и человек убежденный, и человек, стучащий мертвыми дла- 
нями в пустые перси, и человек добра, и изувер, мечтаю- 
щий о ‘кострах. Ее можно заставить и фригийский колпак 
надеть, и облечься в костюм сердобольной — все это она 
сделает, и притом непременно уладится так, что оба костюма 
будут ей одинаково к лицу. 

«Все это я допускаю, но, в то же время, думаю, что, неза- 
висимо от этой шляховой общедоступности, у нее есть и дру- 
гая, собственная ее, интимная подоплека, которую наблюда- 
тель тоже должен принять в соображение, если не желает 
попасть в просак. По мнению моему, эту интимную подо- 
плеку составляет инстинктивное отвращение к какой бы то 
ни было работе мысли, отвращение, которое даже больше, чем 
шляховая общедоступность, дает окраску ее жизни, и перед 
которым представляется тщетным всякое усилие, направлен- 
ное с целью поднять ее умственный и нравственный уровень. 

«Хохлакова никак не может сосредоточиться — вот в чем 
ее горе. А потому, все серьезное (а в том числе и серьезная 
подлость) противно ее природе. В силу своей беспутной под- 
вижности, она ко всему прислушивается и присматривается, 
но ежели это слышанное и виденное хотя сколько-нибудь 
выходит за пределы самой несомненной низменности, то 
она положительно ничего не поймет. Поверьте, Гоголь не 
напрасно заставил свою приятную во всех отношениях даму 
говорить о фестончиках и только о фестончиках: это един- 
ственный разговор, который она может вместить. Конечно, 
в крайнем случае, и ее можно заставить вытвердить фразу 
более или менее сложную, но все-таки это будет предприятие 
очень рискованное, потому что она, наверное, либо слова 
переставит, либо что-нибудь пропустит, либо от себя нечто 
присочинит. И, в конце концов, никого не убедит, а только 
сконфузит и выдаст того, кто ее научил. 
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«Поэтому, если писателю нужно, чтоб Хохлакова про- 
износила «страшные слова», то надлежит выбирать таковые 
исключительно из замоскворецкого лексикона. Например: 
«жупел», «кимвал», «металл». Такие слова по плечу Хохла- 
ковой, потому что они приобрели право гражданственности 
в той среде, в которой она вращается. А если-б она даже и 
переврала их, переставила один слог на место другого, то 
и тут большой беды нет: кому какое дело, так или иначе, то 
или другое глупое слово произнесено? Но писатель посту- 
пит несогласно с истиной и совершенно бестактно, если 
в уста Хохлаковой вложит «страшные слова» иного, незамо- 
скворецкого пошиба. Таковы, например: «прозелит», «пре- 
успеяние», «Современник» и другие. Перед этими словами 
Хохлакова может только трепетать, но произносить их 
отчетливо, безошибочно и притом самостоятельно она не 
в силах. Она наверно перепутает, смешает: «прозелита». 
с «протодиаконом», «преуспеяние» с «успением», «Современ- 
ник» с «Временем» или «Эпохой». Дам с какой стати ей 
придет в голову такое, например, мудреное` слово, как «Со- 
временник»? Где она могла слышать это слово? а если даже 
случайно и слышала, то правдоподобно ли, чтоб ее необуз- 
данно-легковесная память могла задержать его? 

«Повторяю: ничего подобного даже случиться с г-жею Хо- . 
хлаковой не могло. Так что, ежели лервую половину ее 
фразы (о письме ко мне) она солгала том ргоргіо, то вторую 
половину (о «Современнике») г. Достоевский заставил ее 
вымолвить совершенно вопреки тому верному художествен- 
ному чутью, которое составляет отличительное достоинство 
произведений этого талантливейшего из последователей 
Гоголя. Нет, не о «Современнике» она хотела дать намек, 
а о «Времени» или об «Эпохе», этих своего рода «жупеле» 
и «кимвале», вполне доступных разумению Хохлаковой. 

«Таким образом, если уж непременно требовалось потре- 
вожить прах «Современника» и сопоставить его с моею 
фамилией, то, мне кажется, г. Достоевский поступил бы не- 
сравненно целесообразнее, возложив это поручение на ста- 
рика Карамазова. Этот развратный ми насквозь прогнивший 
старикашка, действительно, должен быть сердит на меня, 
я так как он, по природе своей, на всякие предательства 
способен, то, конечно, мог и в данном случае соорудить что- 
нибудь во-истину язвительное. Я думаю даже, что он не 
ограничился бы напоминанием о «Современнике», но при сем 
присовокупил бы, что мои сочинения нужно сжечь рукой 
палача, или что я проповедую презрение к России, а потом, 
помаленьку да полегоньку, пустил бы, пожалуй, букетами и 
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по части событий, которые, в последнее время, так глубоко 
взволновали Россию. Конечно, все это клевета, сплетня и 
самая бесшабашная подлость; сам старец Карамазов очень 
хорошо это сознает, но так как он клеветник по природе, 
то никакие сознания не могут его остановить на доблестном 
пути инсинуации. Г. Достоевский очень тонко подметил 
в своем герое одно очень гнусное качество, которое он на- 
звал «сластничеством», но он упустил из вида, что, рядом 
с «сластничеством», в этом протухлом сердце свило гнездо 
еще и человеконенавистничество. Благодаря этому послед- 
нему свойству, старый гнуснец никогда так не бывает дово- 
лен, как в те минуты, когда он думает, что ему удалось 
утопить ближнего в ложке воды. Повторяю: если-б г. Достоер. 
ский какую угодно выходку, даже самую омерзительную, 
относительно меня внушил не Хохлаковой, а старику Кара- 
мазову, я не только не увидел бы в ней ничего неожидан- 
ного, или бестактного, но, напротив того, нашел бы ее 
вполне резонною, злопыхательному сердцу свойственною 
и с обстоятельствами дела согласною... 

«Но страшною, даже и в Карамазовских устах, я все-таки 
ее не нашел бы. 

«В этом смысле, я могу совершенно искренно заверить 
Карамазовскую семью, что «страшные слова» давным давно 
утратили в моих глазах всякий престиж. Я знаю, конечно, 
что легкомысленное Хохлаковское воинство (обоего пола) 
я доныне не упразднилось, а, следовательно, у Карамазовых 
всегда найдется готовая к их услугам аудитория, которую 
они могут, по своему усмотрению, повергать в суеверный тре- 
пет; но я знаю также, что, на ряду ‘с Хохлаковским легко- 
весным воинством, уже существует достаточное количество 
и таких людей, в которых такие личности, как гнилой ста- 
рик Карамазов, ничего, кроме отвращения, возбудить не 
могут. В самом деле, что такое Карамазов? — это не чело- 
век, а оборотень; это нечистое животное, которому горькая 
случайность дала возможность восхитить человеческий образ. 
Вот истина, которая сделалась понятною уже для очень мно: 
гих, как равно и то, что у оборотня ничего другого и быть не 
может на уме, кроме первородного свинства. А коль скоро 
это достаточно ясно, то весьма естественно, что против Кара- 
мазовских каверз никакого другого корректива и искать не 
требуется, кроме того, который указывается в общеизвестной 
мудрой русской пословице: «бог не попустит — свинья не 
с’ест». Именно так: не с’ест свинья — только и все. 

«Помилуйте! если бы бог попускал, чтоб свиньи одоле- 
вали людей, где же была бы справедливость? 
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«Ведь эти прожорливые животные в скорости истре- 
били бы весь человеческий род, и в таком случае ужели они 
управляли бы вселенною? 

«Возможно ли представить себе такой ужас: человече- 
ское слово упразднилось, а вместо него повсеместно водво- 
рилось свиное хрюканье? 

«Ведь, таким образом, мы будем, пожалуй, лишены воз- 
можности читать стихотворения Майкова и наслаждаться 
произведениями г. Достоевского! Да, наконец, и некому 
будет читать и наслаждаться! 

«Нет, бог не попустит подобной несправедливости. 

«Я твердо верю этому, и не страшусь. Вот уж шестой 
десяток живу я на свете, а в том числе слишком тридцать 
лет действую в литературе. Вижу я, правда, особливо в по- 
следнее время, как бродят около меня нечистые животные 
и обнюхивают меня... Ужасно противно это обнюхиванье — 
с этим я, конечно, не согласиться не могу, но ежели нечи- 
стые животные полагаюгся по штатам самой природы, то 
делать нече; о, приходится ппимириться с этой необходн- 
мостью. Но чтобы они так-таки с'ели, потому что такова их 
свиная фантазия... помилуй бог! 

«Нет, не с'едят они, не с’едят никого. Бог не попустит 
этого. Вот почему я нимало не сомневаюсь ‘и в ответ на 
отвратительные обнюхивания уверенно восклицаю: жиз 
есмь, и жива душа моя!» 

Салтыков имел право вознегодовать на «салопнацу 
Хохлакову» за ее действительно бестактную инсинуацию о 
«Современнике», как горьком для Салтыкова воспоминанин 
«в виду нынешней цензуры»... Инсинуация была тем более 
неудобна, что именно в этот год реакционный террор прави- 
тельства достиг крайнего предела в виду двух покушений 
на Александра П в апреле и ноябре этого 1879 года. На это 
и намекает Салтыков словами о том, что старик Карамазов 
(говоря о котором, Салтыков, очевидно, метит в самого До- 
стоевского) готов «пустить букетами и по части собы- 
тий, которые, в последнее время, так глубоко взволновали 
Россию», и что так как Карамазов клеветник по природе, 
то его ничто не может остановить «на доблестном пути 
инсинуации». 

Несмотря на все это, выходку Хохлаковой-Карамазова- 
Достоевского Салтыков все-таки не признал «страшною», 
заверяя «Карамазовскую семью», что все «страшные слова» 
утратили в его глазах всякий престиж, ибо против Карама- 
зовских каверз простой корректив указан в общеизвестной 
мудрой русской пословице. С этой пословицей и вообще со 
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всем этим окончанием отрывка о карамазовщине связано 
одно из известнейших произведений Салтыкова, написанное 
через два года. 

За эти два года в русской жизни произошел целый ряд 
коренных политических перемен. После эпохи реакционного 
террора 1879 года наступила с начала 1880 гола «либераль- 
ная» эпоха Лорис-Меликова, с ее бесплодными попытками 
внести успокоение в общество путем куцых и никого не удо- 
влетворязших реформ. «Либеральная эпоха» эта продолжа- 
лась, однако, не долго, так как реакция снова восторже- 
ствовала и распоясалась после | марта 1881 года. Через 
два месяца после этого Салтыков заканчивал в «Отечествен- 
ных Записках» начатый голом ранее цикл «За рубежом»: 
в УІ главу этого цикла, напечатанную в майском номере 
«Отеч. Записок» 1881 г., вошел знаменитый диалог «Торже- 
ствующая Свинья, или разговор Свиньи с Правдою». Этот 
пессимистический диалог слишком знаменит, чтобы приво- 
дить его, но нельзя не указать, что за полтора года, прошел- 
шие от отрывка о карамазовщине, Салтыков совершенно 
переменил и тон, и настроение. «Возможно ли представить 
себе такой ужас: человеческое слово упразднилось, а вместо 
него повсеместно водворилось свиное хрюканье?» — спра- 
шивал Салтыков в конце 1879 года в этом отрывке о Карама- 
зове. Он, несомненно, вспомнил про этот отрывок, когда через 
полтора года закончил диалог «Торжествующая Свинья» 
горьким признанием: «Я, который всю жизнь в легкомыслен- 
ной самоуверенности повторял: бог не попустит, свинья не 
сест! — я вдруг во все горло заорал: с’ест свинья! с’ест!» 

И действительно — наступила тяжелая и длительная 
реакция восьмидесятых годов. 


Р. Иванов-Разумник. 


ОБРЫВКИ ВОСПОМИНАНИЙ. 


Ош 154, п'ёсгіф раз, 
(и! ёсгії, пе гай ріџѕ. 
Много раз в разное время собиралась я писать о том или 

ином наиболее интересном периоде моей жизни, но оставляла 
это намерение: останавливало убеждение, что я по природе 
лирик, а мемуары должны писаться в стиле эпическом. Может 
быть, примешивались к этому и соображения, выраженные 
в эпиграфе. Ну, а теперь раздумывать нечего, болезнь сва- 
лила и не дает «делать», а в 77 лет приходится говорить 
себе, что смерть близка и грех будет унести в могилу всю 
массу образов, переживаний, мыслей, собранных в душе за 
долгую жизнь. 


В конце 80-х гг. я поступила учительницей в Воскресную 
Вечернюю Школу для рабочих Фарфоровского Попечитель- 
ства, запросто называемую Варгунинской!). 

В школе преподавали исключительно русские девушки, 
окончившие Высшие Бестужевские Курсы, только я соста- 
вляла печальное исключение, потому что, когда я кончила 
гимназию, никаких Высших Курсов на Руси еще не было, 
и Суслова была первой женщиной, поехавшей изучать меди- 
цину в Цюрих. 

В начале 90-х годов в моей столовой за вечерним чайным 
столом сходилась молодежь, заинтересованная марксизмом: 
Владимир Ильич, Потресов, Радченко, Классон (известный 
потом по всей России электро-техник), Туган-Барановский 
и мой приемный сын Петр Бернгардович Струве. 

Помню, как Владимир Ильич излагал содержание своей 
только что вышедшей книги о росте капиталистического 
хозяйства.в России), причем с радостью отмечал, что автори- 
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') Варгунин настоял на открытии школь, которая была закрыта на- 
чальством за зловредность свою в 60-х гг. и с тех пор не получала права 
на открытие ее вновь. 

3) Как известно, книга В. И. Ленина „Развитие капитализма в России“ 
появилась лишь в 1899 г., когда В. И. давно уже находился в ее 

е 
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тетные людн признали его книгу не простым изложением, 
а научной работой, так как в выводах ее была принята во 
внимание масса сырого материала, извлеченного Владими- 
ром Ильичем из изданий нескольких министерств. 

«Я охотно продолжал бы работать над этой темой, но 
чувствую, что не имею на это права: пора идти знакомиться 
с пролетариатом, поднимать сознание среди рабочих. Мне 
необходимо устроить вечера конспиративных бесед с ними, 
только бы найти для этого надежную квартиру». 

_ Я отвечала Владимиру Ильичу, что мы с Надеждой Кон- 
стантиновной (которая тогда еще не была его женой) помо- 
жем в этом, а также доставим наиболее развитых ‘слуша- 
телей из учеников нашей Вечерней Школы. Так мы это 
И ИСПОЛНИЛИ. 

В школе я заметила как-то отсутствие одного из учеников. 
Мне отвечали, что он арестован, никто не знал—за что, но 
в школу он не возвращался. В один прекрасный день он 

явился передо МНОЙ | в моем Книжном Складе совершенно 
пьяный. | 

«Что с вами, Андрианов?» спросила я его, «я вас в таком 
виде никогда не видела». 

«А теперь в другом виде никогда не увидите. Меня долго 
держали в заключении и пугали, что сошлют в Сибирь, 
в каторжную тюрьму. Я человек слабый, очень этого испу- 
гался, а мне предложили, что освободят сейчас же, если я 
соглашусь быть доносчиком, что мне будет указано, о ком 
надо будет сообщать сведения. Как человек слабый, я согла- 
сился, но в душе поклялся, что никогда не буду доносить 
о своих, об учащих и учениках нашей школы за Невской 
заставой. Как только я что узнаю сам или от других сыщи- 
ков, я буду приходить к Вам, а Вы извещайте Ильича и рабо- 
чих, чтобы они ни в квартиру, ни даже на ту улицу не при. 
ходили, — предупредить во время, это уж Ваше дело, я к Вам 
приду всегда с утра». 

Трудная это была задача, нужно было набрать курсисток 
и их послать разыскивать Ильича и наших рабочих. Как 
будто удавалось, а все-таки Владимир Ильич в декабре 1895 г. 
был взят и заключен, а затем отправлен в ссылку в Сибирь. 

Самые интересные дебаты происходили на квартирах 
марксистов, например, у бывшего уже тогда марксистом 
Туган-Барановского. Однажды, я закончила нескончаемый 
спор Николая Федоровича Анненского, одного из `представи- 
телей редакции «Русского Богадства», восклицанием: | 

«Возьмемте вместе билеты до Бологого, а там видно будет: 
кто будет сильнее, поедет дальше выполнять свою миссию». 
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Поемеялись и разошлись мы. Петр Бернгардович Струве 
с лихорадочной поспешностью писал. свои Экономические 
Заметки, в которых говорий о важности развития капи. 
тализма. Он, Струве, просил меня тотчас отдать их в печать 
в количестве 200 экз. Через два месяца все издание было 
распродано и не переставали поступать требования из про- 
винции. Приехала ко мне баронесса Икскуль и сообщила: 

«Уж не знаю, — к добру ли это для вашего приемного 
сына — заметки его лежат на столе у всех министров и в каби- 
нетах их только и говорят о книжке его». 

Марксисты убеждали Струве издать ее вновь, Струве 
отвечал: 

«Нет, ни за что, она требует тщательной переработки, я 
писал спешно, она должна быть дополнена фактическим 
материалом, я сам ценю в ней публицистические страницы, 
но этим она уже свое дело сделала». 

Струве начали звать лидером марксистов. Я горячо оспа- 
ривала это, говоря, что мысль его так интенсивно работает, 
что трудно предугадать, куда она ведет его, нечего называть 
его лидером, чтобы потом бросать упрек в ренегатстве. 


Припоминается мне одно собеседование с представи- 
телями старого уклада жизни В. В. и другими столь же 
авторитетными, перед которыми юные марксисты излагали 
свои доводы. В конце диспута раздалось восклицание лица 
с сильным болгарским акцентом: 

«АМ ногоуважаемии, а все-таки скоро на нашей улице мы 
праздник!» 

В этом восклицании было столько энтузиазма, столько 
веры, что никому из «многоуважаемых» это не показалось. 
неуместным, а воскликнувший был Кристо Раковский, тст- 
час скрывшийся в. толпе слушателей. Он тогда уже через 
Болгарию оказывал много услуг, а потому никогда не чув- 
ствовал себя в безопасности. 

Вспоминается одна большая услуга Кристо Раковского. 
Веру Ивановну Засулич так истомило жить эмигранткой за 
границей, что она решила непременно приехать в Россию, · 
достав себе чей-нибудь паспорт. Паспорт француженки, немки 
ей не подходил. Вид у нее был слишком неряшливый и волоса 
причесаны по своему. Георгий АОН Плеханов, 
смеясь, говорил: 

«Вера Ивановна Засулич норовит попасть во Флоренцию 
в одно время и в один пансион со мной, а каково же мне 
сидеть рядом с ней, ведь у нее голова медузы», 
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За паспортом Вера Ивановна обратилась к Раковскому, 
он добыл паспорт своей тетки, крестьянки, и Вера Ивановна 
_с ним благополучно прибыла. Когда она пришла ко мне, она 
плакала и задыхалась от волнения. Ей очень хотелось остаться 
жить у меня, но это было невозможно, так как каждую ночь 
я ждала обыска у Петра Бернгардовича. В тот же день на 
Песках я нашла комнату у простой женщины, которая была 
очень довольна, что у нее жилица не на одну неделю, а на 
продолжительное время. Я узнала от нее, в какие часы она 
не бывает дома, чтобы именно в эти часы посещать Веру 
Ивановну. Веру Ивановну я водворила на ее квартире, рна 
тотчас побежала на памятные ей места: Саперный переулок, 
где была тайная типография, к предварилке, к дому, где 
жил Трепов и где ею был произведен выстрел. Ко мне она 
приходила каждый день, но с юными марксистами я ее не 
знакомила из страха, что они проговорятся где-нибудь о ее 
возвращении. Когда вечером собирались за чайным столом 
марксисты, писатели, интересные люди, Вера Ивановна 
должна была стоять и слушать за полуоткрытой дверью, 
что несказанно сердило ее. В моей комнате она виделась 
и беседовала с профессором Явейном и писателем-врачом 
Вересаевым. Вера Ивановна была вполне довольна своим 
житьем и не думала об окончании его здесь и о возвращении 
за границу. Переписка ею велась по условленному алфавиту 
и вкладывалась в взрезанный переплет книги, вновь заклеи- 
вавшийся и благополучно доходивший по почте. Прошло так 
месяца два или три. Приходит ко мне Кристо Раковский 
н говорит: 

«Пусть Вера Ивановна сегодня же уезжает из Петербурга 
с данным мною паспортом, — я получил известие, что поли- 
ция догадывается, что паспорт дан какому-нибудь скрываю. 
щемуся лицу. Паспорт ведь, конечно, был в прописке, поли: 
ция придет на квартиру, подвергнет Веру Ивановну заклю- 
чению и придется ей долго отсиживать за то, что ей после 
суда удалось так удачно скрыться и . бежать за границу. 
Смотрите, чтобы она уехала сегодня же, никто это не может 
сделать, кроме вас». 

Тяжело было идти с такой вестью к Вере Ивановне. Узнав, 
что ей предстоит в тот же вечер уезжать из России, она пла- 
кала, задыхалась от волнения и кричала мне: 

«Нет, не поеду ни за что! С этим паспортом я поеду куда- 
нибудь в деревню и там буду преспокойно жить». 

Пришлось уверять ее, что и в деревне есть полиция-уряд- 
ники и что там они потребуют прописки паспорта, а через 
них и злешняя полиция доберется до нее. 


ж 
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«А как же > теперь с хозяйкой, ведь я ее уверила, что про- 
живу долго, а прожила едва Хи три месяца?» 

Я просила Веру Ивановну дать мне укладывать вещи, она 
стала доставать и выбрасывать их из комода, вытащила 
также и два чемоданчика. 

«Вот что я придумала», сказала я ей, «один чемоданчик 
оставим здесь и кое-что из малоценных вещей, остальное 
уложу в другой и сделаю аккуратный узел из того, что 
останется. Узел и чемодан —небольшой багаж, который Вас 
не затруднит, Вы поедете через Стокгольм озерами, теперь 
белые ночи, будете любоваться чудными видами». 

Душе Веры Ивановны, очень склонной к красоте, где бы 
она ни поражала ее, эта перспектива послужила Некоторым 
отвлечением от горя. 

«А хозяйке мы скажем, что Вы поедете погостить к прия- 

тельнице в Павловск, там пробудете не долго, вернетесь и 
просите сохранить вещи в квартире». 
_ Все это сказали мы прислуге, взяли вещи и поехали на 
Финляндский вокзал. Паспорт Вера Ивановна должна была 
хранить у себя, пока за ним не придут от имени Кристо Раков- 
ского. 


Я несколько раз упоминала о том, что имела Книжный 
Склад,. при котором и была моя квартира. Моя работа 
в Книжном Складе была очень своеобразна и продуктивна. 
За какие-нибудь пять лет годовой оборот достиг ста тысяч 
рублей. Когда я задумала открыть склад, то книгопродавец 
Карбасников, из очень солидных торговцев Гостиного 
двора, сказал мне с иронией: 

«Большая разница сидеть на диване и разговаривать с зна- 
комыми об интересной книге. или продавать ее. Мы этому 
делу учились с детских лет, отданные мальчиками в мага- 
ЗИНЫ». 

Я отвечала: 

«Знаете, Николай Павлович, Вы знали книжку по заглавию 
и обложке, а я ее буду знать по содержанию. 

Увидим, какое знание книги будет важнее для дела». 

Ну, и не было вложено в торговлю мною никакого оборот- 
ного капитала, кроме двух с половиною тысяч моей вдовьей 
сенаторской пенсии. Книги от издателей старались получать 
в кредит, что мне скоро и удалось, ввиду аккуратности моих 
уплат. Приказчиков у меня не было, была помощница, неуто- 
мимый, идейный человек М. А. Чехович, и четыре других 
помощницы; кроме них — пять мальчиков, окончивших на- 


а 


чальную городскую школу, которых я набирала из сирот или 
детей очень неимущих родителей. Для укладки кмиг в ко. 
` роба — ящики. у меня был служитель Кузьма Никитин, без- 
укоризненной честности человек, но страдавший запоем. 
Когда наступал запойный период, он несколько дней пил 
и спал, уже не помышляя о работе, Зато, когда это прохо- 
дило, в нем пробуждалось страшное раскаяние и он работал 
тогда буквально день и ночь. Жена єго была кухаркой, гдто- 
вила на всех нас. Мальчики ходили собирать книги у изда. 
телей по запискам, данным Чехович. Приходилось давать им 
на руки довольно большие суммы денег, потерь или утайки 
у мальчиков не замечалось. К сожалению, двух мальчиков 
пришлосв удалить: они так ревностно относились к инте- 
ресам Склада, что утаивали не от нас, а крали в чужих мага- 
зинах. Это было замечено в магазинах и сообщено нам.'При- 
шлось звать отцов и просить взять их мальчиков, которые 
в Складе оставаться не могли. Много было тут слез и просьб. 
Мальчикам приходилось работать целый день. с 9 до 6 часов, 
так было у всех книгопродавцев. Такой эксплоатации дет- 
ских сил я не могла допустить. После 6-ти часов, после 
обеда они должны были садиться за школьные занятия, 
чтобы быть готовыми выдержать экзамен в. Книгопродавче- 
скую Школу. Я пригласила хорошую учительницу, а чтобы 
‚ придать большую внушительность этим занятиям, я’ прёдо- 
ставила им свой кабинет, посадила за свой стол, и Улитель: 
ница и мальчики очень ценили это. 

‚Я. поставила себе целью снабжать книгами сельские 
школы, это было дело трудное для самих учителей, так как 
книги приходилось. выбирать по каталогу министерства 
народного. просвещения, НОУ! ЧИНОВНИКОМ 
Анским. 

В нем было очень много. малопонятных книг, много . 
пустых, нехудожественных, а хорошие книги не попадали, 
потому что не заслуживали одобрения Анского; так, напри- 
мер, вышла книга «О великих и грозных явлениях» Н. Руба- 
кина, я была уверена, что и она не будет одобрена; я взяла 
книгу и пошла с нею в министерство народного просвеще- 
ния в канцелярию Анского, я указала ему на богатство содер- 
жания, на чрезвычайно интересные иллюстрации по загранич- 
ным клише, каких в России еще не видывали. Анский отве- 
чал мне очень нелюбезно, бросив книгу на стол: 

«Вот Вы и г. Рубакин считаете необходимым, чтобы кре. 
стьяне знали, что такое электричество, а мы считаем, что 
для. них гораздо полезнее при звуках грома думать; пророк 
Илья в колеснице катается по небу». 
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Я. ушла в совершенном негодовании. Уж не знаю, мойли 
‘приход подействовал на Анского, но через некоторое время 
книга «О великих и грозных явлениях» получила одобрение. 

Склад мой не переставал пользоваться вниманием мини- 
стерства народного просвещения. Однажды приехал ко мне 

граф Гейден, Председатель Вольного Экономического Обще- 
ства. Вынимая из кармана бумагу, он сказал: 

«Вот не подлежащее оглашению, конфиденциальное 
отношение, но я не могу не прочесть его Вам, так как оно - 
исключительно касается Вас и вашего Склада: — ставим на 
вид, что Вы отводите ответственное место в Вольном Эконо- 
мическом Обществе такому неблагонадежному лицу, как 
А. М. Калмыкова, а она между тем задалась целью заменить 
для Земств министерство народного’ просвещения своею 
собственною деятельностью, правда, совершенно за- 
конными средствами». 

Я от души поблагодарила графа Гейдена. Каковы же 
были те законные средства,. которыми я думала сместить 
‚ министерство по всей России? А вот что: министерский ката- 
лог не давал возможности выбора хороших книг, я списа- 
- лась с земствами губернскими и уездными и предложила им 
‘составлять библиотеки для школ, по своему выбору, сообра- 
зуясь с каталогами министерства народного просвещения. 
Я гарантировала выбор лучшего, так как прочитала все 
соответствующие книги, и предлагала Земствам сообщать 
мне ‘цифру суммы, ассигнованной для библиотечного дела 
на Земском Собрании, назвать школы, в которых было наме- 
чено основание библиотеки или пополнение ее. Несмотря на 
смелость или новизну такого предложения, Земства сознали 
его практическую выгоду и, с осторожностью сначала, одно 
за другим стали обращаться к моему Складу—и вот в чем 
заключалась трудная и своеобразная работа его. Я диктовала 
названия избранных мною книг, когда они были собраны и 
куплены, их заносили в книжку заказов, которая имелась 
у каждой из моих помощниц с обозначением школы и Зем- 
ства. Каждый такой заказ был под номером, так что всегда 
его легко было найти в книге, кроме того, этот список имелся 
в бумагах сношения с каждым из Земств; собрание этих 
бумаг в общей синей обложке хранилось на полке. От какого 
либо Земства приходило извещение, что ассигндвана сумма 
на пополнение библиотеки; следовал перечень школ. 
Вот это-то и была главная моя работа, приходилось пере- 
читать первую высылку и пополнять каждую библиотеку, 
согласно указанной сумме. Случалось, что иная библиотека 
была столько раз пополнена, что И книг годных уже в ката- 
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логе нельзя было выбрать, тогда я предлагала выписывать 
волшебный фонарь и картины для нескольких чтений. Фонарь 
стоил пятьдесят рублей, но его можно было перевозить 
из школы в школу. Посылался фонарь, тексты чтений и 
картины; чтения с картинами волшебного фонаря собирали 
в школы не только детей, но и взрослых и вносили в школу. 
большое оживление, иногда раскошеливался кто-нибудь 
из состоятельных местных жителей и к празднику заказывал 
картины для нескольких новых ятений. 

Вот, с одним из таких просветителей у меня произошло 
комичное столкновение. Входит, однажды, по одежде видно, 
деревенский богач и, едва появившись в дверях, начинает 
кричать на меня: 

«Вот сейчас иду в министерство народного просвещения 
и еще куда надо, чтобы донести на Вас, какие Вы чтения 
высылаете». | 

«Успокойтесь, не горячитесь», отвечала я ему, открыв 
книжку заказов, где значилась отправка картин к сказке 
«Конек Горбунок» Ершова. 

«Ну да, ну да!» закричал опять вошедший, «крестьянский 
сын, да вдруг делается царем! Вот погодите, что Вам за это 
будет!» 

«Да ведь в сказке говорится не про теперешнее время, 
а про царя Гороха из старых сказок, в министерском ката- 
логе сказка эта значится, не ходите с таким доносом, вас 
на смех поднимут». 

Он ушел неубежденный. 

Тягостны были обыски. | 

Приходит жандармский чин, с дворником, понятыми, 
трудно было догадаться, чего он ищет у меня. Прежде всего 
я повела его в свой архив и предложила просмотреть то, 
что находится под синими обложками. 

«Что Вы», сужасом отвечал он, «на эго недели мало будет». 

«Ну, пожалуйте в кабинет мой». 

Он увидел в углу блестящую пику, не столько для сраже- 
ний, сколько для парадов предназначенную, поднял ее и 
спрашивает: 

«А что это древко?» 

«Когда-нибудь в юности были в корпусе, учились?» ска- 
зала я, «и знаете, что есть такая страна, как Сиам; вот, когда 
мой сын уезжал оттуда, то сын короля — наследник пре- 
стола подарил ему на память это «древко». Вы, быть 
может, ждете встретить здесь интересных людей; я так 
занята в Складе, что никаких интересных людей не при- 
нимаю и не выслушиваю». 


Не успела я это сказать, как под окнами мелькнула под- 
езжающая к воротам придворная карета с кучером в тре- 
угольной шляпе. В Склад мой вошла фрейлина Озерова. 

«Государыня Мария Федоровна», сказала она, «хочет по- 
дарить библиотечку в детский приют, книжки должны быть 
с картинками, сказки, веселые рассказы из детской жизни. 
Она велела поручить это Вам». 

«Это будет исполнено», сказала я фрейлине Озеровой, 
«библиотечку я пришлю скоро, вероятно, послезавтра, но 
кому можно во дворце передать пакет?» 

„Озерова дала указание и уехала. Чин слушал наш разго- 
вор, не показываясь из архива. Городовые и понятые исчезли 
куда-то бесследно. + у. 

«Вот это уж Вам такое счастье, что дождались интерес- 
ного посетителя. А теперь пора Вам кончить, а то теряете 
время и Вы и я». Ушел. 

Победил мой склад и такого страшного владыку, как 
Победоносцева. Он присылал иногда кого-либо · из служа- 
щих у него со списком книг для ` какой-нибудь церковно- 
приходской школы. Книги были исключительно духовно- 
нравственного содержания, такие сухие и мало понятные по 
изложению, что сомнительно, читал ли бы их учитель, а о 
детях и говорить нечего. Однажды был прислан список на 
семьдесят рублей; я сказала посланному: «доложите Побе- 
доносцеву, что жаль мне денег и детей, что из семидесяти 
рублей, назначенных, я прошу его разрешить мне на два. 
дцать рублей набрать книг интересных. для детей. На. 
бравши, — пришлю для просмотра, если не понравится, пусть 
вернет все до единой». _ 

Книг не вернул, и с тех пор каждый раз при новом списке 
обозначалось, на какую сумму Склад может выбрать для 
детей. 

В 95-м году был С'езд деятелей в школах Российского 
Технического Общества. С’езд этот был собран в Москве и я 
имела несчастие обратить внимание на свою особу живым 
участием в прениях секций и постановлениях С’езда. При- 
шел ко мне писатель Пантелеев вскоре после моего воз- 
вращения со С’езда: 

_ «Пришел поздравить Вас с высоким назначением, которое 
не замедлит последовать»,—и передал мне номер «Гражда- 
нина». 

В нем иронически говорилось о С’езде и обо мне: ‹и швец 
и жнец и в дуду игрец. Давно пора ее назначить Товарищем 
Министра Народного Просвещения». 
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Как-то неожиданно передо мной явился мой родственник 
из Нью-Иорка и привел ко мне знакомиться известного 
Кеннана, описавшего жизнь наших ссыльных на далеком 
Востоке. Я с огромным интересом слушала его, но сказала, 
что пе имею права пользоваться одна таким собеседником, 
что завтра, 15-го июля, именины Владимира Васильевича 
Стасова и я повезу его туда на дачу, где будет у Владимира 
Васильевича много интересных людей. . 

«Приезжайте ко мне завтра в два часа», сказала я, «мы 
вместе отправимся на ‘дачу или же прямо на Финляндский 
вокзал, я вас там буду ждать у поезда». 

Я долго ходила у поезда, под’ехала Давыдова, известная 
специалистка по кустарно-кружевному производству. Стали 
мы с ней вместе поджидать Кеннана. Не в природе Кеннана 
было бы опоздать на такое продолжительное время. Мы 
решили, что с ним случилось что-нибудь необыкновенное, и 
поехали одни. У В. В. Стасова было много гостей: певцов, 
художников. Все были очень огорчены отсутствием Кеннана. 

На другой день ко мне в Склад явился изящный молодой 
человек, секретарь Американского Посольства, и передал мне 
письмо от Кеннана. 

«Дорогой друг», писал Кенан, «я в заклюечнии в номере 
своей гостиницы, у дверей охрана, под такой же надежной 
охраной я буду отправлен завтра за границу, с лишением 
права возвращения в Россию. Передайте привет всем, кого 
мне вчера не удалось видеть. Искренно Ваш Кеннан». Это 
письмо я отдала Владимиру Васильевичу для хранения в би- 
блиотеке, куда обыски не проникали. 


4 марта 1901 года передовая молодежь всех Высших Учеб- 
ных Заведений постановила собраться на Невском, на пло- 
щади Казанского собора, для политической демонстрации. 

Решение молодежи было известно интеллигенции, и 
решили собраться у меня вечером обсудить, как выступать на 
поддержку ее: сплоченной ли группой или рассыпаться среди 
молодежи. Одержало верх мнение, что группа взрослых про- 
тестующих будет так малочисленна, что останется незаме- 
ченной. 

«Ну нет», воскликнул Горький, «если положат одного- 
двух убитыми на землю — эффект будет большой». 

Собралась молодежь к самой паперти собора, раздались 
их протесты и требования, появился в коляске градоначаль- 
ник; он сделал знак и из многих ворот выехали казаки, 
которые начали нещадно избивать молодежь. 
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Присутствовавший на площади Н. Ф. Анненский выступил 
с горячим протестом, но был ошеломлен ударом и глаз у 
него покрылся сине-багровой опухолью. Удар этот 
был от кулака казака. Были из молодежи — поднявшиеся 
на паперть собора; за ними верхом по лестнице поспешили 
казаки и стали сбрасывать их вниз. Писателя Пешехонова 
они так сбросили, что он упал оглушенный, а пальто его 
оказалось разорванным от ворота до низу. Казаки сгоняли 
молодежь и потом погнали ее в ближайшее здание — 
тюремное, где они должны были ждать допроса. Анненского 
и Пешехонова увезли домой родные, лежавшую избитую 
молоцежь поднимали и развозили домой стоявшие на 
панели сочувствующие зрители. 

Стояли, собравшись, писатели. Подошел Петр Исаевич 
Вейнберг и стал высказывать сожаление, что сегодня назна- 
чен обед в гостинице для чествования артистов Москов- 
ского Художественного Театра. 

«Гораздо Тяжелее», отвечали ему, «сидеть порознь дома, 
а ведь артисты — единомышленники». 

Собрались на обед в гостинице. Как председатель Союза 
Писателей, П. И. Вейнберг предсёдательствовал и на обеде. 
Народу было много и шла оживленная беседа. Петр Иса- 
евич был озабочен одним, чтобы не пострадал и не был за- 
крыт Союз Писателей, что он не переставал высказывать. 
Я просила слова. 

«Петр Исаевич, художественное слово не умрет; писа- 
тели есть и будут, откроют Союзы писателей, какие найдут 
нужными, а если наш Союз теперь промолчит без протеста, 
то он наложит на себя неизгладимое пятно, да и многие не 
захотят участвовать после того в Союзе. Сегодня же вече- 
ром мы должны составить горячий протест, за подписью 
протестующих членов Союза». 

Эти слова мои вызвали горячие аплодисменты. Одии из 
артистов поднес мне красные цветы, вынутые им из букета 
на столе. | 

«Я беру на себя», продолжала я, ‹и прошу кого-нибудь 
еще сделать то же—об’ехать писателей, не бывщих на обеде, 
с призывом непременно быть вечером в Союзе Писателей». 

Собрались. Народу было так много, как никогда. Со- 
ставили горячий протест, как и следовало ожидать, подпи- 
санный всеми членами. 

Петр Исаевич ходил мрачный, не сочувствующий ·всему 
происшедшему. Протест был подан и в тот же вечер и 
ночь было произведено сто семьдесят пять обысков. Всем 
протестовавшим было об’явлено, что они должны немед- 
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ленно выехать из Петербурга, им запрещено было поселе- 
ние в тридцати девяти губернских городах, во всех универ. 
ситетских и таких, где были фабрики и заводы, кроме того, 
в Крыму и на Кавказе. 

Только трем лицам — Чарнолускому, Рубакину и мне -- 
назначено было находиться сверх того под гласным над- 
зором полиции. Это было положение крайне тягостное: 
надо было каждый день самолично являться в полицию, для 
удостоверения, что находишься на месте, в квартиру 
в каждый час дня и ночи могла являться полиция 
для обыска. 

Я решила, чтө в ссылку не поеду и по очень веским со- 
ображениям: меня привезут туда, где уже находится в ссылке 
поднадзорная молодежь. Я буду иметь скромные средства на 
прожиток, а, следовательно, иметь черный хлеб и щи, а боль- 
шинство неимеющих средств будет жить — голодая. Есте. 
ственно, что я буду звать их к своей трапезе и тем самым 
дам повод для новых преследований. Единственным выхо- 
дом представлялась мне высылка за границу без права в’езда 
в Россию во весь срок гласного надзора. 

Со всеми этими соображениями я поехала к Зволян- 
скому — директору департамента полиции. Я высказала ему 
свои соображения, а также желание быть высланной за гра- 
ницу. Он отказал мне, ссылаясь на решение Междуведомствен- 
ного Совещанчя Министров, где обо мне долго была речь. 

«Что такое Междуведомственное Совещание Министров, 
ведь это не палата, не законодательное учреждение: сегодня 
постановили, а завтра отменили. Совсем просто», сказала я. 

Зволянский пожал плечами. «У вас есть Предварилка, 
Кресты, Петропавловская крепость, я этому не воспротив- 
люсь», сказала я. 

«Прёдположим, что я соглашусь с вашими доводами», 
сказал Зволянский, «но не могу же я восстать один против 
всех. Знаете ли Вы какого-нибудь министра, который может 
поддержать ваше желание?» 

«Это сделает Святополк- Мирский», сказала я, «я сейчас 
поеду к нему». 

Со Святополк-Мирским я познакомилась в Екатерино- 
славе, где он был губернатором и откуда он получил назна- 
чение в Петербург на должность товарища министра вну- 
тренних дел и шефа жандармов. Святополк-Мирский, когда 
я его видела в Екатеринославе у матери в звании Екатерино- 
славского губернатора, был образцом светского изящества, 
в соединении с необычайной простотой при общении с окру. 
жавшими и обращающимися к нему людьми. 
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Святополк-Мирский согласился с моими доводами, обе- 
щал, что вместе с Зволянским они постараются выхлопотать 
мне заграничный паспорт на все время моего нахождения 
под гласным надзором полиции. 

В Зволянском, всегда изящно одетом, с правоведской 

выправкой, очень внимательно выслушивающем меня, неиз. 
менно чувствовался враг, карающая власть. 
‚ «Как Вы, с вашим образованием и умом, пошли 
в директора департамента полиции и повели за · собой 
целую группу только что · окончивших правоведов, 
которые здесь в коридорах среди сыщиков и просителей 
начинают свою служебную карьеру? Смотрю на Вас, Сергей 
Эрастович», сказала я, «дивлюсь и негодую». 

«Ведь это уже не первое наше свидание», сказал мне 
Зволянский, «если бы я только записывал то, что Вы мне 
говорите, то этого бы было достаточно для заключения 
Вас». | 

«Если. бы мое обвинение выросло из таких показа- 
ний, как ваше, то я бы была уверена, что попаду на стра- 
ницы истории, а то ведь обвинения накопляются из показа- 
ний уличных шпионов», сказала я. 

«Знаете ли Вы», отвечал мне Зволянский, «что дело о 
Вас у нас хранится такой толщины», — он поднял руку на. 
четверть от стола, «Вы должны были быть привлечены уже 
к процессам, прешествовавшим делу. пяти казненных · за 
убийство Александра П. Вас спасло. лишь · заступничество 
Лорис-Меликова, который был тогда генерал-губернатором 
Харькова». 

«Знаю, знаю. Тотлебен из Одессы требовал моей немед- 
ленной отправки в Петербург», сказала я, «но он отвечал: 
«Она теперь усердно работает в Народной Школе для взрос- 
лых и пусть работает, я сам сумею из’ять. ее, когда это 
будет нужно». 

Это мне сообщил из. дружеского участия ко мне това. 
рищ прокурора одесской судебной палаты, нарочно на один 
день преизжавший из Одессы в Харьков. 

Я уже больше не видела Зволянского, но через несколько 
дней ко мне явился пристав нашего участка Сакс и пере- 
дал мне заграничный паспорт. 

«Сакс», сказала я, «какая знакомая фамилия! зи родих 
лись не в 'Екатеринославе?» 

«Да», удивленно отвечал он мне. 

‚ «И как это Вы, сын уважаемого отца и деда — известного 
доктора, оказались на службе в полиции?» спросила я. - 

«Был военным, но с семьей было жить невозможно на 
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ничтожное жалование, получаемое воениыми, и. пришлось 
взять полицейскую должность». 

«Будьте добры сказать мне, в какой из ближайших дней Вы 
намерены выехать, так как с этим паспортом Вы не имеете 
права на пребывание долее нескольких дней», сказал он мне. . 

Я указала день. По уходе Сакса я стала рассматривать 
паспорт. Было прописано мое звание — вдова сенатора, а 
дальше шло указание, что я на три года лишена права обрат- 
ного в’езда в Россию; до окончания гласного надзора надо 
МНОЙ. 

_ Как только распространилась весть, что я закрываю свой 
Склад, пришел Н. П. Карабасников от имени других книгопро- 
давцев с предложением не закрывать Склад, с готовностью 
оставить всех служащих у меня и мальчиков, дав денег для 
оборота. Я отвечала, что все мои служащие работали не само- 
стоятельно, а, так сказать, под мою диктовку, пусть Николай 
Павлович. заглянет в синие обложки в моем архиве. Про- 
смотрел Карбасников несколько обложек, да и говорит: = 

«Не Склад нужно покупать, а Вас самих. Без Вас никто 
так Склада не поведет, и у нас, книгопродавцев-издателей, 
книги будут лежать без движения, даже те, которые Вами 
требовались сотнями и тысячами». 

Оставалось только закрывать Склад. Квартира, в кото- 
рой помещался Склад, была на виду и тотчас нашлись охот- 
ники ее нанять, так что я едва выговорила себе право про- 
жить в ней три последних дня. Через три дня вновь 
явился Сакс, чтобы узнать от меня ‚буду ли я в назна- 
ченный мне час. Я отвечала, что обязательно буду. На вок- 
зале застала я многих приехавших меня проводить знако- 
мых. Были родственники, были все служившие в моем 
Скааде. Я подошла к Владимиру Васильевичу Стасову и ска- 
зала: 

«Я Вас возьму под руку и пойдемте вокруг зала; я покажу 
Вам шпионов, которые посажены, чтобы хорошо заметить 
лиц, меня провожающих». 

Мы пошли. Шпионы сидели в гороховых и другого цвета 
пальто, в разного вида шляпах, у всех глаза были в раскос. 
Владимир.Васильевич изумлялся этому. изобилию мере 
Фнзиотомив: 





‚Владимир Ильич пробыл в ссылке до начала 1900 года. 
Тотчас по приезде в Петербург, он должен. был прямо 
с вокзала явиться по. начальству, которое об’явило. бы 
ему, какой город назначен ему для жительства, и 
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тотчас под конвоем отправило бы его туда. Владимир 
Ильич решил хоть один день повидать нужных ему людей 
и уж на другой день явиться по начальству, как только что. 
приехавший. Он знал, где он мог в безопасности переноче- 
вать; а день провести, — самым удобным представлялась ему 
моя квартира при Складе. Надо было тщательно смотреть, 
чтобы занавески на окнах во дворе были спущены, так как 
у окна в квартире дворника бессменно сидел шпион, а про- 
тив ворот на Литейном стоял другой, а на углу Литейного 
и Невского — третий. Трудной задачей являлось вывести 
Ильича неузнанным из моей квартиры; опытные люди посо- 
ветовали мне следующее: пошлите верного служителя за 
извозчиком, который только что приехал и собирается опять 
уехать, Владимир Ильич пусть поднимет воротник и быстро 
садится на извозчика с поднятым верхом и велит ему ехать 
вдоль Невы до одной из дальних пристаней Финляндского. 
пароходства; там пусть остановит извозчика и вскакивает на 
пароход, когда он начинает трогаться. Преследующие по- 
пасть не смогут, а ждать следующего парохода для них не 
имеет смысла. Так добирался Владимир Ильич уже по берегу 
на безопасный ночлег. | 

Утром он явился по начальству, как-бы прямо с вок- 
зала. Местопребыванием ему был назначен Псков, без права . 
выезда из него; там же после ссылки находился и Потресов. 
Мне необходимо было видеться с Ильичем, и вот я раз в не- 
делю по субботам являлась в заседание Вольного Экономи- 
ческого Общества, здоровалась с членами, участвовала в пре- 
ниях, а затем незаметно уходила на Варшавский вокзал 
и в половине двенадцатого уезжала в Псков. С вокзала утром 
во Пскове уходила на квартиру Ильича, там проводила весь 
день, ночью возвращалась в Петербург и утром к открытию 
Склада была на своем месте. Никто, даже служащие в мага- 
зине, не знали о моем отсутствии. С Владимиром Ильичем 
было о чем переговорить. Уже стоял на очереди вопрос о пе- . 
реезде за границу —по разрешению или при помощи контра- 
бандистов; на все это нужны были. деньги. Я должна была 
ехать раньше, повидаться с главарями социал-демократиче- 
ской партии, Бебелем и др., передать им деньги и спросить, 
куда направляться Владимиру Ильичу для жительства, так 
как пребывание в Пруссии было невозможно. Ими указана 
была Бавария. 

Во второй приезд мой во Псков обсуждался уже проекти. 
руемый орган, Владимир Ильич прочел нам статью, написан- 
ную им для первого номера. Говорил он от имени рабочей 
массы, пролетариата, и когда я высказала ему свое удивле- 
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ние, что он говорит от имени той массы, которой еще не 
существует, он отвечал: 

«Она проникнется убеждением, что она уже есть, что это 
ее слова и требования». 

В том же духе были и другие статьи и заметки. Я пере- 
стала спорить, а у Владимира Ильича уже слышались те 
воззвания, те положения, которые мы слышали до послед. 
них дней его. И что-же, приходится сказать, что он был 
прав! 

То пробуждение в рабочей среде солидарности, великое 
сознание той задачи переустройства жизни, которое · будет 
иметь целью благосостояние всех, разве все это не вызвано 
теми воззваниямн, теми утверждениями, которые раздавались 
ежедневно в каждой речи, в каждой газетной статье Вла. 
димира Ильича? 

Типография «Искры» была сперва в Лейпциге, Владимир 
Ильич жил в Мюнхене, — в Швабинге, части города, где 
селятся небогатые студенты и бедные люди. К Владимиру’ 
Ильичу для обсуждения статей нашего органа мы собирались 
каждый вечер. Наступало время ужина, состоял он неизменно 
из двух горячих сосисок и чая. Перед уходом за их покуп- 
кой, Надежда Константиновна с матерью решала, -еколько 
нужно будет купить лишних сосисок, так как Владимиру: 
Ильичу и Потресову и еще кому-то надо было давать три 
сосиски. Ужинающие шли гулять в Английский Сад. В кафе 
Владимир Ильич заходил редко, но находил это необходи- 
мым для того, чтобы знакомиться с свободомыслящей интел- 
лигенцией. Уже после того, как типографию перенесли. 
в Мюнхен, пришлось мне по указанию Бебеля приехать 
к В. И. с известием, что готовится разгром типографии, что 
ее нужно спешно закрывать и переселяться из Баварии. 

Это переселение было крайне неприятно Владимиру 
Ильичу, но приходилось оставлять Баварию во что бы то 
ни стало. Деньги я привезла, а сама снова вернулась. 
в Берлин. 

В Лондоне Владимир Ильич имел то удовлетворение, что 
к нему могли приезжать русские рабочие из-за Невской за- 
ставы; по пути Бабушкин, наиболее любимый и развитой 
из моих учеников, заезжал и ко мне в Целле близ Ганно- 
вера. Бабушкин был потом в Сибири и, вероятно, 
погиб жертвой какого-нибудь карательного отряда, пропал 
бесследно; ни мать, ни жена его ничего не могли узнать о 
нем и не переставали приходить спрашивать, нет ли вестей 
о нем у меня. Уж как было жаль, что погиб этот сильный, 
убежденный человек! 
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На втором С'езде РСДРП, на котором произошло разде- 
ление на большевиков и меньшевиков, я, к сожалению, быть 
не могла и узнала о происшедшем от Надежды Константи- 
новны. Мне это разделение было очень тягостно. 


Это было уже в 1905 г. Не помню, кто посове- 
товал мне поехать в Вольное Экономическое Общество, 
чтобы присутствовать в Совете Рабочих Депутатов, ска- 
зав, что, вероятно, это заседание их последнее, заседания 
запретят, а их арестуют. В зале было накурено, пол был 
грязен от брошенных окурков, таков был вид торжествен- 
ного зала с портретами царствующих особ. Присутствую- 
щие о чем то горячо друг с другом разговаривали, в числе 
их оказалось несколько моих учеников из-за Невской за- 
ставы, далеко не из самых развитых. «Что, Александра Ми- 
хайловна», обратился один из них ко мне с торжествующим 
видом, «ведь такого Совета нет ни в одной стране»!? 


В виду напряженной жизни, которую вел Ильич 
в Петрограде с 25 октября 1917 г., я не считала 
возможным искать с ним свидания. Однако, когда, 
после переезда правительства в Москву, один из рабо- 
тавших у Надежды Константиновны сообщил мне, что 
она заявила: «А. М. Калмыкова с нами работать не будет», 
я. написала Крупской, что. это сообщение меня очень огор- 
чило, она могла бы это; сказать только после долгого раз- 
говора со мной, а его то и не было, что я по болезни при- 
ехать в Москву не могу, но прошу ее убедительно пови- 
даться со мной, если она приедет в Петроград. 

В ответном письме Крупской была приписка Ильича: 
«Благодарю очень за привет и очень, очень рад началу дру- 
жественной переписки. Лучший привет от Ленина». 


А. М. Калмыкова. 


ПРОВОКАТОР «НИКОЛАЙ-ЗОЛОТЫЕ ОЧКИ». 


(Из воспоминаний). 


Настоящее имя его было Иван Васильевич Доброско- 
ков или даже Доброскаков, но в революционной среде 
его знали под кличкой «Николай», преобразованной после 
разоблачения его провокаторской роли в «Николай-Золо- 
тые Очки» (он носил их постоянно); под этим именем он во- 
шел в революционную историю, в качестве одного из зло- 
вреднейших провокаторов царского режима. 

Впервые я услышал это имя в начале 1903 года, за два 
года до того, как мне пришлось лично столкнуться с ним 
и в течение трех с лишним месяцев работать, регулярно 
встречаясь и Поддерживая самые тесные деловые отно- 
шения. 

В январе 1903 г. я был освобожден из Харьковского арест- 
ного дома и перед от’ездом в Екатеринослав, куда высы- 
лался до решения дела, зашел навестить своих близких дру- 
зей: доктора Ефрема Яковлевича Левина и его жену Евдокию 
Семеновну, стоявших тогда во главе редакции нелегального 
социалдемократического журнала «Ю жный Рабочий». 
Я застал дома только Е. Я. и мы час—два оживленно беседо- 
вали в ожидании прихода его жены. Наконец, она появилась 
в чрезвычайно возбужденном состоянии и, не здороваясь 
и почти не обращая внимания на мое присутствие, хотя мы 
не виделись с полгода, сказала мужу взволнованным голо- 
сом: «Доброскоков и его товарищ сейчас только провалились 
на вокзале с литературой». Из дальнейшего разговора между 
Левиными я узнал, что молодой телеграфист Доброскоков, 
входивший в состав одного из местных соц.-дем. кружков, 
взялся вместе с одним из своих товарищей доставить в Харь- 
ков транспорт только что отпечатанного номера «Южного 
Рабочего», печатавшегося в нелегальной типографии в одном 
из южно-русских городов. Между прочим, когда Левин 
спросил жену, можно ли опасаться со стороны арестованных 
предательства, Евдокия Семеновна уверенно сказала, что 
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товарищ Доброскокова никого, кроме него, не знает, а что 
касается самого Доброскокова, то за его революционную 
стойкость можно вполне ручаться. Расчет оказался непра- 
вильным, ибо, повидимому, с этого именно злосчастного 
ареста началось грехопадение будущего «Николая- 
Золотые Очки» и служение его охранке. Но о его дальнейшей 
деятельности в Харькове я узнал лишь впоследствии, а пока 
от услышанного мною разговора у меня сохранилась 
в памяти только несколько необычная фамилия «Добро: 
сКоКоОВ». | 

Прошло два с лишним года. Весной 1905 года, после по- 
луторагодового пребывания за границей, я собирался воз- 
вратиться нелегальн‹ в Россию, причем местом моей партий- 
ной работы руководящей организацией меньшевиков, к кото- 
рым я принадлежал, был назначен Петербург. Перед от’ездом 
я, подобно многим другим отправлявшимся в Россию 
работникам, был приглашен с совещательным голосом на 
конференцию меньшевистских организаций, заседавшую 
в то время в Женеве (в апреле — мае 1905 г.), параллельно 
с Ш с’ездом, созванным большевистской частью партии 
в Лондоне. Во время заседаний конференции я узнал от това- 
рищей, что, кроме меня и некоторых других лиц, в Петер- 
бург направляется также видный работник по технике «Нико- 
лай», который будет заведывать всеми техническими прел- 
приятиями «петербургской группы» меньшевиков, а такжс 
всеми подобного рода предприятиями «Организационной 
Комиссии», избранного конференцией руководящего прак- 
тического центра меньшевистской фракции, окончательно 
оформившейся в Женеве в качестве обособленной части 
маэтии. Уже по приезде в Петербург я узнал, что настоящая 
фамилия «Николая» — Доброскоков, тотчас же вспомнив 
обстоятельства, при которых я впервые услышал эту фами. 
лию. 

Еще в Женеве я узнал некоторые подробности сближения 
«Николая» с меньшевиками. Приехал он за границу перед 
самой конференцией из Харькова с мандатом на проектир- 
вавшийся общепартийный с’езд от организованного, по его 
словам, им социалдемократического железнодорожного 
союза. Мандат этот был надлежащим образом составлен, 
никаких сомнений не вызывал и являлся представительством 
довольно значительного по тогдашнему времени количества 
организованных рабочих (250—300 человек). Явился он с этим 
мандатом в редакцию «Искры», которая, считаясь в то время 
формально центральным органом партии, фактически пред- 
ставляла собою ооган меньшевистской фракции; там он 
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заявил, что хочет на месте, у первоисточников, разобраться 
в сущности тактических разногласий между фракциями и, 
в частности, выяснить вопрос об организационных трениях, 
возникших между центральными организациями обеих фрак- 
ций в связи с созывом с’езда. Дело в том, что первоначально 
проектировался созыв общепартийного сезда. Но 
в ходе переговоров зозникли разногласия по вопросу о вре- 
мени созыва последнего, нормах представительства, порядке 
дня и т. д., в результате чего большевики созвали отдельно 
свой с’езд в Лондоне, а меньшевики ограничились созывом 
«конференции меньшевистских организаций» в Женеве. Орга- 
низация Николая, будучи не фракционной, дала ему мандат 
на общепартийный с'езд, и потому формально он мог доби- 
ваться присутствия на Лондонском с'езде, но он уверял, что 
его избиратели, подобно ему, плохо информированы отно- 
сительно разногласий, и раз единого с’езда нет, он считает 
хвоим долгом перед харьковскими товарищами основательно 
во всем разобраться, прежде чем решиться воспользоваться 
данным ему мандатом. Делал ли Доброскоков подобные же 
диверсии у женевских большевиков, меньшевикам осталось 
неизвестным. Что касается до меньшевиков, то они, конечно, 
ухватились за представившийся им случай склонить на свою 
сторону представителя столь заманчивой организации, как 
железнодорожный союз, имевший связи не только в Харь- 
кове, но и по линии '). Члены редакции «Искры» Мартов 
и Дан и другие женевские меньшевики посвятили не мало 
времени и сил на «обработку» в меньшевизм агента охранки. 
Последний довольно долго делал вид, что упирается, выска- 
зывал всякие сомнения, но кончил тем, что «убедился» дово- 
дами Мартова и Дана, и заявил, что, выяснив окончательно все 
разногласия, присоединяется бесповоротно к меньшевикам и 
отдает себя всецело в распоряжение меньшевистской органи- 
‘зации. При дальнейших переговорах он выразил полную. 
тотовность взять на себя технические функции. ‘° 
Естественно, что после · состоявшегося соглашения Нико- 
‚лаю было предложено присутствовать на заседаниях конфе- 
ренции, намечавшей общую тактическую линию меньшевист- 
ской фракции и основы ее организации. Но он деликатно 
отклонил это лестное предложение, приводя два веских 
мотива своего отказа. Во-первых, он едет в Россию на ответ- 
ственную конспиративную работу и нецелесообразно ему 


') Впоследствии обнаружилось, что союз этот был довольно эфемерной 
зеличиной, значительной деятельности не проявлял и после от’езда Доброско- 
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посещать конференцию, за которой, несомненно, установлена 
русскими филерами слежка, и на которой, кроме того, при- 
сутствует слишком широкий круг товарищей (человек 30— 
40). Во-вторых, он по принципиальным соображениям не 
может принять участия в конференции; хотя он теперь пра- 
воверный меньшевик, тем не менее он не может злоупотре- 
бить доверием избиравших его товарищей, не дававших ему 
мандата на совещание одной части партии. 

Присутствовать же на конференции персонально он не: 
считает возможным, так как вся его работа для меньшевиков. 
пока еще в будущем. 

Отказ этот еще более поднял, разумеется, фонды Николая 
в глазах «искровцев». Он обнаруживал одновременно и прин- 
ципиальную выдержанность и строгую конспиративность, и 
доверие к нему после этого еще более возросло. Мне до сих 
пор не совсем ясны мотивы Доброскокова, побудившие его 
отказаться от сделанного ему предложения: ведь, присут- 
ствие на конференции могло отдать ему в руки виднейших 
меньшевистских работников из России. Но то ли он придер- 
живался принципа «спеши медленно», считая, что, при дове- 
рии к нему лидеров, он не упустит из своих рук нужной ему 
добычи, то ли опасался встретить на конференции кого-либо, 
кто оценивал его иначе, чем оценили его члены редакции 
«Искры» (впоследствии читатель увидит, что в харьковском 
периоде его деятельности были темные пятна), во всяком 
случае он уехал в Россию еще до окончания конференции. 
Уехал, снабженный надлежащими паролями, явками и реко- 
мендациями Мартова н Дана, открывавшими ему двери во 
все меньшевистские организации... 


Благополучно переехав границу в 20-х числах мая по 
чужому паспорту, я по дороге в Петербург заехал в Киев, где 
мне было поручено сделать доклад о женевской конференции 
в местной организации. В силу различных обстоятельств мне 
пришлось задержаться в Киеве дольше, чем я предполагал 
(недели полторы), и во время моего пребывания в Киеве мест- 
ный партийный комитет получил тревожное письмо от руко- 
водителя петербургской меньшевистской группы и вместе 
с тем члена избранной на женевской конференции Организа- 
ционной Комиссии «Мирона» или «Ивана Ивановича» (таковы 
были тогда конспиративные клички Л. М. Хинчука) с изве- 
щением об аресте в Петербурге нескольких активных работ- 
ников группы и с требованием моего немедленного при- 
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езда :). Я, не теряя ни одного лишнего дня, выехал в Петер- 
бург. Здесь, в первый же день узнаю от своей жены, при- 
ехавшей несколько раньше меня и уже начавшей работать 
в организации, что накануне, З июня, на собрании в квартире 
прис. пов. Денисевича группа арестована почти в: полном 
составе 2). Случайно уцелели от ареста только два члена 
группы: А. Н. Гутерман («Александр Иванович») и 
П. Н. Колокольников («Митрофан», «К. Дмитриев»). 
Гутерман был занят и не пошел на собрание, а Колоколь- 
ников запоздал и был во время предупрежден. Этот арест, 
нанесший меньшевистской организации сильный удар, дол- 
гое время никак не мог быть об’яснен. 

Впоследствии было установлено, что Доброскоков слу- 
чайно присутствовал на явочной квартире при передаче вслух 
Хинчуку адреса собрания группы. 

Разгром группы коренным образом изменял все мои 
планы. Я начинал практическую работу после продолжитель- 
ного перерыва (пребывание за границей), за который полити- 
ческая обстановка сильно изменилась — ведь, шел 1905 год, 
позади были 9 января, кампания в связи с выборами рабочих 
делегатов в комиссию сенатора Шидловского и т. д. Я рас- 
считывал, что буду работать в хорошо налаженной органн- 
зацин, руководимой опытными товарищами. Вместо этого 
приходилось, не зная местных условий и окружающих работ- 
ников, почти без всякой преемственности, заново налаживать 
расстроенный арестами аппарат, восстанавливать группу, со- 
бирать затерянные связи с рабочими и заводить новые, и все 
это вместе с такими же, как я сам, новичками в Петербурге, 
так как оба уцелевшие члена группы, будучи прослежены, 
вскоре уехали, и группа была сформирована целиком из 
постепенно наехавших из разных мест товарищей. Каждому 
из нас пришлось взвалить на себя чрезвычайно много 
и притом ответственной работы. В частности, на. меня было 
возложено, помимо работы в рабочих районах, выполнение 
функций Хинчука по сношению группы с заведующим тех- 
никой и поддерживанию внешних связей комитета. Это зна- 
чило: посещение явочных квартир, прием там приезжающих 
из других городов и приходящих по делам товарищей из 


') Некоторые из этих арестованных были первыми и Добро- 
<кокова, недели за 1',—2 перед этим приехавшего в Петербург, а именно: 
Р. С. Гальберштадт („Костя“) и С. М. Зарецкая („Настасья Николаевиа“). 

*) Арестованы были: Л. М. Хинчук, его жена („Валентина“), М. С. 
Макодзюб (,Антон“, „М. Пания“), О. Гинзбург („Варвара“), В. Н. Розен- 
берг („Макс“), Пескин („Сомов“), П. М. Могилянский, . Дикштейн и 
<туд. Коген („Степан Григорьевич“). 
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районов, беседы с ними, поддерживание связей с обществоьз 
и т: п. Это сразу поставило меня лицом к лицу с Доброскоко- 
вым, который, как я уже говорил, был прислан для заведы- 
вания техническими предприятиями петербургской группы и 
Организационной Комиссии и еще до моего приезда факти- 
чески был введен уже Хинчуком в курс своей работы, полу- 
чив надлежащие связи. 

Через день или два после своего приезда я встретился 
с Николаем на одной из явочных квартир. Он отнесся ко мне, 
как к старому приятелю, сразу дав мне понять, что знает, 
кто я такой, мое настоящее имя и т. д. Он горько сетовал 
по поводу ареста группы, который расстраивает все задуман- 
ные им планы, но заявлял, что не теряет надежды при по- 
мощи оставшихся работников осуществить их, и тут же стал 
развивать эти довольно широкие в организационном отно- 
шении планы. Первое впечатление, произведенное Николаем 
на меня, было не особенно благоприятно. Блондин лет 25-и,. 
выше среднего роста, крепкого сложения, довольно полный, 
с ярким румянцем на щеках, с бегающими серыми глазками, 
скрытыми за золотыми очками, с какой-то постоянной усме-. 
шечкой и неприятным подхихикиваньем, он казался ограни- 
ченным и самодовольным человеком. В его фамильярном 
обращении не чувствовалось того простого товарищеского 
чувства, которое связывало между собой других товари- 
щей, даже впервые встречавших друг друга. 

После нескольких первых встреч с Николаем я пришел 
к несомненному убеждению в его абсолютном невежестве не 
только в чисто теоретических, но и в злободневных тогда 
политических и тактических вопросах. Всякий раз, как при 
нем или с ним заводились беседы на подобную тему, лицо 
его выражало полную безучастность и скуку, но он тотчас же 
оживлялся и становился красноречивым, лишь только речь 
заходила о каких-нибудь практических технических пред- 
приятиях или организационных планах. Впрочем, встречи 
с ним обыкновенно бывали мимолетны, связаны с практиче- 
скими делами и во время их не до теорий было. Я склонен 
был об’яснять эту его ограниченность неизбежной односто-. 
ронностью, накладываемой обыкновенно специфической кон- 
спиративно-технической работой на лиц, целиком отдаю- 
щихся ей, и встречавшейся мною и раньше и позже у некото- 
рых партийных «техников». Так или иначе, но все эти каче- 
ства Николая не привлекали меня, не внушали к нему лич- 
ной симпатии. Однако доверие к человеку, присланному 
редакцией «Искры», было почти безграничным, а первые же 
разговоры с ним по вопросам, связанным с взятыми им на 
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себя функциями, показали, что он здесь дока, человек 
с инициативой и «выдумкой». Не удивительно, что и я, и 
другие члены обновленной группы предоставили ему почти 
полную самостоятельность в сфере его деятельности, давали 
ему лишь задания самого общего характера и фактически 
даже не контролировали его деятельности. 

‘Это, конечно, была большая ошибка. Стоя ближе к его 
деятельности, знакомясь со всей постановкой технической 
работы и зная хотя бы некоторых из его помощников, мы, 
без сомнения, гораздо раньше, чем это случилось, почув- 
ствовали бы, что в технике что-то неладно, и усомнились бы 
в политической честности Николая. Но мы ему доверяли и, 
кроме того, все так переобременены были работой, что рады 
были свалить всю тяжесть неблагодарной технической работы 
на плечи подходящего человека. В группе неоднократно под- 
нимался вопрос о включении Николая в ее состав для более 
тесного контакта между ней и технической организацией, и 
если такого рода предложения отклонялись, то исклю- 
чительно по соображениям конспиративным, а не в силу 
личного к нему недоверия. Сам Николай официально не под- 
нимал вопроса о своем включении в состав группы, считая, 
вероятно, что его инициатива в этом направлении может воз. 
будить подозрения, и предпочитая выжидать, пока это слу- 
чится само собою. Из дальнейшего читатель увидит, что кое- 
какие, очень осторожные, шаги в эту сторону он предпринял, 
но безрезультатно. 

В описываемое мною время технический аппарат, кото- 
рым был призван заведывать Доброскоков и который был 
передан под его начало еще старым составом группы, был 
по тогдашнему масштабу довольно значителен. Имелись три 
или четыре более или менее сносно оборудованные нелегаль- 
ные типографии в близких к Петербургу городах (одна 
из них, кажется, центральная находилась в Двинске); в ка- 
ждой из них работало по несколько нелегальных работни- 
ков «профессионалов»; имелись связи с «границей» (т.-е. 
с контрабандистами) для получения нелегальной загранич- 
ной литературы («Искра» и ее издания), а в самом Петербурге 
имелась техническая группа, человек в 20, преимущественно 
учащейся молодежи (большинство студенты технологиче- 
ского института) для приемки и привоза транспортов лите- 
ратуры, разноски их по районам и для всякой иной техни. 
ческой работы. Имелись зачатки мастерской для изготовле- 
ния бомб. Номинально существовало и «паспортное бюро», 
но при Николае оно фактически не функционировало: за 
время работы Николая ни один из нелегальных работников 
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Петербурга не получил паспорта, а единственный паспорт, 
который мне лично удалось получить от него после долгих 
настояний, как мы ниже увидим. исходил не из партийного 
паспортного бюро, а из охранки. | 

Клк было уже упомянуто, никто из членов группы не сно- 
силса с технической организацией, помимо Николая (в силу 
конспиративных соображений), и отдельные ее члены, рас- 
пределенные по районам, по делам, связанным с распро- 
странением литературы, сносились непосредственно с секре- 
тарями соответствующих районов. Мне лично один только 
раз, вскоре после приезда пришлось встретиться с важ- 
нейшими работниками технической организации: по пред- 
ложению Николая я сделал на их собрании (8—10 человек), 
при его участии, доклад о женевской конференции. 

С самого начала нашей работы на петербургскую группу 
один за другим стали сыпаться удары охранки. Казалось, 
арест группы 3 июня положил начало преследованиям, 
которые до того в течение нескольких месяцев миновали 
петербургскую меньшевистскую организацию. Об’ясняется 
это весьма просто: с этого именно времени началась разру- 
шительная работа Доброскокова. Но тогда эти «провалы» 
казались необ’яснимыми и приписывались хорошо поста- 
вленной слежке, а в отдельных случаях неопытности или 
неосторожности тех или других работников. 

На подозрения могло бы навести то обстоятельство, что 
большинство арестов выпадало на долю технической органи- 
зации. Но, во-первых, они не ограничивались одною ею, во- 
‚вторых, они обставлялись Доброскоковым настолько искусно, 
что меньше всего можно было заподозрить именно его. 

Для характеристики маневров Николая при провалах, 
приведу несколько сохранившихся в моей памяти иллю- 
страций. 

Бще в июне один из ближайших помощников Николая 
по технике — студент технолог (фамилии и клички которого 
не помню) был арестован вместе с сопровождавшей его кур- 
систкой на улице на извозчике с тюком литературы, кото- 
рый они везли с вокзала. Происходит это в отсутстви= 
Доброскокова из Петербурга: по поручению 
группы он на эти дни выезжает в одну из провинциальных 
типографий. По возвращении, узнав об аресте, Николай с воз- 
мущением говорит о негодности оставленного ему его пред- 
шественником в наследство технического персонала, кото- 
рому нельзя поручить серьезного дела, ‘и ставит группе 
в упрек, что, несмотря на его возражения, она отослала его 
как раз в дни получения транспорта литературы. У кого при 
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этом могла мелькнуть хоть тень подозрения против Нико- 
лая? Вскоре после этого происходит арест одной из про- 
винциальных типографий. Об этом узнаем от Николая и ри- 
суемля им обстановка ареста кажется вполне правоподоб- 
чой. Еще через некоторое время арестована вторая типо- 
графия. На этот раз арест совпадает с отправкой туда с по- 
ручением одного из помощников Николая, так как группа 
его самого уже не отпускает из Петербуога. Арест легко 
находит об'яснение: его.неосторожный помощник завез с со- 
бой и> Питера шпика. Далее, когда после ареста двух тн- 
пографий мы вынуждены были, игсмотра на «сопротивле- 
ние» пиколағ, отправить его в прозчнгию для налаживания 
новой типографии, во время его отсутствия оплль проис- 
хсдит «провал» не то транспорта или склада нелегальной 
литературы, не то лаборатории взрывчатых веществ. Об’ 
яснение налицо: отсутствие Николая, неопытность его со- 
трудников. И так повторяется несколько раз. 

В результате всех этих маневров Николая за время его 
пребывания на посту петербургская организация не полу- 
чила ни одного транспорта заграничной литературы, 
хотя за это время их было отправлено несколько, а из про- 
кламаций, печатавшихся в России, по назначению дошло, 
вероятно, не больше половины. 

Иной современный читатель, может быть, задаст вопрос: 
да как же, при наличии всех этих фактов, группа не сумела 
обобщить их, сделав вывод о подозрительности поведения 
Доброскокова. Но не надо забывать, что сконцентрирован- 
ные мною теперь факты в то время выглядели и расцени- 
вались иначе. Они происходили на протяжении нескольких 
месяцев, перемежались с фактами другого и иногда прямо 
противоположного характера: наряду с арестами, связан- 
ными с техникой, мы видели кипучую, казалось тогда, само- 
отверженную деятельность Николая, создавание им новых 
типографий на место «провалившихся», доставку одних 
прокламаций, наряду с арестом других, его скорбное лицо 
при каждой неудаче и каждом аресте, и естественно, что 
все эти факты в наших глазах приобретали совершенно дру- 
гую окраску. Мой впоследствии довольно богатый опыт 
с разного рода’ провокаторами показал мне, что главная 
трудность изобличения провокатора, даже при наличии не- 
которых подозрений, заключается в том, что в условиях под- 
польной работы ни один случай ареста, ни одно явление, 
вызывающее подозрение, не могут быть никогда установлены 
со всеми подробностями окружающей обстановки, и потому 
для каждого такого факта всегда находится много различ- 
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ных и, на первый взгляд, одинаково правдоподобных об’яс- 
нений. Поэтому большинство провокаторов, если они дей- 
ствуют с некоторой осторожностью, разоблачается обыкно- 
венно только впоследствии, спустя много месяцев, а то и 
лет своей деятельности. К тому же надо принять во внима- 
ние, что все мы были завалены тяжелой, неблагодарной, 
дававшей незначительные результаты работой. Жили со 
дня на день, нервами, не останавливались на случившемся 
сегодня, чтобы тотчас же переходить к очередному порядку 
завтрашнего дня... 

Аресты не ограничились только техникой. Расскажу о 
двух случаях, поразивших нас тогда своей загадочностью 
и несомненно связанных с провокационной деятельностью 
Николая. Первый из этих случаев был с братом моим 
С. О. Цедербаумом (Ежовым). Вместе со своей женой (К. И. 
Захарова) он почти одновременно со мной выехал из-за 
границы, но приехали они в Петербург только около 20 
июня, заехав предварительно в Саратов и другие города. 
В прошлом за ними обоими числились серьезные дела, 
в частности побеги из двух тюрем, и им приходилось дер- 
жаться с сугубой осторожностью. Поэтому они еще в про- 
винции запаслись «настоящим» паспортом (т. е. на имя дей- 
ствительно существующих лиц — «Дюковых»), поселились 
в необычном для революционеров районе (на Екатеринин- 
ском канале, возле Невского, у самого Казанского собора), 
в двух комнатах с «буржуазной» обстановкой, соответственно 
одевались, адрес их никому из членов организации не со- 
общался и т. д. Единственное исключение было сделано 
для меня и, увы, для Николая, который не преминул 
сообщить их адрес в охранное отделение. Результатом это- 
го был арест брата и его жены, спустя 2 — 2% недели после 
их приезда, до того, как они успели войти, как следует, 
в работу. Мы знали, что брат встречался с Николаем, с ко- 
торым он познакомился еще заграницей, так как группа 
поручила ему заменить меня в сношениях с Доброскоко- 
вым, но нам и в голову не приходило, чтобы брат мог быть 
столь неосторожен, принимая у себя на квартире заведую- 
шего техникой. Поэтому этот арест мы склонны были об”. 
яснять тем, что брата, хорошо известного петербургским 
шпионам, узнал случайно на улице один из них и проследил 
до квартиры. Сам брат, после того, как на первом же до- 
просе ему назвали его настоящую фамилию, усомнился 
в Доброскокове, но, поставленный в условия строжайшей 
изоляции, не имел возможности передать на волю о своих 
подозрениях. Мы же могли только констатировать «не- 
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поддельное» горе и отчаяние на лице у Николая, когда кто- 
то из нас сообщил ему печальную весть об аресте 
брата. 

Второй случай был еще более загадочен. В начале или 
середине июля в Петербург (с юга) приехал один из немно- 
гих уцелевших от арестов членов меньшевистского руково- 
дящего практического центра — «Организационной Комис- 
сии» — «Александр» (Я. М. Гринцер). Человек он был в Пе- 
тербурге совершенно неизвестный, к местной работе не при- 
касался и, тем не менее, был арестован спустя неделю или 
дней 10 после своего приезда. Арестован он был при таких 
обстоятельствах. В Петербурге у нас была одна в высшей 
степени законспирированная квартира, с которой из членов 
группы, после ареста Хинчука, сносился только я один и 
существование которой никому другому, кроме еще моей 
жены, не было известно. Помещалась эта квартира на од- 
ной из глухих улиц Петербургской стороны — Теряевой, — 
представляла все возможные удобства в конспиративном от- 
ношении и безусловно не находилась под полицейским над- 
зором. Квартира эта казалась настолько надежной, что, не 
имея ночлега, я раза два — три оставался там ночевать. Оби- 
тавшие в квартире две женщины тоже не могли внушать ни 
каких подозрений. Формальная хозяйка квартиры, В. И. 
Разногорская — курсистка-медичка, была совершенно ле- 
гальным человеком, вела регулярный и благонадежный об- 
раз жизни: посещала свои лекции и практические занятия, 
ни в каких «подозрительных» местах не бывала и никакой 
революционной деятельностью не занималась, если не счи- 
тать помощи, которую дома она оказывала своей жилице. 
Эта жилица — Л. И. Биронт была, правда, нелегальной, но 
она имела настоящий паспорт не то немки, не то немецкой 
польки и вела образ жизни, подходящий для иностранки, 
приехавшей в Петербург. Л. И. Биронт выполняла функции 
секретаря Организ. Комиссии и отчасти петербургской 
группы, и в круг ее обязанностей, главным образом, входила 
конспиративная шифрованная переписка с редакцией «Искры» 
и с провинциальными организациями, причем, разумеется, 
переписка направлялась на вполне надежные адреса. Из- 
редка только Л. И. посещала явочные квартиры, которые 
обыкновенно бывали обставлены достаточно конспиративно 
(в большинстве случаев у врачей или дантистов, посещение 
которых посторонними лицами не вызывало подозрений), 
в общем же почти не соприкасалась с внешним миром, живя 
затворницей и не обращая на себя ничьего внимания. Так 
продолжалось несколько месяцев. 
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Но вот приехал «Александр». Я естественно свел его 
с Николаем, как с заведующим техникой, и с Биронт, как 
с секретарем Орг. Ком. Первая встреча Доброскокова 
с «Александром» состоялась на одной из явочных квартир, 
и содержание их беседы, равно как и дальнейшие их встречи 
оставались мне неизвестными, ибо не в обычаях подполь- 
ных работников, даже занимавших ответственные посты, 
было вникать в дела, непосредственно не входящие в их 
компетенцию. Для встречи «Александра» с Биронт я счел 
наилучшим просто направить его к ней на квартиру. 

Через несколько дней после этого «Александр» условился 
со мной встретиться в один из ближайших дней (в четверг 
около 5 час. дня) на квартире у Биронт. В среду вечером я 
поехал ночевать к одному своему доброму приятелю-врачу 
на Малую Охту. Поздно ночью меня разбудили: приехала 
моя жена с тревожным сообщением, что накануне ночью 
(со вторника на среду) полиция произвела обыск в квартире 
на Теряевой улице и, ничего не найдя, все же арестовала 
Л. И. Биронт и оставила в квартире засаду. В среду около 
6 часов моя жена, которой изредка приходилось посещать 
эту квартиру, зашла туда и попала в засаду, где находилась 
также под домашним арестом хозяйка квартиры, В. И. Раз- 
ногорская. Только чудом жене удалось спастись от ареста: 
ей удалось убедить сидевшего в засаде помощника приста- 
ва, что она попала не туда, куда шла, что направлялась она 
к портнихе; решив, очевидно, по ее приличному костюму и 
по тому, как она с ним держалась, что имеет дело с обыкно- 
венной «барышней», а не с революционеркой, он отпустил 
ее на все четыре стороны, ограничившись составлением про- 
токола. Надо было принять меры к извещению ‹Але- 
ксандра». Но это было уже невозможно: освобожденная 
утром из-под домашнего ареста В. И. Разногорская сооб- 
щила, что еще до прихода моей жены, то есть в среду днем, 
на лестнице по пути в их квартиру «Александр» был задер- 
жан охранником, доставлен в квартиру для составления про- 
токола и отправлен в дом предварительного заключения. 

Подробности обыска и ареста, рассказанные Разногор- 
ской, невольно наводили на мрачные мысли. Вся обста- 
новка говорила за то, что обыск был произведен со специ- 
альной целью уловления «Александра». И то, что он задер- 
жан был еще на лестнице, и то, что обыск был поверхно- 
стен (при более тщательном обыске могли бы быть обнару- 
жены весьма ценные для охранки материалы: много кон- 
спиративных адресов, копии некоторых важных шифрован- 
ных писем и т. д.), и то, что хозяйка квартиры была осво- 
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бождена, а жене моей так легко поверили на слово. Сло- · 
вом, было ясно, что только «Александр» был целью набега, 
что о характере конспиративной квартиры охранка и не по- 
дозревала. Невольно в голову стали лезть мысли о воз- 
можности провокацин. | 

Разрешение загадки было весьма просто: оказывается, 
«Александр» имел неосторожность назна- 
чить Николаю свидание в квартире на Те- 
ряевой ул. в 3 ч. дня в среду !). Николай, ко- 
нечно, не пришел, полиция явилась заблаговременно и уст- 
роила засаду. Назначая свидание «Александр», разумеется, 
не сказал Доброскокову, что это за квартира, назвав лишь 
фамилию, под которой жила Биронт. Этого было доста- 
точно, чтобы на всякий случай арестовать и ее. А раз цель 
была достигнута — крупная рыба поймана — полиция уже 
спустя рукава отнеслась и к В. И. Разногорской, и к моей 
жене. 

Перейду теперь к «охоте» Доброскокова за мной, кото. 
рая продолжалась довольно долго, но окончилась для меня 
благоприятнее, чем для брата и «Александра». В течение 
трехмесячного пребывания в Петербурге я, за исключением 
очень короткого промежутка, о котором скажу дальше, не 
имел паспорта и потому вынужден был ежедневно прииски- 
вать себе ночлег. И это спасло меня от Николая. Я был 
достаточно предусмотрителен, чтобы не сообщать ему своих, 
даже временных, адресов, а места, в которых мы с ним встре- 
чались — так называемые явочные квартиры, — были не 
слишком удобны для ареста: не могло быть уверенности, 
что там в указанное им полиции время окажется искомое 
лицо, и, кроме того, арест на явочной квартире, обыкновенно 
вполне благонадежной, легко мог бы вызвать подозрение 
против него. И он решил иным путем поймать меня. После 
ареста брата я снова от имени группы вел с ним все сноше- 
ния, других членов группы он не знал или, случайно встре- 
чая их на явках, не представлял себе их роли в организа- 
ции, не знал их прошлого; моя же физиономия была для 
него совершенно ясна, он знал, что я нелегальный и мою на- 
стоящую фамилию. И вот началась охота. 


') Неосторожность ‹ Александра», старого конспиратора, как и аналогич- 
ная неосторожность брата, в значительной степени объясняются условиями 
нашей работы в то время: почти полное отсутствие конспиративных квартир, 
Необходимость затрачивать массу энергии и терять время на поиски ночевок 
и т. д. При таких условиях ‹ Александр:, очевидно, соблазнился возможностью 
с’экономить время и убить сразу двух зайцев: на той же квартире дать не- 
обходимые инструкции Биронт и повидаться с Николаём, 
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Спустя несколько дней после ареста брата, Николай при 
встрече со мной заявил, что у него есть дело, о котором 
ему необходимо серьезно поговорить. На мое предложе- 
ние высказаться сейчас же, он ответил отказом с ссылкой на 
то, что в обстановке конспиративной квартиры, где каждую 
минуту разговор может быть прерван любым пришедшим 
посторонним лицом, как следует поговорить совершенно не- 
возможно, и стал просить, чтобы я улучил время и зашел 
к нему на его личную квартиру. На мое первоначальное 
решительное возражение, что это совершенно недопустимо 
с конспиративной точки зрения, он стал меня убеждать от- 
бросить хоть один раз в сторону правила конспирации и 
почувствовать себя просто человеком. Он говорил, что обра- 
щается ко мне как товарищ к товарищу, чувствуя потреб- 
ность излить свою душу. При этом он для моего успокое- 
ния прибавил, что квартира его совершенно чистая, поме- 
щается в очень удобном месте, живет он у близких род- 
ственников по хорошем\ паспорту, и что, соблюдая элемен- 
тарную осторожность, я ничем не рискую. Заодно — сказал 
он в заключение — вы захватите оставленное у меня вашим 
братом пальто. Доводы его в конце концов убедили меня. 
Отказать ему в удовлетворении его, как казалось мне тогда, 
искренней потребности «излить душу» не хватало сил, тем 
более, что другой подходящей для этого квартиры я пред- 
ложить ему не мог; самое волнение его, когда он излагал 
свою просьбу, невольно заинтриговало меня, и, махнув ру- 
кой на конспирацию, я согласился. Мы сговорились, что 
в определенный день, в 10 час. утра, я приду к нему. Не- 
много меня удивило, когда он сказал, что в квартире надо 
его спросить, как Ивана Васильевича. Я знал, что это было 
его настоящее имя, но решил, что или по нелегальному пас- 
порту он прозывается так же, или же, живя у родственников, 
позволяет себя дома называть собственным именем. Во вся- 
ком случае особенного значения я этому не придал. 

В назначенный день я отправился к нему на Вознесен- 
ский проспект (на углу Садовой, против Александровского 
рынка), но, приехав с Малой Охты, не рассчитал времени и 
оказался у его дома гораздо раньше — часов около 9. Не 
желая целый час блуждать по улицам, я решил зайти прямо 
к нему, так как все равно застану его дома. Возможно, что 
эта случайность была мне во спасение. Когда я позвонил 
у указанной им квартиры, мне открыла дверь молодая де- 
вушка (его родная или двоюродная сестра) и, как мне по- 
казалось, была очень смущена. Она нерешительно заявила, 
что Иван Васильевич занят, и убежала по коридору, попросив 
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меня подождать в передней и даже не предложив мне стула. 
Ее поведение показалось мне странным, у меня даже мель- 
кнула мысль, нет ли тут ловушки и не следует ли повернуть 
назад оглобли. Но сейчас же решил, что так ловушек не 
устраивают, и стал ждать. Минут через 19 — 15 из того же 
коридора, куда скрылась девушка, появился Николай, очень 
смущенный, с вз’ерошенными волосами, весь красный. Сбив- 
чиво и волнуясь, он тут же в передней стал извиняться, что 
заставил себя ждать, приводя в свое оправдание, что не 
ждал меня так рано, и, виновато улыбаясь, признался, что 
у него сохранилась «буржуазная привычка» по утрам при- 
нимать ванну и мой приход застал его за этим занятием. 
Вге это длинное и совершенно ненужное извинение произ- 
вело на меня неприятное впечатление. Удивила меня и его 
«буржуазная» привычка. Я знал о чисто «демократическом» 
происхождении Николая, а, главное, при моей психологин 
нелегального работника, не имеющего своего угла и бегаю- 
щего по целым дням, как затравленный зверь, чем то чуждым 
повеяло от этих ежедневных утренних ванн такого же, как 
и я, нелегального. Но самым странным казалось то, что 
всегда самоуверенный и самодовольный, Николай на этот 
раз выглядел жалким, растерянным, каким я его ни до того, 
пи после не видел. Вспоминая позже этот инцилент, я от- 
четливо припоминал, что своим длинным об’яснением он как 
бы намеренно задерживал меня в передней и лишь через 
несколько минут ввел в выходившую непосредственно в нее 
свою комнату. 

Когда обнаружилось провокаторство Доброскокова, при- 
поминая эти детали, я пришел к убеждению, что в этот день 
я должен был быть арестован, но мой случайный приход 
раньше времени расстроил его планы. Скорее всего план 
сводился к следующему: в квартире у него должно было 
быть спрятано лицо, назначение которого было или не- 
заметно сфотографировать, или внимательно изучить меня, 
чтобы арестовать при выходе из квартиры, либо где-ни- 
будь на улице, проследив от квартиры. Но, очевидно, лицо 
это или не успело притти, или не успело спрятаться, и от- 
сюда растерянность провокатора от того, что дело «сорва- 
лось». 

В комнате, куда он меня ввел, царил далеко не поэти- 
ческий беспорядок. Все находилось в ней не на месте: по- 
лучалось впечатление, что из нее что-то выносили, или вно- 
сили тула и что мой приход прервал начатую приборку. 
Запомнилось и то, что в комнате была вторая дверь, правда, 
чем то заставленная. 
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Когда мы, наконец, уселись, Николай стал разговаривать 
о всяких пустяках и я недоумевал, что все это значит. Не 
выдержав, я довольно резко заявил, что время у меня огра- 
ниченно и если у него есть ко мне дело, пусть тотчас же 
изложит, а если нет, то я не понимаю, зачем он собственно 
звал меня. Он снова смутился и, сбиваясь на каждом шагу, 
начал издалека: о том, как тяжело работать, зарываясь 
исключительно в техническую область м отрываясь от живого 
общения с людьми и от идейной стороны движения, что 
минутами хочется все бросить, и только сознание партийного 
долга и взятых на себя обязательств заставляет подавлять 
такие настроения, но что все это мучительно и невыносимо 
и т. д., и т. д. На мой вопрос, чего же он практически хочет, 
он замялся и, видимо колеблясь, сказал, что может быть ему 
можно было бы время от времени посещать какие-нибудь 
собрания, где обсуждаются политические вопросы. У меня 
немного отлегло от сердца. Я опасался после его предисло- 
вия, что он будет настаивать на включении его в состав 
группы, а это может, в виду отрицательного решения послед- 
ней по этому вопросу, вызвать осложнения в работе. Ста- 
раясь отогнать от себя неприятное впечатление, вызванное 
этой встречей, я, чтобы покончить скорее, нашел тут же, 
как мне показалось, приемлемый выход. Дело в том, что 
еженедельно по воскресеньям за городом в лесу устраи- 
вались под моим руководством собрания пропагандистов 
всех районов (человек 15 — 20), на которых обсуждались 
основные вопросы тактики и задачи текущей работы, прочи- 
тывались и комментировались руководящие статьи «Искры», 
происходил обмен опытом районной работы. Я полагал, 
что присутствие Николая иногда на таких собраниях даст 
ему то удовлетворение, в котором он, по его словам, ну- 
ждался и на которое имел право претендовать. Вместе 
с тем посещение им этих собраний, происходивших беспре- 
пятственно довольно продолжительное время, не предста- 
влялось нарушением конспирации. Считая себя ответствен- 
ным за эти собрания, я на свой страх и риск, не испрашивая 
разрешения группы, предложил Николаю посетить ближай- 
шее собрание и тут же на бумажке нарисовал ему план мест- 
ности, об’яснив, как туда проехать и найти место собрания. 
Хорошо помню, что Николай, вообще не легко ориентирую- 
щийся, долго не мог уразуметь моего об’яснения. Расста- 
лись мы довольно дружелюбно; Николай на прощанье 
крепко жал мне руку, благодаря за то, что я пошел ему на 
встречу. К концу беседы он снова обрел свой обычный са- 
моуверенный тон. Перед моим уходом он забыл напомнить. 
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мне о пальто брата; возможно, что это было сделано с умы- 
слом, чтобы иметь предлог еще раз зазвать меня к себе. 
Так это пальто у него осталось, и разговора о нем больше 
не поднималось. 

Значительно позже, анализируя свои переживания того 
времени, я приходил к выводу, что с этой именно встречи 
у меня в душе стал откладываться какой-то неуловимый оса- 
док, какое-то неоформленное еще внутреннее беспокойство. 
Как ни старался я об’яснить в пользу Николая обнаруженные 
им в этот день странности, его волнением при признании 
в своих слабостях, в сибаритстве и т. д., но появилось у меня 
какое-то смутное недоверие к нему. Не было еще созна- 
тельного подозрения, но достаточно было нескольких подоб- 
ных подозрительных фактов, чтобы внутреннее беспо- 
койство вылилось в определенное подозрение, а потом уже и 
в уверенность. Факты эти не замедлили своим появлением... 

Когда в ближайшее воскресенье мы собрались в лесу, 
расположенном между станциями Финл. ж. д.: Озерками и 
Шуваловом, один из приехавших позднее других обратил 
внимание на то, что на станции Озерки толкалось необычное 
количество жандармов и подозрительных личностей. Не 
придавая этому факту особенного значения и не приписывая 
скопления неприятеля именно нашему собранию (мало ли 
кого полиция может искать в Озерках, где летом жили мно- 
гие революционеры и где происходили всякие собрания), мы 
все же, осторожности ради, решили уйти с. насиженного 
места, перейдя в соседний, более отдаленный лес. Спокойно 
проведя собрание, мы благополучно вернулись в город. Но 
уезжавшие последними сообщили после, что вместе с ними 
в поезде ехало обратно в город большое количество поли- 
цейских и жандармов. Похоже было, что они выезжали на 
облаву, но никого не нашли. С уверенностью приписать 
эту облаву нашему собранию мы тогда не могли. Но ясно, 
что собрание это было выдано Доброскоковым. Неудачу я 
об’ясняю тем, что, не усвоив толком моего об’яснения, он 
не мог указать полиции точного места собрания, а мы 
‚к тому же ушли в глубь леса, и полиция, поискав нас 
несколько часов, вернулась, не солоно хлебавши. Харак- 
терно, что сам Николай не смог сразу найти указанного места 
и только проблуждав довольно долго кругом, случайло 
натолкнулся на кого то из нашей компании. 

После этого инцидента мы решили на всякий случай вре- 
менно прекратить общие собрания за гополом, заменив их 
собраниями по районам на квартирах. Так как Доброскоков 
продолжал просить о посещении собраний, я решил еще 
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раз пригласить его на одно из таких собраний — об’единен- 
ных Выборгского и Петербургского районов. Собрание было 
назначено в комнате у одного сочувствовавшего нам, но не 
входившего в организацию фармацевта, по фамилии Лон- 
дон, у которого мы и раньше неоднократно собирались. 
Жил он во дворе большого дома на Лештуковом пер. (д. № 7) 
с множеством квартир, где приход 7—8 человек не 
мог бросаться в глаза. Собрание было назначено днем. 
Придя, я застал в квартире еще одного товарища и в выс. 
шей степени взволнованного самого Лондона. Оказывается, 
хозяин квартиры, у которого он снимал комнату, еврей-ре- 
месленник, предупредил его, что утром приходил околодоч. 
ный якобы по какому-то делу и, между прочим, справлялся 
о нем, Лондоне, чем он занимается, кто его посещает. Пока 
он это рассказывал, пришло еще двое товарищей, со слов 
которых выяснилось, что остальные приглашенные по раз- 
личным причинам притти не могут. Собрание все равно рас- 
страивалось и, не желая искушать судьбы, а еще более, что- 
бы успокоить все более волнующегося Лондона, мы решили 
тотчас же разойтись, пробыв у него всего не более 34 часа. 
Выходя, я встретил во дворе помощника пристава в сопро- 
вождении околодочного и «шпика», а через минут пять 
после ухода последнего из собравшихся явилась полиция 
для производства обыска с ордером охранного отделения: 
«арестовать всех лиц, собравшихся в квартире такого-то». 
Так как никого, кроме самого Лондона, не оказалось, и обыск 
его ксмнаты не дал никаких результатов, полиция удали- 
лась, оставив дрожавшего от страха Лондона на свободе. 
Случай показался подозрительным, ибо текст ордера гово- 
рил за то, что о собрании было заранее известно. Но я тогда 
просто упустил из виду, что адрес мною же был сообщен 
Николаю, вспомнив об этом потом, при сопоставлении с дру- 
гими фактами. 

Но наиболее, пожалуй, загадочной представлялась моя 
история спаспортом. Я уже указывал, что, не имея документа, 
я вынужден был скитаться по начевкам, что представляло 
множество неудобств и вызывало большие затруднения в ра- 
боте. Сколько я ни обращался к Николаю за паспортом, 
он кормил меня обещаниями. Между прочим, однажды 
в свое оправдание он рассказал мне следующее. На другой 
день после ареста группы 3 июня на квартире одного из 
арестованных П. М. Могилянского во время происходив- 
шего там обыска был арестован посланный им, Доброско- 
.ковым, человек, занимавшийся «паспортным делом», причем 
при нем было взято несколько паспортных бланков и кни- 
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жек. Этот то арест и дезорганизовал все паспортное дело, 
которое трудно наладить заново. Об’яснение казалось 
вполне удовлетворительным. Спустя месяца два, когда Мо- 
гилянского, вместе с некоторыми другими арестованными 
3 июня, почему то освободили, я в разговоре с ним слу- 
чайно упомянул об арестованном у него «паспортисте», в от- 
вет на что Могилянский широко раскрыл глаза, заявив, что 
на квартире у него никто не был арестован. Было очевидно, 
что Николай солгал, но эту ложь можно было бы об’яснить 
его желанием как-нибудь оправдать свою бездеятельность. 
Впрочем, над этим фактом не пришлось долго раздумывать, 
так как вскоре после этого вопрос о провокаторстве был 
поставлен открыто. 

Но возвращаюсь к паспорту. Однажды — это было уже, 
вероятно, в начале августа — Николай говорит мне, что мо- 
жет меня обрадовать, и, широко улыбаясь, протягивает мне 
о-летнюю паспортную книжку, уверяя, что паспорт настоя- 
щий, испробованный, и что я свободно могу теперь .пропи- 
саться. Я облегченно вздохнул: кончаются мои мытарства 
в поисках ночевок, наконец, я найду себе угол, где можно 
будет отдохнуть, поразмыслить, почитать и т. д. На мое 
счастье в это время подвернулась подходящая квартирная 
комбинация. «Буржуазная» семья, хорошо знакомая одной 
из наших пропагандисток, М. Н. Фалькнер, уезжая временно 
на юг, охотно уступала свою небольшую, недурно меблиро- 
ванную квартиру из 2-х комнат и кухни на одной из линий 
Васильевского Острова, между Малым и Средним проспек- 
тами. Лучше ничего нельзя было придумать. Вместе с же- 
ной переселяемся в квартиру в качестве добрых знакомых 
уехавшей семьи, заводим наилучшие отношения с дворни- 
ком, сдаем в прописку паспорта. И не проходит 3 — 4 дней, 
как за квартирой начинается неусыпная, назойливая слежка. 
В городе, идя на конспиративные квартиры и собрания, тща- 
тельно слежу за собой и ничего подозрительного возле себя 
не замечаю, а около дома и даже во дворе все время вер- 
тятся определенного рода личности. При этом никто нашу 
квартиру не посещает и, кроме Фалькнер, адрес наш никому 
не известен. | 

Высказываю предположение, что паспорт не так чист, как 
думал Николай, введенный кем-нибудь в заблуждение, что 
он был уже использован и обратил на себя внимание поли- 
ции. Это бы еще было с пол-беды и непосредственным 
арестом не угрожает, если только соблюдать элементарную 
осторожность, не водить за собой из дома шпяонов и т. д. 


Но слежка становится все нахальнее. Через несколько дней 
е 
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приставленный шпион обнаглел до того, что остановил на 
лестнице одну очень прилично одетую даму, знакомую хозяев 
нашей квартиры, с вопросом, куда и к кому она идет. Это 
показывало, что шпионы уже не скрывают своей слежки и 
что тучи надвигаются быстро и надо спасаться до наступле- 
ния грозы. Вспоминаются другие подозрительные случаи 
последнего времени и я чувствую, что кольцо вокруг меня 
суживается с каждым днем. Недолго думая, решаюсь бе- 
жать с квартиры, оставив там весь свой небольшой скаоб и 
прожив на ней не более недели. Прости-прощай, долгождан- 
ный домашний уют! Снова беготня с утра до ночи, без от- 
дыхл и своего угла, снова поиски ночевок, зато дышется 
вольно’ за собой нигде не замечаю слежки. 

Инстинкт самосохоанения подсказал мне не сообщать 
Николаю о всей моей квартирной эпопее. К этому времени 
у меня все более и более накапливалось безотчетное недове- 
гие к нему. Пооявлепная им несколько раз неискренность, 
стпанное поведение во время моего посещения и еще что-то 
неуловимое — все это заставляло меня в последнее время 
огпаничивать свои встоечи и разговоры с ним самым необхо- 
димым, тем более, что часть моих функций по сношению 
с ним в это воемя уже выполнял другой товаоищ, М. Г. Коган 
(впоследствии известный деятель профессионального движе- 
ния Гриневич). 

Здесь необходимо рассказать еще один странный «слу- 
Чай», имевший место раньше, но ставший мне известным 
приблизительно в это время. Как то раз, говоря с женой, 
принимавшей участие в работе организации и несколько раз 
встречавшейся с Доброскоковым, в связи с одним из «зага- 
дочных» арестов, о возможности провокации, я был поражен 
заданным ею вопросом: «А вполне уверен ли ты в Николае?» 
Что-то словно кольнуло меня; казалось, вот-вот приполни- 
мется завеса, за которой откроется страшное, непоправимое. 
Сомнения жены шли навстречу моему смутному недоверию 
к Николаю, в котором я сам не хотел признаваться себе. 
Преодолевая все растущую внутреннюю тревогу, я резко стал 
выговаривать жене, что невозможно станет работать, если 
без достаточных оснований, в силу личной антипатии, мы 
начнем подозревать товарищей, в особенности столь необхо- 
димых организации, как Николай. Тогда она рассказала 
мне следующий случай, которому раньше она не придала 
большого значения. 

Однажды мы сидели с ней на явочной квартире у одного 
нашего старого знакомого; тут же находился один из пропа- 
гандистов, Н. М. Ясный, добрый наш приятель по загра- 
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нице. Вскоре пришел туда Доброскоков и мы с ним вдвом 
удалились в другую комнату. Тогда Ясный, обращаясь к же- 
не, выразил удивление, что Доброскоков, которого он знает 
по Харькову, имеет какие то дела с организацией, ибо там 
его обвиняли в провокации. Когда пораженная этим жена 
потребовала от Ясного каких-нибудь доказательств брошен- 
ного им обвинения, Ясный смутился, стал говорить, что как 
следует он этого дела не знает, что в это время в Харькове 
его не было и он слышал об этом только от товарищей и что 
в конце концов это подозрение было взято обратно. Послед- 
нее подтвердил присутствовавший при разговоре. хозяин 
явочной квартиры, тоже харьковец, слышавший об этой 
истории '). Зная некоторые странности и невоздержанность 
языка Ясного, жена успокоилась после уверений хозяина 
квартиры и прошла мимо этого инцидента, вспомнив о нем 
лишь теперь в связи с другими фактами. 

Все это мне определенно не нравилось. Но все же на- 
лицо не было ни улик, ни сколько-нибудь об’ективных дан- 
ных. Ия не считал возможным возбудить в группе вопрос 
о Николае, зная, что это внесло бы только разложение ви 
без того с трудом подвигавшуюся работу и не привело бы 
ни к каким результатам. Я решил выжидать, присматри- 
ваться. 

Вскоре после этого я был командирован группой в Киев 
на совещание южных меньшевистских организаций. Уез- 
жал я с стесненным сердцем, чувствуя, что оставляю в орга- 
низации не все в порядке и что изнутри подтачивает ее ка- 
кой то червь, для борьбы с которым пока нет средств. Пробыв 
в Киеве неделю, я вернулся в начале сентября с твердым 
намерением не приступать вновь к работе и, сдав отчет о 
своей поездке, испросить у группы месячный отпуск для 
отдыха и поправки. По приезде в Петербург я направился 
на явочную квартиру, где застал трех членов группы: Гри- 


') Впоследствии мне удалось узнать, что в Харькове серьезного обвине- 
ния в провокации против Доброскокова не выдвигалось. Правда, в связи 
с тем, что он легко отделался от дела, о котором я упоминал в начале этого 
очерка, к нему относились недоверчиво, не подпуская к партийной работе 
и, повидимому, полагая, что по неопытности он на допросах вел себя не 
так, как следует. Возможно, что это недоверие и побудило его организовать 
обособленный от харьковской партийной организации железнодорожный со- 
юз. Впрочем, благодаря личному знакомству с местными социалдемократами 
(он приходился дальним родственником известному харьковскому с.-д. де- 
ятелю А. А. Поддубному, квартиру которого постоянно посещал), он имел 
легкую возможность предавать их в руки жандармов, и не входя непосред- 
ственно в организацию. Я думаю, что деятельности Доброскокова следует при- 
писать арест в 1903—04 годах в Харькове многих нелегальных, казавшийся 
тогда необ’яснимым. 
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невича, Г. А. Верховского и А. Н. Карасика. Рассказывая 
им о своих киевских впечатлениях, я заметил, что они слу- 
шают очень невнимательно, видимо, чем то озабоченные. Из 
расспросов узнал, что в мое отсутствие произошел очередной 
арест одной из типографий, но я чувствовал, что они чего 
то не договаривают. Наконец, после моих настояний Гри- 
невич, набравшись духу, сказал, что только что они полу- 
чили ошеломляющее извещение от одного из технических 
работников — студента, уезжавшего на лето и теперь вернув- 
шегося, что Николай — провокатор. 

У меня словно гора свалилась с плеч. То, что тяготило 
и о чем я не смел высказываться и даже признаваться самому 
себе, становилось предметом общего обсуждения. Совер- 
шенно спокойно я заявил, что это меня не удивляет, и стал 
высказывать свои подозрения. В ответ товарищи замахали 
руками, не желая даже слушать меня. 

Все высказываемые мною сомнения разбивались о сле- 
пое доверие моих товарищей по группе к Николаю. Получив 
разрешение на от’езд, я настаивал, чтобы группа, совместно 
со студентами, выдвинувшими обвинение, серьезно взялась 
за это дело и произвела следствие. Мне было дано соответ- 
ствующее обещание, но я видел, что группа относится к этим 
обвинениям недостаточно серьезно, и потому перед от'ездом 
поделился кое с кем из личных моих друзей, не входивших 
в состав группы, своими подозрениями, так как у меня была _ 
теперь почти полная уверенность в провокаторстве Добро- 
скокова. 

Недели через две, находясь в Крыму, я получил из Ека- 
теринослава письмо от одного из моих друзей, высланного 
только что из Петербурга; в письме сообщалось, что в Петер- 
бурге разгромлена вся почти организация и что установлено 
провокаторство Доброскокова. А еще через две недели на- 
чалась октябрьская революция 1905 года... 

Мне остается в кратких чертах рассказать о последовав- 
ших вслед за моим от’ездом из Петербурга событиях, ру- 
ководствуясь уже не собственными воспоминаниями, а рас- 
сказами товарищей. Может быть, появление в печати на- 
стоящих воспоминаний побудит кого-нибудь из имевших 
дело с Доброскоковым пополнить настоящий очерк своими 
воспоминаниями. 

Повидимому, группа не очень спешила с следствием по 
делу Доброскокова, и он продолжал выполнять свои функ. 
ции и после моего от’езда. Мне передавали даже, что обви- 
нители Николая — студенты, сумевшие связаться с сидев- 
шими в тюрьме своими товарищами, вступили в конфликт 


— 103 — 


с группой, и на почве последнего у них сложилось убежде-` 
ние, что в составе ее имеются еще провокаторы, сознательно 
покрывающие Доброскокова. Разрешил этот конфликт сам 
Николай. Очевидно, он почувствовал, что его фонды падают, 
возможно, что заметил установленную за ним студентами на 
собственный риск и страх слежку, и решил разом выдать 
все, что знал. До сих пор он выдавал по частям: то какую- 
нибудь типографию, то отдельное лицо. Теперь же сразу 
были арестованы несколько технических предприятий, боль- 
шинство членов группы (удалось спастись, кажется, только 
двоим: один не ночевал дома и таким образом ускользнул, 
другой деньгами откупился от задержавшего его на улице 
городового) и много других работников. 

После арестов, происшедших в конце сентября, сомнений 
больше не было. Комиссия по расследованию деятельности 
Доброскокова, работавшая под руководством члена Органи- 
зационной Комиссии Евг. Маевского (Викентия Гу- 
товского) натолкнулась на такие грязные факты в области 
личной жизни Доброскокова, что его моральная физионо- 
мия сразу выяснилась. Оказалось, например, что во всех 
руководимых им типографиях у него было по «жене» или 
«невесте» и, разумеется, все они друг о друге и не подозре- 
вали. Арест типографии совпадал обыкновенно с охлажде- 
нием Николая к находившейся в ней «жене». Впоследствии, 
после освобождения по октябрьской амнистии, некоторые из 
этих «жен» поведали о гнусностях, совершенных по отно- 
щению к ним их общим «мужем». 

К чести родных Доброскокова, у которых он жил и ко- 
торые не знали о его двойной роли, следует упомянуть, что 
они решительно порвали с ним всякие отношения. 

Комиссии удалось раздобыть фотографическую карточку 
Николая, и она была воспроизведена (правда, неудачно) 
с приложением, соответствующей характеристики в одном из 
последних номеров «Искры», вышедших до октябрьской ре- 
волюции. Студенты, которым принадлежала заслуга раскры- 
тия провокаторской деятельности Доброскокова, поставили 
перед Евг. Маевским вопрос об убийстве Николая. Несмотря 
на их настояния, разрешение на это им не было дано. Сту- 
денты, однако, не подчинились решению и готовы были на- 
рушить партийную дисциплину, чтобы только убить Добро- 
скокова. С этой целью они продолжали его выслеживать, 
и только начавшаяся всеобщая октябрьская забастовка и ма- 
нифест 17-го октября не дали им довести дело до конца. 

Еще несколько слов о дальнейшей карьере Николая «Зо-. 
лотые Очки». В октябрьские дни с появлением свободы пе- 
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чати его провокаторская роль была широко оповещена, и его 
кличка приобрела большую популярность, будучи у всех на 
устах. Ему посвящались в газетах маленькие фельетоны, 
о нем сообщались мало правдоподобные и совершенно фан- 
тастические слухи: будто в октябрьские дни он сбежал из 
Петербурга и якобы выступал на одном из митингов в Мо- 
скве, где был узнан, избит и едва спасся от ярости желав- 
ших его убить рабочих. Тогда еще не было известно о су- 
ществовании других, не менее и даже более крупных, про- 
вокаторов и естественно было то внимание, которое револю- 
ционная и буржуазная печать уделяла Николаю «Золотые 
Очки». Но понемногу молва о нем затихла, более важные 
злобы дня оттеснили на задний план этого негодяя, и он 
исчез из поля зрения революционеров. 

Но не на очень долгое время, ибо он не оставил «поли- 
тической» карьеры, не ушел в частную жизнь, как то бывало 
с многими разоблаченными провокаторами. Он только пе- 
ременил роль «секретного» агента охранки на функцию ее 
открытого сотрудника. Спустя несколько лет в качестве ответ- 
ственного должностного лица он в петербургском охранном 
отделении допрашивал арестованных по политическому делу 
некоторых прежних своих товарищей по нелегальной тех- 
нике — тех самых студентов, которые его разоблачили. Тогда 
же выданная им весной 1905 г. Р. С. Гальберштадт (член пе- 
тербургской группы), придя за какой-то справкой в депар- 
тамент полиции и сидя в приемной в ожидании своей оче- 
реди, видела, как через приемную без предварительного до- 
клада проследовал в кабинет директора департамента поли- 
ции Доброскоков в казенном виц-мундире. 

Когда в 1910 или 1911 году в связи с разоблачением Азефа 
и других провокаторов Бурцевым и после заявлений 
в третьей Думе Столыпина, что правительство отрицательно 
относится к провокации, в газетах в одном из маленьких 
фельетонов (не то Вл. Азова, не то Оль д’Ора) снова вспо- 
мнили о Николае «Золотые Очки», последний поднял бротен- 
‚ную перчатку и напечатал наглое «письмо в редакцию» чер- 
носотенного «Русского Знамени» или «России» (точно не 
помню). Смысл письма сводился к следующему: мое имя 
треплется в противоправительственных газетах, называющих 
меня провокатором. Это сплошная клевета. «Воспитанный 
с ранних лет в монархических убеждениях и в преданности 
престолу и православной церкви, я всегда был врагом 
революционного движения, чуждого духу русского народа, 
и искренно, верой и правдой служил русскому самодержав- 
ному правительству» и т. д. (приведенные в кавычках слова 
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цитируются мною на память, но за точность их содержания, 
если не буквальную, я ручаюсь). Подписано было письмо: 
«Иван Васильевич Доброскоков». 

Мне еще один раз пришлось увидеть Доброскокова. Было 
это в Петербурге зимой 1910 или 1911 года. Стояла прекрас- 
ная солнечная погода. Около 5 часов дня, время прогулки 
по Невскому петербургской фланирующей публики, я воз- 
вращался со службы, помещавшейся на Невском в доме Су- 
ворина. Я с трудом пробирался сквозь густую толпу, мед- 
ленно двигавшуюся мне навстречу, и, переходя Екатеринин- 
скую улицу, почти лицом к лицу столкнулся с Доброскоко- 
вым. Он был в прекрасной шубе и меховой шапке, на морозе 
щеки его раскраснелись больше обыкновенного, на носу были 
неизменные «золотые очки»; весь он как то раздобрел и по- 
грузнел, но на лице сияло хорошо знакомое мне благодушие. 
Он медленно, словно с удовольствием переваривая хороший 
обед, шел под руку с офицером в жандармской форме, ве- 
село беседуя и раскатисто смеясь (вероятно, о женщинах! — 
мелькнула у меня мысль). Я пристально взглянул на него, 
но он не смотрел в мою сторону и скоро затерялся в густой 
толпе. 

Последующая судьба Доброскокова мне неизвестна. После 
революции 1917 года имя его не упоминалось в числе аре- 
стованных деятелей старого режима, не фигурировал он и 
в числе расстрелянных провокаторов. Вероятнее всего он 
своевременно скрылся за границу, припася капитал, и, если 
еще жив, — может быть, в прекрасном далеке пишет мемуары 
о своей преданной службе «царю и отечеству». 


В. Левицкий (Вл. Цедербаум). 


Н. Э. БАУМАН. 


(По воспоминаниям его защитника). 


|. 


В очерке, предлагаемом вниманию читателя, мы не наме- 
рены излагать самого дела Баумана, т.-е. содержания тех 
обвинений, которые были к нему пред’явлены. Этим мы 
займемся в другой раз. Здесь же мы хотим охарактеризовать 
личность Баумана, его политические взгляды в последние 
месяцы его жизни, непосредственно перед его трагической 
кончиной. 

Была осень 1905 года. В течение нескольких лет, по вы- 
ражению царя, «небывалая смута» все росла и крепла. Бес- 
смысленная, авантюристическая и позорная японская война 
превращала смуту в революцию. 

Правительство беспомощно и растерянно металось из 
стороны в сторону: от Плеве к Святополку-Мирскому и от 
Святополка-Мирского к Трепову. Его половинчатые и за- 
поздалые уступки, никого не удовлетворяя, всех раздражали. 
Аграрное движение разрасталось; то там, то здесь вспыхи- 
вали военные бунты; рабочий класс представлял из себя вечно 
кипящий революционный котел; общественные организации 
держались резко оппозиционно. Социалистические партии, 
хотя и загнанные в подполье, тем не менее‘ выступали почти 
открыто, очень мало считаясь с запрещением власти. 
А правительство не решалось еще на административные меры 
массового террористического характера. Оно пыталось бо- 
роться с революцией мерами судебного воздействия. Но су- 
дебный аппарат был слишком тяжел, неповоротлив для та- 
кого огненно-бурного периода. Процесс выдыхался и терял 
всякое значение, прежде чем выходил из камеры судебного 
следователя. 

Кроме того, надо заметить, что судебные палаты преж- 
него состава не были специально подобраны для политиче- 
ских репрессий. Правительство в целях усиления судебного 
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террора начало передавать политические дела военным судам, 
но военные судьи еще не научились делать на «политике» 
карьеру и их приговоры не могли удовлетворить аппетита 
правительства. 

Даже в июле 1906 г., после разгона первой Государствен- 
ной Думы, председатель совета министров Столыпин, во 
время переговоров о вхождении в его министерство обще- 
ственных деятелей, отклонил их требование об уничтожении 
административных репрессий, ссылаясь на полную непри- 
способленность наличного состава судебных деятелей 
к борьбе с революцией. Надо отдать справедливость как Сто- 
лыпину, так и министру юстиции его министерства И. Г. 
Щегловитову. Соединенными усилиями они быстро подо- 
брали и приспособили необходимый для их целей судебный 
аппарат. 

И вот однажды в наш кружок политических защитников 
группа большевиков обратилась с предложением защищать 
процесс Баумана и его товарищей по скамье подсудимых. 
Кружок с готовностью откликнулся на это предложение. 
Личность Баумана придавала особенное значение процессу, 
и потому в защите участвовали наши лучшие силы: В. А. 
Маклаков, Н. К; Муравьев, П. Н. Малянтович, М. Л. Мандель- 
штам, Н. В. Тесленко. Но, кроме этих обычных защитни. 
ков крупных политических процессов, на этот раз к защите 
был привлечен и помощник присяжного поверенного Шан. 
цер, только недавно вернувшийся из ссылки. .Шанцер был 
видным членом партии большевиков, как мне говорили, 
агент ее центрального комитета. Этим как бы подчеркива- 
лось партийное значение процесса. 

Прежде всего мы ознакомились с делом, т.-е. с обвини: 
тельным актом и следственным производством. Обыкновен- 
ная история. Сообщество, поставившее своей целью ниспро- 
вержение существующего строя. Такое сообщество можно 
было подвести и под 102 и под 126 ст. старого уголовного 
уложения. А между тем разница между ними была для 
судьбы Баумана громадная. Если бы он был обвинен по 
102 ст. уг. ул., то при всяких понижениях наказания из 
ссылки нельзя было бы выйти. В противоположность этому 
ст. .126 давала возможность назначить Бауману крепость; 
можно было назначить только год крепости, зачесть предва- 
рительное заключение и немедленно освободить его из 
тюрьмы. | 

С одной стороны, ссылка на поселение с лишением всех 
прав состояния, с другой — немедленная свобода. Разница 
слишком большая; соблазн слишком велик! 
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Но, чтобы добиться или полной свободы или минималь- 
ного наказания, надо было вести процесс «в мягких тонах». 

Защитники процесса собрались в маленьком кабинете ма- 
ленькой квартиры большого адвоката, тогда присяжного по- 
веренного, теперь члена коллегии защитников, П. Н. Малян- 
говича. 

С нами были и обвиняемые, находящиеся на свободе. 
Если память мне не изменяет, то в наших совещаниях при- 
чимала само? деятельное участие и Стасова, дочь патриарха 
русской адвокатуры, видный член партии большевиков. 

При обсуждении системы защиты сказализь сразу два те- 
чения, уже и раньше довольно заметно выражавшиеся = на- 
шем кружке политических защитников. Одни на первый 
план выдвигали интересы партии и ее идеи; других больше 
интересовал подсудимый и его личность. Это не означало, 
конечно, что пропагандисты идей партии готовы были 
жертвовать во имя своей пропаганды судьбой обвиняемых. 
Нет, но они никогда не согласились бы принизить револю- 
ционное значение партии, к которой принадлежал псдсу. 
димый, и таким путем добиться облегчения его участи. 

При попытке внести примиряющий мягкий тон в процесс 
личные и партийные друзья Баумана сразу же заявили са- 
мый решительный протест, с удовольствием подхваченный 
непримиримым флангом нашего небольшого кружка полити- 
ческих защитников. Друзья Баумана самым категорическим 
образом заявили, что сам Бауман никогда не согласится по- 
лучить свободу путем принижения революционного значе- 
ния своей партии. Оставалось подчиниться. Обвиняемый 
является хозяином своей участи. Үо]ерїі поп йё ірјигіа. 

Было решено вести процесс с распущенными партий- 
ными знаменами, не приспуская их древка перед тяжестью 
угрожающего наказания. 

Как бы то ни было, все наши совещания носили только 
предварительный характер. Ни одного вопроса на них 
нельзя было решить окончательно до переговоров с теми 
из подсудимых, которые содержались под стражей. Нам 
предстояло познакомиться и переговорить с этой частью об- 
виняемых. 

По обычаю, твердо укоренившемуся в нашем кружке, мы 
делили между собой защиту не по личности обвиняемых, а по 
темам, затронутым в процессе. Один защитник брал себе 
тему юридическую, другой — психологическую, третий — 
политическую; кто-нибудь из защитников разбирал силу и 
значение доказательств, представленных в процессе, и т. Д. 
Только покончив с этими, так называемыми «общими те- 
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мами», защитник приступал к разбору отдельных улик, вы. 
дБинутых против того или другого из подсудимых. Но это 
распределение защиты отдельных обвиняемых было делом 
нашего личного соглашения, о котором мы не считали даже 
необходимым уведомлять суд. Официально для судебной 
палаты все защитники защищали всех подсудимых. Таким 
образом достигалось большое техническое удобство. Каждый 
из нас мог принимать участие в процессе во всем его об’- 
еме и ни одного защитника нельзя было не допустить к об- 
суждению того или иного вопроса, поднятого процессом, под 
тем формальным предлогом, что он не касается подсудимого, 
представителем которого является данный защитник. 

Все защищали всех, и таким образом я в числе других 
являлся защитником Баумана. 

Я отправился, чтобы с ним познакомиться. Бауман си- 
дел в Таганской тюрьме. В то время там еще не было при 
контоое особых помещений для свидания наедине защитни- 
ков с заключенными. 

Во избежание лишних хлопот админисграция тюрьмы 
устраивала такие свидания внутри самого тюремного поме- 
щения в одной из свободных тюремных камер. Для нас, 
защитников, такая система свидания представляла большое 
удобство. Благодаря ей, мы могли бесконечно долго оста- 
ваться наедине с политическими заключенными, не тревожи- 
мые докучливыми, хотя и молчаливыми, напоминаниями 
тюремной администрации. 

Меня ввели в одну из таких свободных одиночных ка- 
мер. Отправились за Бауманом. Вскоре в коридоре послы- 
шались шаги. Загромыхали ключи, застучали засовы. 

В камеру вошел Бауман. 

Судя по тому, что говорили на совещании лица, хорошо 
знающие Баумана; судя по тому, как пугали нас, защитни- 
ков, его непреклонностью, я ожидал встретить революцио- 
нера с несколько аффектированной резкостью речи, при- 
поднятым настроением, угловатыми движениями. Словом. 
должен сознаться, я представлял себе Баумана таким, как 
обыкновенно рисуют революционеров в сочувствующих, но 
лубочных изданиях. 

Каково же было мое изумление, когда в камеру для сви- 
ланий ввели человека, прежде всего и больше всего пора- 
жающего своей необыкновенной простотой. отсутствием вся- 
кой аффектации. Достаточно было провести с Бауманом 
полчаса, час, чтобы все представление лубка исчезло. В нем 
чувствовалась большая глубина, нелюжинная сила воли и без- 
мерная преданность революционному делу. Но все это сдер- 
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живалось уравновешенным спокойствием и исключительным 
тактом, так присущим Бауману. 

Вообще Бауман был не из тех сверкающих натур, кото- 
рые поражают вас при первой встрече блеском фейерверка, 
чтобы потом по мере знакомства, как фейрверк же, померк- 
нуть. Это был, напротив, человек внутреннего огня, кото- 
рый вы не сразу замечали, но который, чем вы ближе к нему 
подходили, тем ярче разгорался. | 

Прежде всего мы, конечно, стали говорить о предстоящем 
процессе. При обсуждении его Бауман не выдвигал своей 
личной участи на первый план, но и не рисовался искусствен- 
ным к ней безразличием. Ни рисовки, ни аффектации. Для 
него процесс прежде всего был «делом», докучливым этапом 
его революционной работы, к которому он и относился, как 
к очередной партийной задаче, со всей добросовестностью 
стагого, испытанного партийного работника. 

Само собой было ясно, что такому деловому, исключи- 
тельно деятельному человеку, как Бауман, на много лет быть 
вычеркнутым из жизни, да еще в революционный ес момент, 
не могло доставить удовольствия. 

Что касается до системы и плана защиты, то мы сгово- 
рились очень быстро. Это было тем легче сделать, что, как 
я уже говорил, на совещаниях взгляды Баумана на этот 
счет были представлены его друзьями, и при выработке 
руководящих начал постоновки процесса мы с ними 
считались. 

Покончив с деловой частью нашей беседы, мы перешли на 
общий разговор. Я вспомнил, что в Казани, где протекли 
мое детство и юность, была мастерская мебели (лучшая в го- 
роде) Баумана. Оказалось, что эта мастерская принадле- 
жала не то родителям, не то близким родственникам, у кото- 
рых Бауман рос и воспитывался. Таким образом оба мы 
были казанцы; наша юность и детство протекали в одной и 
той же обстановке. Начались воспоминания. Нашлись об- 
щие преподаватели, общие знакомые. Бауман даже помнил 
моего отца, который, будучи детским доктором, лечил его. 
Воспоминания детства всегда сближают, и наше деловое 
знакомство быстро перешло в добрые личные отношения. 

Я стал часто навещать Баумана в тюрьме, привозил ему 
газеты, партийные новости, общественные известия. 

Постепенно сближаясь в своих беседах, мы, конечно, не 
могли не обмениваться мнениями относительно разверты- 
вающихся событий текущего политического момента. А мо- 
мент был поистине захватывающий. Октябрь уже прибли- 
жался, и хотя революционные партии, в том числе обе фрак- 
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ции социал-демократов, не предвидели всей грандиозности 
назревающих событий, но все чувствовали, что Россия впер- 
вые выходит на путь подлинной массовой революции. 

Между мной, тогда членом группы «Освобождение», и 
Бауманом, ярко выраженным большевиком, конечно, не 
могло не быть разногласий. В наших беседах то и дело вгпы- 
хивал спор. Бауман охотно полемизировал. Очевидно, ска- 
зывалось более чем годичное тюремное заключение; хоте- 
лось высказаться, даже поспорить. А спорщик он был на рел- 
кость хороший. В спор он не вносил раздражения, личных 
выпадов. С большим вниманием он выслушивал противника 
и, что так редко бывает в русских спорах, не только спешил 
сам высказаться, но давал своему собеседнику полную 
возможность возражать. В споре его интересовало не удо- 
влетворение мелкого тщеславия легкой словесной победой; 
нет, его интересовало выяснение самого вопроса. Потому 
Бауман не старался поймать своего противника на случай- 
ном промахе, на второстепенной ошибке; не старался сбить 
его с позиции, забросать словами и потом аплодировать 
своей собственной победе. Бауман обычно предоставлял 
своему собеседнику возможность выговориться до конца, 
при чем ни разу не прерывал его. Потом с какой-то осо- 
бенной деловитой серьезностью из всей иногда спутанной 
речи своего оппонента он умел уловить ее центральный ар- 
гумент и в кратких словах старался разбить его. Конечно, 
это не был митинговый прием для толпы; но в небольшой 
компании, в комитете, наконец, глаз на глаз со своим собе- 
седником Бауман был неотразим. 

Не то чтобы я соглашался со всеми мнениями, высказы- 
ваемыми Бауманом; этого, конечно, не было ла и быть не 
могло; но я чувствовал, что с каждым его доводом, с каждой 
его мыслью необходимо серьезно считаться. Ибо то были 
глубокие мысли вдумчивого человека, результаты «ума хо- 
лодных размышлений и сердца горестных замет». 

Вообще Бауман говорил очень сжато и кратко. Он не лю- 
бил ни разжевывать своей мысли, ни разукрашивать ее крз- 
сивым веером образов, слов и сравнений. Он был аскетом 
речи. Казалось, девизом его было удивительно удачное из- 
речение Шекспира: 


Краткость есть душа ума, 
А остроумие его прикраса. 


И вся речь Баумана отзывалась именно этой «душой ума». 
Скажу больше, — вся его натура как то укладывалась в этом 
определении. Эта «краткость» определяла не только душу 


— 112 — 


сего ума, но и душу его характера. «Ум с сердцем» у него 
всегда были в ладу, и в его душе не было места для лири- 
ческих колебаний. 

Помню я смутно появление «Нови» Тургенева. Револю- 
ционерам первого призыва народничества с наивной любя- 
цей душой, с энтузиазмом во взоре, с жажлой жертвен- 
ного подвига, экзальтированной верой в народ, которого они 
не знали и который их не понимал, с поклонением револю- 
ции, как какому то мистическому началу — Тургенев проти- 
вопоставил революционера нового типа, делового человека 
и глубокого практика, не занимающегося празднично-жерт- 
венным «хождением в народ». а соели деловых будней изо 
дня в день работающего в качестве инженера бок о бок 
с рабочими; знающего их быт и психику и умело, но посте- 
пенно революционизирующего рабочую среду. Тогда мно. 
гие указывали, что такого типа среди русских революцио- 
неоов нет; что Тургенев в своем герое дал тип революцио- 
нера западно-европейского, по преимуществу немецкого об- 
пазца. Бауман был именно таким типом делового револю- 
ционера на русской почве. Самая выдающаяся черта сго 
хаолктера. которая 'поглощала все остальное и резко броса- 
лась в глаза, была именно «деловитость». Все взвешено, 
нсе рассчитлно. Каждое слово родит лело и существует 
только для дела. 

Несомненно, теперь среди большевиков выработалост!, 
много таких характеров. Семь лет власти могли поставить 
на оеальную почву каких уголно ндеалистов. Но между ге- 
роями «хождения в народ» и современным «железным рево- 
люционером», между илеализмом наролничества семилеся- 
тых годов и практицизмом современного революционера 
легло полстолетия жизни русской интеллигенции и народа, 
легла вся буря русской революции и вся тяжесть семи- 
летней власти, все бремя ее ответственности. До революции 
теловых характеров. как Бауман, в русской революции было 
немного и во всяком случае они составляли меньтичство. 

Мне пере ҷавали, что в силу этого свойства партия поль. 
зовалась Бауманом для «внешних сношений» с посторон- 
ними, особенно буржуазными элементами. 


11. 


Естественно, что во время наших частых и продолжи- 
тельных бесед мы с Бауманом то и дело переходили на поли- 
тические темы. Естественно также, что во время этих бесед 
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предо мною все яснее и яснее обрисовывалось политическое 
мировоззрение Баумана. Я должен повторить здесь то, о 
чем уже раз упоминал: я пишу здесь о Баумане, а не о 
партии большевиков. Само собой разумеется, что такой 
исключительно преданный своей партии и такой исключи- 
тельно дисциплинированный работник, как Бауман, в зна- 
чительной степени выражал мысли своей партии; но, с другой 
стороны, нет и не может быть такой индивидуальности, кото- 
рая была бы только граммофонной пластинкой партийных 
догм. Не следует забывать и того, что Бауман был арестован 
и, следовательно, фактически «из'ят» из жизни около полу. 
тора лет и притом тех именно полутора лет, когда идеология 
партии отвердевала и кристаллизовалась. 

Как-то на митинге защищаясь против нападок социал- 
демократов, я употребил выражение: «я поступил так не по- 
тому, что я пролетариат люблю меньше, а потому, что сво- 
боду я люблю больше». 

‚Бауман, несомненно, пролетариат любил больше. Поли- 
тическая свобода, как абсолютное благо, как самоцель в со- 
временном обществе, его не увлекала. Это — привилегия 
меньшинства и меньшинства ничтожного. Политическая 
свобода в современном капиталистическом обществе является 
роскошью, такой же роскошью, как брюссельские кружева 
или жемчужное ожерелье. Как всякая роскошь, политиче- 
ская свобода существует в современном обществе только для 
избранных. Для массы населения в капиталистическом об- 
ществе свобода — это фикция и притом фикция, содей- 
ствующая эксплоатации рабочего класса. Для пролетариата 
свобода — это право умереть от голода. Это голое право, 
9$ подот. Чтобы право превратить в факт, чтобы свобода 
стала достоянием всего человечества, необходимо произве- 
сти социалистический переворот, необходимо разрушить 
классовое общество до основания, одним словом — необхо- 
димо ввести социалистический строй. | 

Отсюда само собой следует, что Бауман не мог ценить 
политическую свободу, как самоцель, как благо, существую- 
щее ап ип {г ѕісһ. На мое возражение, что политическая 
свобода есть начало абсолютное, что, если бы во всем 
мире только один человек им пользовался, и тогда бы 
это было громадным достижением культуры, Бауман отве- 
чал мне, что во мне говорит классовое самосознание того 
меньшинства, которое в капиталистическом обществе поль- 
зуется фактически правом свободы; что политическая 
свобода составляет не только мое право, но и мою при- 
вилегию. 


Былое № 1 8 
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В подобном взгляде на относительный классовый харак- 
тер политической свободы при буржуазном строе заклю- 
чается один из элементов того миросозерцания, которое не- 
обходимо для создания идеологии диктатуры пролетариата, 
диктатуры, осуществляемой теперь в России. 

Действительно, если политическая свобода в современ- 
ном обществе не право, а привилегия; если она не составляет 
абсолютного блага независимо от количества лиц, которые 
этим благом пользуются, то ограничение или даже полное. 
подавление ее на неопределенно продолжительный истори- 
ческий период в интересах пролетариата является актом не 
только целесообразным, не только правомерным, но и оправ- 
дываемым нашим моральным чувством. 

Бауман шел дальше. Не признавая политической сво- 
боды в качестве религии современного общества, он был 
склонен преуменьшать и значение политической свободы, 
как орудия борьбы за социализм. 

Взрощенный в подполье, чувствуя себя в нем, как рыба 
в воде, свыкшийся с его риском и лишениями, Бауман 
легко мирился с уничтожением даже тех слабых зачатков 
свободы, которыми тогда могли пользоваться революцион- 
ные партии. 

«Ну что же, мы опять уйдем в подполье, но за то выныр- 
нем оттуда гораздо более сильными», отвечал он на мое 
предостережение, что изолирование сил пролетариата облег- 
чит торжество реакции. 

Бауман, конечно, не отрицал значения революционизи- 
рования буржуазии и лаже дворянства в их стремленин к по- 
литической свободе; но для него это было дело чужое. Все 
свои надежды он возлагал на пролетариат. Пусть другие 
революционные и оппозиционные партии разлагают изну- 
три правящие классы: это хорошо, потому что облегчает 
борьбу рабочего класса. Пусть другие партии ослабляют 
силу сопротивления дворянства и буржуазии — это хорошо, 
ибо рабочий класс будет иметь перед собой деморализован- 
ного врага. Но у самого пролетариата своя совершенно осо- 
бая задача, возложенная на него гением истории: водру- 
зить знамя социализма. И к своей особой цели проле- 
тариат должен итти своими совершенно исключительными 
путями. Таков был взгляд Баумана на политическую сво- 
боду. Конечно, я с ним не был согласен. Для меня было 
совершенно непонятно, каким образом революционер может 
недостаточно дорожить политической свободой, хотя бы 
только в целях борьбы. Правда, история русского револю- 
ционного движения знает народничество первых лет, почти 
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безразлично относившееся к политической свободе, но то 
было давно, на самой заре политического движения. И тогда 
очень скоро партия «Народной Воли», вышедшая из недр 
народнического движения, сделалась партией борьбы за по- 
литическую свободу раг ехе[епсе. Не доктрина, а сама жизнь 
заставила русские революционные партии вступить на путь 
политической борьбы. Сама монархия перенесла борьбу 
мменно в эту плоскость. | 

Преимущества движения в массовом масштабе, возмож- 
ность политического воспитания масс в открытой политиче- 
ской жизни, возможность выхода из подполья— все это, каза- 
лось, диктовало необходимость компромисса с буржуазной 
демократией. 

Бауман не соглашался с этими доводами. Он не хотел, 
по его словам, продать первородство пролетариата за чече- 
вичную похлебку; в буржуазной демократии он видел самого 
страшного и грозного врага пролетариата. И он считал не- 
обходимым держать пролетариат в состоянии боевой изо- 
лированности перед лицом своей исторической миссии. 

Бросая теперь ретроспективный взгляд на историю двух 
русских революций или, вернее сказать, на введение в рево- 
люцию 905 года и действительную революцию, начавшуюся 
в 17 году и продолжающуюся до наших дней, мы должны 
в значительной степени пересмотреть свои взгляды на поли- 
тическую свободу, как орудие политической борьбы. Не- 
сомненно, в наших взглядах было некоторое, может быть, 
значительное, преувеличение. Революция 905 года началась 
смутой 902 — 903 годов. Ни о какой политической свободе 
тогда не могло быть и речи. Самое слово «конституция» 
было проходным свидетельством в «места не столь отдален- 
ные». Николай 11 счел себя вынужденным в угоду смуте дать 
«действительную» неприкосновенность личности и «действи- 
тельную» свободу печати, союзов и собраний. И что же? 
Уступки, сначала фактически, а потом и юридически сделан- 
ные самодержавием, помогли потушить революцию; хотя, 
конечно, быстрая ликвидация японской войны больше всего 
содействовала временному успокоению страны. Как бы то 
ни было, революционные партии были снова загнаны в под- 
полье. Общество пользовалось весьма относительной: поли- 
тической свободой, рабочий класс и крестьянство — ровно 
никакой. Убежденный. что вся революция явилась ре- 
зультатом уступок, сделанных им в сфере политической сво- 
болы, император решил встретить новую волну прибоя рево- 
люционного движения со всей твердостью самодержавной 
власти. 1916 и 1917 годы знаменовали собой абсолютное 
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отсутствие политической свободы. Революционные партии 
загнаны в подполье; военная цензура гнетет печать; о сво- 
боде собраний не могло быть и речи. И все таки, когда про- 
бил час, революция вспыхнула стихийно, сама собой, как. 
стихийно вспыхивает наша соломенная деревня, раскаленная. 
жарким июльским солнцем. 

Всего этого, конечно, отрицать нельзя. Но, с другой 
стороны, нельзя закрывать глаза и на центр, организующий 
недовольство как в обществе, так и в армии, который пред- 
ставляла из себя Государственная Дума. Нельзя забывать 
о тех агитирующих речах, которые среди всеобщего молча- 
ния раздавались с высокой колокольни Государственной 
Думы. Эти речи печатались и расходились по стране в мил- 
лионах экземпляров. Парламент в участке — все же выпол- 
нял,. даже помимо своей воли, свою функцию центра, будя- 
щего революционное настроение. 

Если взгляды Баумана на политическую свободу, как мы 
видим, были чрезвычайно выдержаны и последовательны, 
то значительно более неопределенны и спутаны были его 
воззрения на значение политических форм демократии или: 
того, что теперь принято называть формальной демокра-. 
тней. Говорю «теперь», потому что в эпоху, о которой я 
пишу, термин «формальная демократия», как кажется, не 
завоевал еще себе права гражданства. 

Такое противоречие в миросозерцании Баумана вполне 
об`яснимо. Россия феодальная, Россия полу-крепостническая, 
Россия, душимая дворянским абсолютизмом, тянулась всеми 
своими силами к идеалу тех политических форм демократии, 
которые уже составляли прочную базу жизни ее соседей. На 
этих идеалах мы росли, воспитывались. Среди борьбы за 
них протекла юность не одного поколения. Самые идеалы 
демократии стали не только нашей идеологией, но и нашей 
психологией. И как бы твердо ни решала та или иная пар- 
тия порвать с идеологией демократии, психически пере- 
жить этот разрыв было очень трудно. Много лет спустя эта. 
двойственность, когда «ум с сердцем не в ладу», скажется 
в колебаниях советской власти по отношению к учредитель- 
ному собранию. 

Тем понятнее двойственность в революционном миро- 
созерцании Баумана в 1905 году. 

Бауман боялся буржуазной демократии, считая ее глав- 
ным конкурентом пролетариата в его притязаниях на наслед- 
ство, которое должно было открыться после смерти абсо- 
лютно-феодального строя. А что дворянско-землевладель- 
ческий строй насквозь прогнил, что он держится только по 
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исторической инерции, что разразится первая гроза и он 
рухнет сам собой, — в этом Бауман ни минуты не сомне- 
вался. При падении обреченного феодального абсолютизма 
пролетариат может гораздо легче захватить власть в свои 
руки, чем при укрепившейся буржуазной демократии. Вот 
почему в России, даже в Германии, пролетариат легче за- 
воюет свои права, чем во Франции, Швейцарии или Америке, 
где прочно утвердилось господствс буржуазной демократии 

Теперь нам легко проверить прогноз Баумана. Мы все 
были свидетелями того, как легко большевики захватили 
власть в России, как мало была подготовлена русская бур- 
жуазия, скованная абсолютизмом, к самостоятельной борьбе. 
И в то же время мы видим, как упорно шаг за шагом отстан- 
вает свои позиции перед натиском пролетариата Западно- 
европейская буржуазная демократия. Можно, без особен- 
ного риска ошибиться, установить теорему: чем сильнее 
в стране буржуазная демократия, чем дальше страна по вре- 
мени, юридическим нормам, экономическому положению от 
феодального строя, — тем труднее борьба коммунистов за 
власть. 

Но если стоять на этой точке зрения, то надо было сде- 
лать из нее все надлежащие выводы. Однако, ни Бауман, 
ни даже его партия не могли психологически отрешиться от 
тех идеалов политической демократии, на которых была вос- 
питана вся революционная интеллигенция России. И хотя 
большевики, конечно, уже в 1905 году хорошо понимали 
сущность классовой борьбы, но вывода, что эта борьба не 
может быть решена большинством голосов, что голосую- 
щее большинство в классовой борьбе венчает победу, а не 
дарует ее — этого последнего вывода большевизм 1905 года 
еще не сделал. 

Лозунг учредительного собрания, передающий клас. 
совую борьбу на разрешение счетной машины голо- 
сов, нивелирующий и волков и овец, и творцов и 
паразитов, в глазах Баумана не изжил еще своего 
обаяния. И лозунг учредительного собрания каким-то 
причудливым образом уживался у него, как, впрочем, 
и у многих его единомышленников, с лозунгом дик- 
татуры пролетариата. Мы уже указывали на психологиче- 
ские причины подобной двойственности. Но, кроме при- 
чин суб’ективно-психологических, были более глубокие, чи- 
сто об’ективные основания, коренившиеся в социальных от- 
ношениях России предреволюционного периода. Как всегда, 
бытие определяло сознание. Пролетарская революция, идеа- 
лом которой был социализм, совпала в России с эпохой 
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«крестьянских войн» за землю. А потому крестьянство во 
время всего предреволюционного и революционного периода 
было верным союзником рабочего класса. Естественно, что- 
партия, представляющая собой авангард рабочего класса, не 
могла не воспользоваться таким ценным союзником. Она 
понимала, что крестьянство придает качественной борьбе: 
пролетариата количественный элемент. Отсюда лозунг уч- 
редительного собрания. Но в то же время партия, верная 
догме Маркса, сознавала, что истинным носителем идеи со- 
циализма может быть только пролетариат. Отсюда лозунг 
диктатуры пролетариата. 

Нас не удивит двойственность психологического настрое- 
ния Баумана, если мы вспомним, что даже 13 лет спустя 
в 1917 г., даже в начале восемнадцатого года вопрос о выборе 
между учредительным собранием и диктатурой пролетариата 
не ставился с надлежащей остротой. Уже после Октября, 
уже после захвата власти коммунистическая партия делает 
отчаянную попытку сочетания диктатуры пролетариата 
в лице советской власти с учредительным собранием, т.-е. 
с формальным началом демократического правления. Так 
трудно расстаться с первой любовью. 

Само собой разумеется, что в 1905 г. Бауман, к тому же 
давно сидевший в тюрьме и оторванный не только от пар- 
тийной жизни, но от жизни вообще, не мог с должной остро- 
той лозунгу учредительного собрания, как началу демокра- 
тии, противопоставить советы, как политическое орудие дик-. 
татуры пролетариата. И вот я неоднократно слышал из его 
уст фразу: «Пусть будет созвано учредительное собрание 
по четырехчленной формуле и мы ему подчинимся!». 

Такое преклонение перед формой политической власти 
демократии, перед учрелительным собранием было тем понят- 
нее у Баумана, что в то время еще не было создано деталь- 
ного и конкретного плана форм, при посредстве которых ре- 
волюционный пролетариат должен был осуществлять свою 
диктатуру. А демократия с учредительным собранием было- 
нечто облеченное в плоть и кровь. Пролетариат и его дик- 
татура существовали только в идее. Парижская коммун. 
просуществовала слишком недолгое время, чтобы оставить 
после себя прочное наследство политических форм. И здесь 
пробелы и противоречия в миросозерцании Баумана должны 
быть отнесены не на счет индивидуальных свойств его мы- 
шления, а на счет той эпохи борьбы за основные принципы 
идеала, когда как отдельные лица, так и целые партии больше 
интересуются общими принципами, чем конкретными фор- 
мами их воплощення. 
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А Бауман погиб раньше, чем развернулась деятельность 
первого совета рабочих депутатов, этого прообраза консти- 
туции современного СССР. 

Здесь не место останавливаться на рассмотрении совет- 
ской конституции. Мимоходом отметим только, что злей- 
шие враги большевиков признают за советской конститу- 
цией, как таковой, вне ее использования для целей той или 
иной партии, много достоинств. Во Франции официоз всех 
французских правительств «Мат» еще недавно нашел, что 
парламент, отражая общее, не может быть верным вырази- 
телем групповых интересов, и потому рядом с палатой на- 
шел необходимым признать синдикаты служащих и рабочих. 
Мы уже не упоминаем о Милюкове, во время Кронштадтского 
восстания выдвинувшего лозунг «советы без большевиков». 
Это доказывает, что советская конституция, существующая 
в мире всего 7 лет, тем не менее представляется плотно 
слившейся с жизнью трудовых массРоссии. Самые враги боль- 
шевиков в борьбе с ними считают нужным вооружиться их 
лозунгом. И теперь трудно себе вообразить, что всего двадцать 
лет тому назад о советах не имели никакого представления. 

Тогда Бауману рисовалось, что диктатура пролетариата 
должна вылиться через орган, напоминающий собой времен- 
ное правительство, но с чисто рабочим характером. 

Такое сходство укреплялось еще тем сроком, которым 
Бауман ограничивал существование рабочего временного 
правительства: до созыва учредительного собрания, которое, 
как мы видим, не расходилось в его представлении с идеей 
диктатуры пролетариата. Впрочем, о перманентной дикта- 
туре, о диктатуре впредь до введения социалистического 
строя Бауман не думал. 

Уже в то время взгляды Баумана на меня производили 
глубокое впечатление, теперь же, когда по прошествии два- 
дцати лет (двадцати лет! как быстро промчались эти пламен- 
ные годы!) я бросаю ретроспективный взгляд на прошлое, 
я изумляюсь глубине его анализа. Мы не расходились с Бау- 
маном в прогнозе событий. Он, как и я, считал возможным 
в результате форсирования революции революционными пар- 
тиями, в результате раскола между буржуазией (не буржуаз- 
ной демократией, а именно буржуазией) и пролетариатом 
наступление резкции, может быть, рецидива абсолютизма. 
Но, как я уже говорил в другом месте, Бауман считал это яв- 
ление преходящим и недолговечным. А, главное, он счи- 
тал, что невыгоды этого рецидива с лихвой окупятся теми 
радикальными изменениями .в самой психике, в самом быте 
народа, которые вследствие форсирования революции сде- 
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лают совершенно невозможным возвращение к старому 
строю. «Франция, —говорил он мне,—после великой рево- 
люции, после господства якобинцев пережила двух Напо- 
леонов, трех Бурбонов, но тем не менее ни один трон не мог 
в ней держаться сколько-нибудь продолжительное время на 
почве, до своих глубин выжженной · самим экстремизмом 
французской революции». 

Только теперь, после семи лет крупнейшей революции 
мира, наблюдая воочию за результатами ее экстремизма, 
я вполне оценил всю силу и все значение аргумента Баумана. 
Только теперь, наблюдая, как самый экстремизм революции, 
самые ее крайности выжигают раскаленным железом 
обломки старого мира, — и не только из права, не только 
из политики, не только даже из обычаев и нравов народа, но, 
что гораздо важнее, из самой его психики, — только теперь 
аргумент Баумана встает передо мной во всем его значении. 

Не даром Ленин так любил, говоря о заслугах большеви- 
ков, подчеркивать, что они с корнем выкорчевали обломки 
феодального строя. 

Бауман был тысячу раз прав, и коммунисты могут повто- 
рить формулу, которую так назойливо и так часто повто- 
ряли политические руководители добровольческой армин: 
«к старому возврата нет!» Но какая разница между значе- 
нием этой сакраментальной формулы у политиков. окружав- 
ших добровольческую армию, и у коммунистов. Тогда весь 
состав политического совещания по своим социальным 
стремлсниям, по своей психологии, по своим корням, нако- 
нец, целиком был в этом старом. Министры, губернаторы, 
полиция — все это были ставленники дворянского класса. Те- 
перь все новое. К власти выдвинулись действительно новые 
классы рабочих и крестьян, и этой власти они уже никогла не 
отдадут. И теперь после семилетнего экстремизма русской ре- 
волюции, действительно, «к старому возврата нет». Слишком 
переродилась психология народа, слишком ярко выдвину- 
лись к благосостоянию, влиянию, власти новые люди и новые 
классы. Россия теперь — «Россия новых людей». Старое, 
поскольк\ оно не может или не хочет исходить из новых 
отношений, не живет, а доживает свой век. 

Исчез «мужик», а, следовательно, исчез и «барин». 

Великая цепь, о которой говорит Некрасов, порвалась не 
в 61-м году: тогда она только дала трещину; она порвалась 
даже не в феврале 17-го года; она порвалась только в Октябре: 


Порвалась и ударила 
Олним концом по барину, 
Другим по мужику. 


Цепь действительно ударила по мужику в 61-м году, когда 
она дала трещину, — когда же «великая цепь» подлого кре- 
постничества порвалась окончательно, то она не только 
не ударила по мужику, но уцелевший ее кусок как раз остался 
в руках мужика. 

Великая революция тем и отличается от поверхностных 
потрясений, что она захватывает самое дно социальных глу- 
бин. И только пережив эти потрясения, вложивши в них 
свои персты, мы с особенной ясностью и глубиной можем 
воспринять мысль Баумана, что на почве, вспахан- 
ной экстремизмом революции, не растут 
старые травы. 

Таковы в общих чертах основы политического миро: 
созерцания Баумана, поскольку они обрисовывались предо 
мною из наших частых и продолжительных бесед накануне 
его процесса и незадолго до его трагической кончины. 

И теперь, после того как эти взгляды уже до некоторой 
степени предстали перед нелицеприятным экзаменом исто- 
рии, мы должны признать, что по своей глубине, по своей 
вдумчивости они этот экзамен во многих отношениях 
выдержали. 


Ш. 


День, назначенный для слушания процесса, приближался, 
но вместе с тем нарастало и революционное. настроение 
в стране. Также обострялась и оппозиция той части цензо- 
вого общества, с которой правительство тогда еще счита- 
лось. Правительство чувствовало, что теряет окончательно 
почву под ногами. В так называемых «сферах» боролись 
самые противоположные течения и не было такого пророка, 
который взялся бы предсказать, какое возьмет окончательно 
верх. Бюрократия, сбитая с толку колебаниями в сферах 
у самого источника власти, не знала, чего и кого держаться 
и какой курс взять. Она всего боялась, у всех заискивала, 
ко всем подлаживалась и на всякий случай старалась зару- 
читься симпатиями либеральных элементов. 

При таких условиях как сами обвиняемые, в их числе 
Бауман, так и мы, защитники, чувствовали, что чем больше 
мы затянем процесс, тем больше шансов на его благоприят- 
ный исход. Совершенно очевидно было, что процесс надо 
отложить во что бы то ни стало. Но, с другой стороны, пол- 
судимые уже около полутора лет сидели в тюрьме. Отло- 
жение дела, соелиненное с продолжением предварительного 
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заключения, и без того затянувшегося, было бы для них 
тяжело. И вот пред защитой встала двойная задача: отло- 
жить дело, но в то же время настоять перед судебной пала- 
той на изменении меры пресечения и на освобождении всех 
подсудимых. Конечно, в другое время, принимая во внимание 
удельный вес Баумана, об его освобождении нельзя бы было 
и мечтать. Но теперь можно было воспользоваться замеша- 
тельством в рядах правительства. К тому же против Баумана 
не было особенно тяжелых улик. Он мне рассказывал, что, 
когда ночью он услышал звонок жандармов, сейчас же бро- 
сился уничтожать компрометирующие документы, спуская 
их в уборную. По звуку воды жандармы заподозрели это и 
потребовали немедленного открытия дверей. Но дело было 
уже сделано. Наиболее компрометирующие бумаги были 
уничтожены. Как бы то ни было, процесс было решено отло- 
жить. Формальные поводы для отложения дела опытная 
защита всегда могла найти: неявка свидетеля без законных 
причин, что лишало палату права огласить его показания, 
данные на предварительном следствии; неявка одного из 
подсудимых, находящихся на свободе, невручение кому-либо 
повестки... одним словом за формальным поводом для 
«срыва» дело не могло стать. 

Темы были распределены, план атаки детально выработан. 
Настал день процесса. Почти все лучшие силы кружка поли- 
тических защитников первого призыва приняли участие 
в процессе. В целом ряде речей, проникнутых стремлением 
к единой цели и построенных по строго определенному плану, 
защита настаивала на отложении дела, но под непременным 
условием освобождения всех подсудимых из-под стражи. 
Одни аргументировали это требование юридическими со- 
ображениями, другие политическими, общественными и пр. 
Все говорили, как один, и один, как все. 

Палата удалилась для совещания. В перерыве я подошел 
к Бауману, чтобы поделиться с ним впечатлениями. Бауман 
был чрезвычайно доволен. | 

— «По пустому вопросу такой перезвон, что же булет, 
когда дело дойдет ло существа». 

«Будем надеяться, ответил я, что до существа сегодня не 
дойдет». 

Звонок суда. Засуетился судебный пристав, уселись защит- 
ники, пришел прокурор, насторожились подсудимые. Вы- 
шла палата и при напряженном внимании всех присутствую- 
щих в зале огласила свое определение: дело отложить, меру 
пресечения изменить и всех подсудимых из-под стражи осво- 
бодить. 
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Ура! Битва выиграна. Казалось, можно было радоваться 
н торжествовать. Ведь, палата сделала постановление об осво- 
бождении. Какие же сомнения теперь могли быть? Но рас- 
суждать так, значило не иметь представления не только о 
нашей администрации, но и о нашем прокурорском надзоре 
Палата освободила, но привести в исполнение постановление 
палаты—это уже дело прокурорского надзора. 

Вот здесь то мы и натолкнулись на совершенно неожидан- 
ное препятствие. Не то чтобы прокуратура была принци. 
пиально против оставления таких людей, как Бауман, на сво- 
боде. Дело было не в принципах, а в карьере. Освободить? 
А кто будет отвечать? Кто будет в ответе, если направление 
переменится и ветер подует с другой стороны? Как это ни 
странно, прокуратура совершенно не боялась не подчиниться 
органу судебной власти и не исполнить ясного и точного 
определения судебной палаты. Она не боялась совершить 
вопиющее нарушение закона и даже совершить преступле- 
ние, — лишение свободы без законного к тому основания, но 
она страшилась поступить вопреки «видам» правительства и 
вызвать неудовольствие министерства. «Хорошо членам су- 
дебной палаты! — так рассуждала прокуратура. — Во-пер- 
вых, они несменяемы; во-вторых, они действуют в коллегии 
вместе с сословными представителями». Давить на такой 
аппарат довольно трудная и сложная задача. Правда, реак. 
ция 1906 — 1916 г.г. блестяще справилась и с этой задачей. 
Но для этого понадобилась продолжительная деятельность 
такого абсолютно беспринципного развратителя судебного 
ведомства, каким был знаменитый министр юстиции, впо- 
следствии председатель государственного совета, член пре- 
словутого союза русского народа, И. Г. Щегловитов. Но 
в 905-м году с судьями еще церемонились. 

Но палата решает, а приводит в исполнение эти решения 
прокуратура. А прокурор не только сменяем, но, что еще 
гораздо важнее, он человек в карьере. Малейшее неудоволь- 
ствие сильных мира сего — и против его фамилии стоит уже 
крест в министерстве. Если не уволят, то сдадут в архив и 
тогда прости-прощай роскошный кабинет прокурора 
судебной палаты со спокойным сенаторским креслом в пер- 
спективе. Процесс Веры Засулич, конечно, не был забыт 
нашей судебной бюрократией. Присяжные ее оправдали и 
растерявшееся начальство раскрыло ‘перед нею двери 
тюрьмы. Сенат, конечно, кассировал приговор, но Вера Засу- 
лич была уже давно вне пределов досягаемости. С присяж- 
ных взятки гладки, а судебные деятели имели много неприят- 
ностей. 
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Прокуратура выработала илан: относительно всех подсу- 
димых привести определение палаты в исполнение, т. е. осво- 
бодить их, а одного только Баумана задержать. 

Ничего не подозревая, мы с Н. К. Муравьевым, который, 
несмотря на свою внешнюю мягкость, всегда очень настой- 
чиво отстаивал подсудимых, отправились в Таганскую 
тюрьму, чтобы проследить лично за освобождением, кого 
нужно, взять на поруки и вообще выполнить все необходи- 
мые формальности. Там нам неожиданно об’явили о распо- 
ряжении прокурора приостановить освобождение Баумана. 
Вне себя от негодования мы бросились, не медля ни минуты. 
к прокурору. Для того, чтобы понять всю глубину нашего 
негодования, надо быть юристом, надо проникнуться чув- 
ством незыблемости судебного определения. 

Прокурор, конечно, и не думал посягать на авторитет 
решения палаты. Как мы могли его в этом заподозреть? — 
При освобождении Баумана вышло недоразумение и ему 
просто понадобилось получить некоторые справки о Баумане 
от градоначальника, к которому он нам и рекомендует обра- 
титься для ускорения ответа. Во всяком случае все это дело 
нескольких часов и прокурор решительно не понимает при- 
чины нашего волнения. 

Мы ясно понимали, что прокурор ссылкой на градона- 
чальника хочет выиграть время, пока идут сношения с Петер- 
бургом о разрешении перечислить Баумана за градоначаль- 
ником, арестовав его таким образом в тюрьме администра- 
тивным порядком в порядке охраны. Но несмотря на про- 
зрачность этой недостойной игры, нам с Муравьевым ничего 
не оставалось делать, как последовать указанию прокурора 
и ехать к градоначальнику. Не в сенат же подавать жалобу 
на действия прокурорского надзора и месяцами выжидать 
решения сената в деле, в котором спешность имела главное 
значение. 

Отправились в градоначальство. Время было позднее, ни 
о каких приемных часах не могло уже быть речи. Но гра- 
доначальник, подобно всей бюрократии, либеральничал и нас 
немедленно принял. Градоначальник очень сконфуженно 
ссылался то на прокурора, то на ожидающееся распоряжение 
из Петербурга. Нам с Муравьевым ничего не стоило доказать 
ему всю абсурдность ареста в порялке охраны Баумана, кото- 
рый уже около года сидел в тюрьме. Цель ареста в порядке 
охраны, говорили мы, определяется законом и его логиче- 
ским смыслом. Он может быть произведен или если по тем 
или иным соображениям дело решено вести в администра- 
тивном порядке, не передавая судебной власти, или когда 
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необходимо в спешном порядке до передачи дела этой 
власти принять срочные меры. Ни одно из этих иоложе- 
ний не применимо к Бауману. Его дело нельзя направить 
в административном порядке, потому что оно уже нахо- 
дится на рассмотрении судебной власти и именно компе. 
тентный суд своим судебным определением постановил 
освободить Баумана из-под стражи. С другой стороны, оче- 
видно, что Бауман, сидя более года в тюрьме, не мог совер- 
шить какого-либо нового преступления, которое требовало 
бы быстрых и решительных мер со стороны администрации. 
Таким образом арест Баумана в порядке охраны есть ни что 
иное, как плохо замаскированная отмена судебного опреде- 
ления. Градоначальник нас внимательно выслушал, во всем 
с нами соглашался, но дело уже передано на разрешение . 
министерства и он ничего теперь не может сделать. Он лично 
убежден в благоприятном ответе, потому что не может 
и допустить, чтобы такие очевидные доводы, как наши, не 
были бы приняты во внимание. Несомненно, завтра же 
Бауман будет на свободе. Впрочем, он, градоначальник, не 
подписал еще приказа об аресте Баумана в порядке охраны 
и прокурор имеет полную возможность освободить его хоть 
сейчас. Таким образом, если мы не желаем ждать, то он, 
градоначальник, рекомендует нам обратиться к прокурор». 

Я привел этот типичный прием либераньничающей бюро- 
кратии, к которому она прибегала, когда хотели предпринять 
что-либо не только не либеральное, но и незаконное. С вами 
были изысканно любезны, вам ни в чем не отказывали, во 
всем соглашались, но вы чувствовали перед собой стену. 

Ясно было, что в охранном отделении имеются чрезвы- 
чайно серьезные данные считать Баумана видным револю- 
ционным деятелем, хотя данные эти были не из тех, кото- 
рые можно обнаружить на суде. И потому становилось совер- 
шенно очевидным, что в Москве мы ничего не добьемся, что 
прокурор будет нас посылать к градоначальнику, градона- 
чальник к прокурору и ни один из них ни на что не 
решится без санкции министерства внутренних дел. 

Надо было хлопотать в Петербурге. 

На другой же день утром я отправился в Таганскую 
тюрьму. 

Все товарищи Баумана по процессу были уже осво- 
бождены. | 

Сам Бауман на этот раз нервничал и не скрывал этого. 

— Пока мы сидели все вместе, сказал он мне, а, глав- 
ное, пока свобода мне представлялась чем то далеким и недо- 
ступным, я чувствовал себя совершенно спокойным. Но 
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когда уже состоялось определение о моем освобождении, 
я стал считать себя уже на свободе. Я думал, что зайду в свою 
камеру только на минуту, чтоб взять свои вещи. И опять быть 
запертым на неопределенный срок — это очень тяжело. 

И Бауман был совершенно прав. Всякий, кто сам сидел 
в тюрьме, прекрасно понимает это чувство. Пока об осво- 
бождении не может быть и речи, человек сидит спокойно 
целыми месяцами, но стоит мелькнуть надежде на освобожде- 
ние и человек начинает нервничать, считать дни, часы. Ду- 
шевпое равновесие нарушено и арестованный перестает вла- 
деть собой. Знаменитый стих Некрасова: 


Нет сердца, переносящего 
Без некоего трепета 
Предсмертное хрипение, 
Надгробное рыдание, 
Сиротскую печаль 


мы бы могли добавить: нет сердца, которое могло бы 
бесстрашно перенести луч свободы, мелькнувший в окне 
тюремной решетки, чтобы тотчас и померкнуть. 

А, ведь, у Баумана была не надежда, а твердая уверен- 
ность, опирающаяся на судебное решение. Тем труднее было 
ему примириться с своей сульбой. 

Как крупный человек, совершенно чужлый рисовки и 
аффектации, Бауман прямо и высказывал это. 

Между тем, очевидно, в департаменте полиции отнеслись 
одобрительно к действиям градоначальника и прокурора. 
В тюрьме было получено официальное предписание об аресте 
Баумана в порядке охраны. Прошло несколько дней. Мы 
забрасывали министерство внутренних дел и юстиции теле- 
граммами, но толку от этого никакого не выходило, и Бауман 
продолжал сидеть в тюрьме. Тогда было решено, что в Ленин- 
град (тогда — Петербург) должна ехать жена Баумана, Мел- 
ведева, вместе с ним арестованная, судившаяся по одному 
процессу, но освобожденная вместе с другими при отложении 
дела. Медведева отправилась хлопотать в департамент поли- 
ции и в министерство юстиции. Через несколько дней она 
вернулась, заручившись твердыми заверениями, что 
Бауман будет ссробожден. 

Но департамент полиции, быстрый на аресты, не осо- 
бенно торопился исполнить свое обещание относительно 
освобождения Баумана. Я не знаю вообще, был ли бы осво- 
божден Бауман, если бы не события, страшные для прави- 
тельства, которые уже не назревали, а властно чертили «на 
стене» «грозные буквы». 


Я должен был ехать вместе с П. Н. Малянтовичем 
в Кострому для политической защиты Спасского. Когда мы 
возвращались, совершенно неожиданно, почти стихийно, 
почти без всякой подготовки разразилась знаменитая 
октябрьская всеобщая забастовка. В Сергиевском посаде 
пришлось вылезать и ехать в дождь, в грязь, в холод на 
лошадях. И несмотря на это, весь вагон принял забастовку 
не только сочувственно, но радостно. 

Приехав домой, в числе прочей корреспонденции нашел 
записку Баумана, в которой он извещал меня, что его, нако- 
нец, освободили и что он уходит в подполье. Прямо 
из тюрьмы, не отдохнув даже недели, после полуторагодич- 
ного заключения Бауман всей своей сдержанной, я бы ска- 
зал, спокойной энергией бросается в самую гущу кипучей 
революционной деятельности. Время было горячее. Револю- 
ционные партии «явочным порядком» выходили из подполья 
на широкую дорогу открытой политической деятельности. 
Каждый человек был на счету. Бауман понимал это и счи- 
тал, что в такое время он не имеет права на отдых. 

Итак, Бауман ушел в подполье. Около недели я потерял 
<го из вида. Внезапно получаю от него записку: просит 
достать для него револьвер. Я был против вооруженного вос- 
стания, потому что не верил в него тогда. (Это не помешало 
в декабре 1905 года царскому правительству арестовать меня 
«за подстрекательство к вооруженному восстанию»). Но 
мало ли для чего революционеру, в особенности в такое опас- 
ное время, мог понадобиться револьвер. И не задаваясь воп- 
росом, для чего Буману он понадобился, я достал у своего 
партийного товарища С. и переслал Бауману таковой. Послан- 
ного я просил, со слов С., предупредить, чтобы он испробовал 
револьвер, который очень долго не был в употреблении. 

Между тем забастовка увенчалась успехом. Были про- 
возглашены «действительные» свободы, которые, правда, 
очень скоро превратились в такие же недействительные, как 
и «дарованные» раньше. Законосовещательные учреждения 
оыли превращены в законодательные и таким образом кон- 
‹титуция была об’явлена, при чем, впрочем, и самодержавие 
было тоже сохранено. Партия, к которой принадлежал Бау- 
ман, сделала из этой победы революции исходную базу для 
новой революционной борьбы. Нарол упивался своей побе- 
лой, выражая свою радость в мирных безоружных манифе- 
стациях. Он бл готов все простить и все забыть. Толпы 
выходили на. улицу, беззаботно и доверчиво предавалист 
‚тикованию, раскрывая двери политических тюрем и требуя 
амнистии для политических заключенных. 


Как говорили потом, Бауман на извозчике вез знамя для 
одной из таких толп. 

Но реакционные силы, организуемые союзом русского 
народа, этим подпольным правительством двух последних 
десятилетий царствования Николая П, не дремали. С благо- 
словения правительства и при непосредственном участии его 
агентов, начиная ог самых низших стрелочников админи- 
страцин, как, напр., городовых, и кончая ближайшими сотруд- 
никами Московского генерал-губернатора и министра вну- 
тренних дел, конечно, с их ведома и по их инициативе, был 
подготовлен целый ряд убийств, грабежей, поджогов, изна- 
. силований и погромов. Весь этот подлый план замышлялся, 
подготовлялся и осуществлялся совершенно открыто средь 
белого дня, при благосклонном нейтралитете наружной по- 
лиции, а иногда и ее участии, по мелким и крупным городам 
России. Всем этим грабителям, убийцам и погромщикам была 
заранее обещана безнаказанность, а на случай суда и осу: 
ждения — высочайшее помилование. Все это должно было 
изображать верноподданный народ, в порыве патриотизма 
расправляющийся по собственному почину с врагами «<обо- 
жаемого» монарха. И надо отдать справедливость «обожае- 
мому своим народом» Николаю П, он сдержал свое обещание 
и систематически в течение целого ряда лет миловал всех 
осужденных по процессам о погромах, сопровождавшихся 
убийствами и грабежами. Напротив того, старший пред- 
седатель Московской судебной палаты и сенатор Арнольд, 
под председательством которого выносились обвинитель- 
ные приговоры, министром юстиции, членом союза рус- 
ского народа, Щегловитовым, был удален с занимаемого им 
поста. 

Весь этот гнусный заговор царя и его опричнины был рас- 
крыт уже позже. Тогда же мы ничего о нем не знали, и Бау- 
ман пал первой его жертвой. Уже потом потянулся длинный 
ряд других с Иоллосом, Герценштейном и многими, многими 
представителями лучших людей России, ее интеллигенции, 
ее освободительного и революционного движения. Бауман 
ехал на извозчике с красным знаменем, которое он вез для 
манифестантов. В это время натравленный полицией черно- 
сотенец, схвативши дубину, накинулся на ничего не ожидав- 
шего и неподготовленного к обороне Баумана и ударом по 
голове на месте убил его. 

В городе еще об этом ничего не знали. Как обычно в эти 
дни, шли манифестации, устраивались митинги. Как сейчас 
помню этот вечер. Мы с В. А. Маклаковым присутствовали на 
громадном митинге, устроенном в большом зале Московской 
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Консерватории. Выходит один из ораторов и, прерыва" нор- 
мальное течение митинга, заявляет: 

— Товарищи! Наш товарищ Бауман убит со знаменем 
в руке черносотенцем. Похороны назначены на таком то клад- 
бище, а вынос тела будет произведен... Дальше день и час 
начала шествия и адрес дома, где покоилось тело Баумана, и 
призыв, обращенный ко всему населению, принять участие 
в демонстративных похоронах. 

Мы с Маклаковым буквально подскочили со своих мест. 

Как Баумана?! Какого Баумана?! Так хотелось думать, что 
это не тот Бауман, которого я незадолго перед этим видел 
живым, здоровым, полным энергии и жизни, об освобожде- 
нии которого столько хлопотал и—на его несчастье—освобо- 
ждения которого в конце концов удалось добиться. Так хоте- 
лось верить, что убит какой-то другой, неведомый мне Бауман. 

Но стоило оратору сказать несколько слов биографии уби- 
того, чтобы всякая тень сомнения и надежды исчезла. Увы! 
Это был тот Бауман!.. 

Революционер славно пал на своем посту; пал со знаме- 
нем в руках во время служения своего делу революции. 


М. 


Москва сумела ответить на низкое убийство. 

Небольшая квартирка, где было выставлено тело, сдела- 
лась буквально предметом паломничества. Отовсюду шли 
представители всех классов Москвы. Шла организация пред- 
стоящих похорон. На всех митингах неизменно раздавался 
призыв в них участвовать. Организовались кадры воору- 
женной самообороны на случай нападения черной сотни. По 
преимуществу они вербовались среди учащейся молодежи и 
рабочих. Назначались распорядители, вырабатывался план 
процессии. Ожидалось нечто грандиозное. 

Но то, что произошло, превзошло все ожидания. 

Буквально весь город был тут на похоронах. Кого, кого 
здесь не было! 

Рабочие, учащаяся молодежь, представители политиче- 
ских партий, как революционных, так и оппозиционных, про- 
фессора, адвокаты, журналисты, чиновники, приказчики, слу- 
жащие. Я думаю, что легче было бы перечесть тех, кого на 
похоронах не было. Толпа в несколько сот тысяч человек 
рястянулась на протяжении нескольких улиц. Литератор 
Тан с полным основанием, обращаясь ко мне, сказал: «Где 
же черносотенцы? Все население Москвы здесь, на похоро- 
нах». И действительг`, было совершенно очевидно, что 
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с революцией весь народ, с правительством кучка привилеги- 
рованных групп да организованные частью несознательные, 
частью купленные банды. Позднейшие политические вы- 
боры действительно подтвердили эту картину. Знамена и 
значки почти всех политических партий развевались над тол- 
пой. На них красовались разнообразные по содержанию, но 
однородные по революционному настроению надписи: «Про- 
летарии всех стран, соединяйтесь!» кричало одно знамя. 
«В борьбе обретешь ты право свое», вторило ему другое. 
«Да здравствует диктатура пролетариата!» и рядом, тогда 
еще не понимая противоречия, по братски вторило другое: 
«да здравствует учредительное собрание!» 

Это братание двух девизов как бы символизировало их 
сочетание в миросозерцании Баумана. 

Наконец, процессия двинулась. Заколыхались знамена, 
раздались стройные звуки похоронного марша. Порядок 
был образцовый. Ни суеты, ни замешательства. Казалось, 
что процессию организовали люди, всю жизнь прослужившие 
по церемониальной части. Невольно напрашивалось сравне- 
ние с организацией коронационных торжеств, закончившихся 
печальной памяти Ходынкой. А ведь, там была полиция, 
были войска. Здесь же ничего, кроме внутренней дисциплины 
пробуждающегося к свободной жизни народа! 

Распорядители устроили несколько концентрических кру- 
гов живой цепи, которые сдерживали толпу, не давая ей 
сдавливаться. Самооборона была размещена таким образом, 
что могла действовать в любом направлении и появляться 
везде, откуда бы ни было произведено нападение. Конечно, 
нельзя было рассчитывать, чтобы самооборона могла сра- 
жаться с хорошо вооруженными регулярными войсками; но 
с нападением черносотенных банд она бы справилась легко и 
свободно. В самом начале в одном месте процессии разда- 
лись крики: «Казаки! Казаки!» Поднялась давка; началась 
паника. Но распорядителям удалось быстро и умело успо- 
коить толпу. Любопытно отметить, что процессия была так 
велика, растянулась на такое громадное пространство, что 
паника в одной ее части даже не была замечена в другой. 

Процессия плавно продолжала свой путь. Мы уже гово- 
рили, что казалось, будто вся Москва была здесь, и все-таки 
почти из всякой крупной артерии вливались все новые и но- 
вые толпы. Все балконы, крыши домов по пути нашего сле- 
дования были унизаны народом. Многие разукрашены крас- 
ными флагами. 

Никогда не изгладится из моей памяти один момент вели- 
чавый и трогательный в одно и то же время. Мы проходили 
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по Б. Никитской. Поровнялись с зданием консерватории. 
Вдруг совершенно неожиданно, покрывая весь шум манифе- 
стации, летя ввысь выше толпы, выше реющих знамен, уно- 
сясь в синеву неба, зазвучали величавые и торжественные 
звуки похоронного марша: 


Вы жертвою пали в борьбе роковой 
Любви беззаветной к народу... 


Процессия остановилась, как один человек, остановилась 
без всякой команды. Молодые, свежие, прекрасно обученные 
голоса под стройный аккомпанимент великолепного оркестра 
консерватории, сливаясь с общим настроением и как бы вто- 
ря ему, звенели в воздухе: 


Вы отдалн все, чтомогли вы отдать, 
За честь его, славу, свободу. 


Да, Бауман отдал за свободу народа «все, что мог от- 
дать», и свою свободу и самую жизнь свою. 

Мы стояли, как зачарованные. Наконец, двинулись 
дальше, на кладбище. Речи. Последний ком земли, брошен- 
ный на гроб. Могила. 

Казалось, все было кончено. Все начали расходиться, и 
на обратном пути процессия стала таять. Она разбилась на 
отдельные толпы мирно расходящихся по домам. Довольно 
большая толпа возвращалась по Б. Никитской мимо Дол- 
горуковского переулка, манежа и университета. Естественно, 
что в этой толпе было много учащейся молодежи. Самообо- 
рона, считая дело благополучно законченным, шла уже не 
в боевом порядке, мирно беседуя с товарищами. Вдруг не- 
известно откуда раздался провокационный выстрел. Момен- 
тально, как по команде, из манежа выскочили спрятанные 
там казаки. 

Пли!! 

Залп, один... другой, третий. Послышались лушу разди- 
рающие крики, стоны раненых. То был бессмысленный, без- 
жалостный расстрел в упор. Люди метались в темноте, ища 
спасения. Бросились к воротам университетского двора. 
Неизвестно по чьему распоряжению ворота оказались за- 
пертыми. Многие под градом пуль старались перелезть вы- 
сокую металлическую решетку, огораживающую универси- 
тетский двор. 

А убитые и раненые уже окрасили своей кровью камни 
мостовой. На улице валялись трупы. Трагедии убийства 
Баумана резонировала трагедия убийств на его похоронах. 
Реакция оскалила свои зубы и это были ее первые жертвы. 

2 
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Но это же был и первый набатный звон, лучше всякой 
революционной пропаганды разоблачивший всю лживость 
правительства, все лицемерие его уступок, всю невозмож- 
ность примирения с ним. Это был посев революционных 
чувств и настроений в широких народных массах, посев, 
произведенный рукой озлобленного, недальновидного пра- 
вительства. И семена взошли... 

Жизнь Баумана, его смерть, самые его похороны послу- 
жили делу революции. 


Защитник. 


СУД НАД ПЕРВЫМ СОВЕТОМ РАБОЧИХ ДЕПУТАТОВ). 
(Воспоминания прокурора). 
. 
Перед процессом. 


В марте месяце 1906 года я занимал должность проку- 
рора нижегородского окружного суда. | ' 

Душевное состояние мое было до последней степени 
подавленным. 

Надежды на чудодейственную силу манифеста 17-го октя- 
бря и на воцарение в России нового правового строя разле- 
телись, как дым. 

Со дня опубликования манифеста и до первых чисел 
декабря в Нижнем-Новгороде не было пролито ни капли 
крови. 

Уравновешенные люди, сдерживая одних, убеждая дру- 
гих, стремились безболезненно перейти к новым условиям 
русской общественной жизни. 

Все это рушилось. 

3 декабря в Петербурге был арестован Совет Рабочих 
Депутатов, и с этого же времени государственная власть 
вступила на твердый и определенный путь реакции. · 

В ночь на 3-е декабря в Нижнем-Новгороде, совершенно 
неожиданно для меня, были арестованы очень многие поли- 
тические и общественные деятели. Все аресты были произве- 
дены охранным отделением под руководством его началь- 
ника, пресловутого ротмистра Трещенкова, прославивше- 


') В связи с наступающим 20-летием процесса, редакция считает полез- 
ным опубликование воспоминаний, написанных в 1917 г. Освещение собы- 
тий у автора, конечно, разнится от освещения других участников процесса. 
что вполне естественно, если вспомнить, что автор стоял на трибуне обвини- 
теля. Переживания автора тем более интересны, что, как известно, его вы- 
ступление вызвало неудовольствие в правительстве и правой прессе и даже, 
в первый момент, едва не повлекло за собой увольнения со службы. 
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гося впоследствии знаменитым расстрелом рабочих на Лен- 
ских приисках. 

Губернатор барон К. П. Фредерикс не мог не знать о пред- 
стоящих арестах, и когда я его спросил, что все это озна- 
чает, то он в виде особой откровенности показал мне теле- 
грамму нового министра внутренних дел Дурново, из кото- 
рой видно было, что всем губернаторам предлагается немед- 
ленно арестовать лиц, политически неблагонадежных, при 
чем телеграмма подчеркивала, что все аресты должны быть 
произведены «в порядке охраны» без предварительного 
соглашения с прокурорским надзором. 

С этих дней по всей России нокатилась волна совершенно 
безудержной реакции, и бороться дальше за мирное прове- 
дение в жизнь ‘нового правового строя оказалось задачей 
совершенно Донкихотовского стиля. 

К марту месяцу реакция уже шла полным ходом. Попытки 
социалистических партий толкнуть события дальше обеща- 
Ний манифеста 17-го октября были разбиты, и очевидным 
результатом этих попыток явилось крайнее обострение 
правительственной борьбы за подавление всякой свободной 
мысли, которое характеризовало затем управление «либе- 
рального» кабинета гр. С. Ю. Витте вплоть до созыва пер- 
вой Государственной Думы. 

Такова была обстановка, в которой я жил и работал 
в Нижнем первые месяцы 1906 года, пока не разыгрался мел- 
кий, но характерный эпизод, заставивший меня задуматься 
над необходимостью покинуть так мною любимую службу 
в прокурорском надзоре. 

Эпизод этот сводился к следующему: 

Как то в первых числах марта ко мне в служебный каби- 
нет, в здании окружного суда, явился пресловутый ротмистр 
Трещенков, ненавидевший меня всеми силами своей души, и 
заявил мне, что он счел своим долгом сделать мне сообще- 
ние, касающееся моей личной безопасности. · 

В ответ на мой 'изумленный вопрос, откуда же мне может 
грозить какая-нибудь опасность, ротмистр мне сообщил, что 
охранным отделением будто бы получены сведения, что 
именно в этот день на меня готовится какое-то покушение 
около входа в мою квартиру, и что, поэтому, он рекомендует 
мне’ известную острожность. 

Я выслушал это сообщение, и для меня совершенно не- 
сомненно было одно — ротмистр Трещенков врет. 

Он не то, что возглавлял, а скорее создавал активность 
известных групп населения, которые потом об’единились 
в «Союзе Русского Народа», и его сведения могли исходить 
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только от этих групп. Эти люди могли мне желать зла, хотя 
бы за сочувствие манифесту 17-го октября и за то, что я 
после черносотенного погрома вНижнем 9 и 10 июля 1905 года 
(полугодовщина 9 января) арестовал организаторов этого 
погрома—содержателя ломового извоза Клочьева и содержа. 
теля трактира Никиту Журавлева, по вине которых погибло 
‚много ни в чем неповинных людей. Но ротмистр Трещен- 
ков уверял меня, что насилие против меня подготовляется, 
так сказать, слева, а для этого не было, как мне казалось, 
решительно никаких оснований. 

‚ Поблагодарив Трещенкова за предупреждение, я сказал 
ему, что раз начальнику охранного отделения заранее из- 
вестно о намерении совершить покушение на прокурора суда, 
то это покушение, очевидно, уже не может состояться, и на 
этом мы распростились. 

Немедленно после его ухода я позвонил губернатору и, 
рассказав ему о моем разговоре, добавил: 

— Имейте в виду, Константин Платонович, что если со 
мной что-нибудь произойдет, то вина в этом будет лежать 
на Трещенкове. 

Затем я позвонил к приставу 2-ой Кремлевской части, 
в районе которой я жил, и приказал приставу немедленно 
отправить к моей квартире чинов полиции м установить, 
есть ли там что-нибудь подозрительное около входа, в смысле 
возможности каких-либо насилий против меня. К этому я 
добавил, что я поручаю приставу арестовать подозритель- 
ных лиц, которые могут оказаться у входа в мою квартиру, 
и о результатах мне доложить по телефону. 

Приблизительно через час пристав позвонил в мой слу- 
жебный кабинет и весьма смущенным тоном поведал мне 
о следующем: 

Посланные им люди заметили, что у входа в мою квар- 
тиру все совершенно спокойно, и около под’езда бродят два 
человека и, несомненно, следят как за квартирой, так и за 
лицами, идущими по Малой Печорке, т.-е. по улице, где 
я должен был пройти, возвращаясь из суда в свою квар- 
тиру. Оба подозрительных суб’екта были задержаны и доста- 
влены в участок: пристав их лично опросил и смущенно доло- 
жил мне, что задержанные по моему распоряжению лица 
оказались... агентами охранного отделения. 

Откровенно говоря, я ожидал чего-нибудь подобного, хотя 
наглость происшедшего и превосходила все, чтоямог ожидать 
от такого милостивого государя, как ротмистр Трещенков. 

Я приказал приставу немедленно освободить задержан- 
ных лиц и об’явить им, что арестованы они были по моему 
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распоряжению и освобождаются также по моему же распо- 
ряжению. 

Затем я лично проехал к барону Фредериксу, рассказал 
ему весь эпизод и категорически заявил, что прошу его со- 
действия к немедленному удалению Трещенкова из Ниж- 
него-Новгорода. 

Вернувшись домой, я в тот же день написал конфиден- 
циальное письмо прокурору Московской судебной палаты 
В. Ф. Клугену и просил его настоять на удалении Трещенкова 
или о переводе меня немедленно из Нижнего, предупреждая, 
что я Трещенкову больше руки не подам. 

Скандал получился настолько очевидный, что подлежа- 
щие власти признали необходимым убрать Трещенкова из 
Нижнего, и он получил новое назначение, кажется, именно 
в Сибирь, где и прославился своим расстрелом рабочих на 
Лене. Зная его, я готов допустить, что в этом расстреле была 
и провокация и вообще какая угодно мерзость. 

Уход Трещенкова, конечно, не мог сам по себе дать мне 
нужного спокойствия ‘для дальнейшей работы, так как это 
был просто мерзкий эпизод, а причины моего разочарования 
и мучительной тоски лежали гораздо глубже. Я решил, что 
при создавшихся условиях должность прокурора суда станет 
невыносимой и, несмотря на всю мою любовь к этой именно 
форме служения правосудию, написал частное письмо стар- 
шему председателю Московской судебной палаты Ф. Ф. Ар- 
нольду, которого уважало положительно все ведомство. 
В этом письме я просил Арнольда предоставить мне первую 
же должность товарища председателя окружного суда в пре- 
делах Московской палаты, кроме Архангельска и Вологды, 
при чем я откровенно об’яснил Арнольду причины, побуждаю- 
щие меня пойти на такое понижение по службе. 

Арнольд ответил мне чрезвычайно ласковым письмом, 
в котором уговаривал меня отказаться от моей мысли и 
писал, что именно теперь я не имею нравственного права 
уходить с должности прокурора суда. 

Таково было мое настроение, когда в один прекрасный 
вечер я получил телеграмму от только что назначенного 
прокурора Петербургской судебной палаты П. К. Камышан- 
ского, следующего содержания: «Телеграфируй, согласен ли 
принять должность товарища прокурора Петербургской 
палаты. Единственное условие — немедленный после при- 
каза приезд». 

Я не колебался ни минуты. С Камышанским меня связы- 
вали старые отношения по Витебскому надзору, где он был 
прокурором, а я товарищем. 
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Я ответил согласием на сделанное мне предложение, 
выводившее меня из всех моих моральных мучений, и нака- 
нуне благовещенья уже покинул Нижний, чтобы начать 
новые для меня обязанности в новых условиях, но в старой 
и хорошо мне знакомой обстановке Петербургского про- 
курорского надзора. 


Ц. 


Составление оовинительного акта. 


В первый же день по приезде в Петербург я предста- 
влялся своему новому начальнику [|]. К. Камышанскому, кото- 
рый принял меня чрезвычайно сердечно, но после первых же 
слов привета огорошил меня следующим заявлением: 

— Ты знаешь, что, приняв должность товарища проку- 
рора палаты, ты тем самым выдал на себя вексель. 

— Какой вексель? изумленно спросил я. 

— Ты должен принять на себя составление обвинитель- 
ного акта и обвинять на суде по делу Совета Рабочих Депу- 
татов. | 

Это сообщение Камышанского было для меня, что назы- 
вается, «как снег на голову». Я, конечно, понимал, что, при- 
нимая должность товарища прокурора палаты, я буду обя- 
зан выступать обвинителем и по политическим делам, но я 
никак не мог ожидать, что с первого же дня на меня сва- 
лится гакое сложное, сенсационное и неприятное поручение. 

Однако, формальных оснований для отказа от поручения 
у меня не было и я только и мог подчиниться этому распо- 
ряжению, но выговорил себе три условия: 

1. Если, ознакомившись с делом, я найду, что в нем нет 
формального состава преступления (признаков уголовно- 
наказуемого деяния), то я оставляю за собой право заявить 
об этом, и тогда составление акта и обвинение поручается · 
кому нибудь другому. 

2. Если я найду, что некоторые из обвиняемых не ули- 
чены в участии в преступлении, то я пишу о них заключение 
о прекращении преследования и не поддерживаю против 
них обвинения на суде, если бы палата, не согласившись 
с моим заключением, и предала их суду. 

3. Если уже во время суда я приду к убеждению, что кто: 
либо из лиц, о которых мною написан обвинительный акт, 
опроверг пред’явленное ему обвинение, то я равным образом 
откажусь от обвинения. 

К этому я добавил, что принимаю на себя только судеб- 
ные функции по делу, т. е. составление акта и обвинение 
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на суде, но никакого участия в производстве дознания, кото- 
рое еще заканчивалось, я принимать не буду. 

Камышанский на все эти условия согласился, сказав, что 
все это — право прокурора, предоставленное ему законом, 
на что я ему ответил, что говорю об этом во избежание 
каких-нибудь личных с Ним недоразумений. 

На следующий день после этого разговора я в первый 
раз в жизни вошел в помещение Петербургского жандарм- 
ского управления на Тверской улице. Там уже знали о воз- 
ложенном на меня поручении, и меня встретил помощник 
начальника управления знаменитый генерал Иванов. Малень- 
кий, толстый человечек, с постоянной ласковой и фальшивой 
улыбочкой на устах, говоривший вкрадчиво любезные речи 
и известный всем, кто имел с ним дело, как совершенно бес- 
принципный и скверный, хотя и очень умный человек. 

Иванов провел меня в свой кабинет, во время разговора 
титуловал меня «ваше превосходительство», хотя я этого 
титула не имел ни по чину, ни по должности, и все время 
держал себя как будто бы и очень почтительно, но сквозь 
эту почтительность проглядывало самое настоящее прене- 
брежение и ироническое отношение не только ко мне лично, 
но и к судебной власти вообще. 

— Вы что же предполагаете делать с дознанием, в. пр.? 
начал свой разговор генерал Иванов. 

— Как что?! Предполагаю написать обвинительный акт, 
если преступление доказано, а в противном случае соста- 
вить заключение о прекращении преследования. 

_ — Значит, в случае если вы изволите составить обвини- 
тельный акт, этих милостивых государей судить будут? 

— Конечно. 

— И кто же их судить будет? Военный суд? 

— Ваше превосходительство, заявил я, начиная раздра- 
жаться этим глумлением, вы отлично понимаете, что я пред- 
ставитель гражданского судебного ведомства и, значит, 
если обвинительный акт составляю я, то судить их будет не 
военый суд, а палата с сословными представителями. 

— Не мое, конечно, дело рассуждать, заметил генерал 
Иванов, но я бы никогда не посоветовал судить их. Да еще, 
пожалуй, при открытых дверях! Из этого, кроме скандала, 
ничего не выйдет, и вы этого дела до конца не доведете. 
Не знаете вы, в. пр., этой публики; им, ведь, все, трын-трава, 
и они суду только обрадуются. Помилуйте, ведь, это для 
них лишний митинг и больше ничего. 

_ —А что же по вашему мнению следует сделать с обви- 
няемыми? спросил я. 
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— Как что? словно в крайнем изумлении воскликнул Ива- 
нов, — надо хорошенько разобраться в списках. Разобрав- 
шись, надо составить доклад в особое совещание при 
министре внутренних дел и всех их рассортировать. Кой кого 
«в места не столь отдаленные», некоторых просто из сто- 
лицы выслать, а остальных отпустить на все четыре сто- 
роны. Поверьте мне, тихо это все пройдет и без затей, а так, 
как вы хотите, — получите скандал и шум на весь свет 
и больше ничего, а им только удовольствие доставите. 

Я ответил генералу, что вопрос о судебном направлении 
дела решен, и попросил его рассказать мне, кто собственно 
производит дознание, в каком оно положении и как удобнее 
всего ознакомиться с материалом дознания. 

— Видите ли, в. пр., заявил мне на это Иванов, дознание 
произвожу я, но мне помогают мои помощники полковники 
Горленко и Николаев, а, в сущности, все управление это 
дознание производит. Ведь, арестованных больше двухсот, 
да и в дознании томов тоже больше двухсот, где же одному 
человеку с такой махиной справиться. Дай бог, всем то 
вместе разобраться. Да неугодно ли, я вам сейчас покажу, 
как дознание производится. 

И, не давая мне времени для возражений, генерал Ива- 
нов вскочил с места, широко открыл дверь в соседнюю ком: 
нату и жестом пригласил меня войти, со словами: «милости 
просим». 

Ничего не оставалось, как подчиниться, и я прошел 
в очень большую залу, где увидал нечто совершенно необык- 
новенное. Вдоль стен стояло больше десятка столов. За каж- 
дым столом сидел жандармский офицер и около некоторых 
из них находились лица прокурорского надзора. За одними 
столами допрашивали свидетелей, за другими, повидимому, 
опрашивали обвиняемых, за третьими производился осмотр 
вещественных доказательств... И все это делалось одно- 
временно, без всякой связи одно с другим, при общем шуме 
и говоре присутствующих. Я познакомился со всеми нахо: 
дившимися в зале должностными лицами и торопливо вер- 
нулся в кабинет генерала Иванова, обратившись к нему 
с просьбой показать мне самое дознание. 

Генерал открыл большой шкаф, в котором стояло не- 
сколько сот отдельных томиков дела. Большинство томов 
были совсем тонкие, в несколько листов. Я вынул на удачу 
один Из томов и увидел надпись «Дело о дворянине Вер- 
ховском». 

В деле было только постановление о привлечении Вер- 
ховского, как задержанного 3 декабря 1905 г. на заседании 
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Совета Рабочих Депутатов, к дознанию в качестве обвиняе- 
мого, постановление о содержании его под стражей и про- 
токол допроса, в котором значилось, что Верховский винов- 
ным себя не признает и от показаний, а также от подписа- 
ния протокола отказывается. 

— Позвольте, спросил я генерала Иванова, а где же дока- 
зательство того, что Верховский был членом Совета? 

— А это в деле Хрусталева, ответил мне Иванов, и вытащил 
из шкафа толстый том № 1, названный «дело Хрусталева». 

Оказывается, что жа!дармы избрали такую систему: все, 
что относилось к деятельности Совета вообще, они сосре- 
доточили в одном томе, назвав его почему-то томом «Хру- 
сталева», а в остальных томах помещали только то, что отно- 
силось к данному обвиняемому. 

Я сразу понял, какая колоссальная предстоит работа, 
чтобы разобраться и просто классифицировать весь мате- 
риал, и решил, что здесь в помещении управления это сде- 
лать невозможно. 

В тот же день я сказал Камышанскому, что буду зани- 
маться дома, и, получив его согласие, попросил по телефону 
генерала Иванова прислать мне «дело Хрусталева». К моему 
удивлению, Иванов запротестовал. Уверял, что дело это, да 
и вообще все тома им нужны каждую минуту и что рабо- 
тать я могу только в жандармском управлении. Пришлось 
прибегнуть к вмешательству Камышанского, и только после 
этого я стал получать по утрам через унтер-офицеров нуж. 
ные мне материалы, которые сдавались под расписку и под 
расписку же возвращались обратно. 

Началась каторжная работа. Материал был громаден, раз- 
бросан; в нем была масса таких данных, которые ничего 
касающегося преступных деяний в себе не заключали, и, 
кроме того, материалы о том или другом лице были так 
причудливо размещены по разным томам, что приходилось 
делать длиннейшие выписки, чтобы распределить всю эту 
литературу. 

Я понял, что мне в месячный срок, который был мне дан, 
никогда с такой задачей не справиться, и попросил Камы- 
шанского дать мне в помощь кого-нибудь из товарищей 
прокурора окружного суда. Просьба моя была удовлетво- 
рена. В мое распоряжение был командирован товарищ про: 
курора Г. В. Меллер, и с этого дня мы начали работать 
вдвоем. Меллер даже переселился на мою квартиру. Мы начи- 
нали ранним утром и с маленькими перерывами работали 
до позднего вечера. Так продолжалось изо дня в день на 
протяжении целого месяца. 
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Я не знаю, кому пришла в голову злополучная мысль 
поручить производство дознания жандармскому управле- 
нию, а не обратить его к производству нормального след- 
ствия. Решил ли так совет министров, была ли здесь ини- 
циатива Дурново или Акимова, или эта неудачная комби- 
нация была принята Камышанским, но большей ошибки 
нельзя было сделать. Дело было очень трудное, оно требо- 
вало от следователя не только об’ективной, но и очень 
кропотливой, так сказать, мозаичной работы. В распоряже- 
нии Петербургского суда и палаты имелись такие следова- 
тели, как А. В. Бурцев, М. В. Белевцов и Н. В. Зайцов, и 
каждый из них справился бы с этой работой. Между тем 
дело бросили в неумелые и, я скажу, не об’ективные руки. 
Дали его людям, не имевшим никакого авторитета в гла- 
зах не только общества, но и в рядах судебного ведомства, 
и тем создали невероятно трудное и тяжелое положение 
обвинителя ` на суде, о чем я скажу в дальнейшем изло- 
жении. 

После месяца работы проект обвинительного акта был 
готов. Вместе с Меллером мы проехали к Камышанскому, 
и целый вечер я читал ему текст составленной мной работы. 
.В конце концов акт был сдан в печать в сенатскую типогра- 
фию и я мог немного отдохнуть, хотя и продолжал систе- 
матизировать материалы и вообще готовиться к обвинению. 

Ко времени, когда обвинительный акт вышел из типогра- 
фин, Камышанского в Петербурге не было, он был в какой-то 
командировке; отсутствовал и новый министр юстиции 
И. Г. Щегловитов. 

Акт был предложен палате вместе с поллинным делом, 
и палата «дала ему ход». 

Палата во всем согласилась с моими выводами. Мною 
было составлено заключение о прекращении о 200-х слишком 
обвивяемых, а предать суду было предположено, кажется, 
52 лица. Часть из них скрылась до суда, и на скамье под- 
судимых было около 30 человек, если мне не изменяет 
память. Во всяком случае, в результате судебного процесса 
15 человек было осуждено по 102-й статье и сослано на 
поселение, двое были приговорены в крепость, кажется, на 
год, и 12 человек было оправлано. 

Я совершенно убежлен, что, если бы производилось пред- 
варительное следствие, а не дознание, то на скамье подсуди- 
мых и находились бы только те 15 человек. которые были 
осуждены палатой. 

Передача мною в палату дела сопровождалась одним 
комическим эпизодом, характеризующим бюрократические 
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петербургские нравы. Уезжая в командировку, Камышанский 
поручил мне, направляя дело в палату, один экземпляр обви- 
нительного акта представить при рапорте министру юсти- 
ции, а один лично отвезти дворцовому коменданту В. А. Де- 
дюлину для представления государю. Камышанский сказал 
мне, что это высочайшее повеление. 

Я так и сделал. Позвонил Дедюлину по телефону, выехал 
по его приглашению в Петергоф, передал ему акт и вер- 
нулся домой. 

Через несколько дней меня экстренно вызвал заменявший 
временно Щегловитова милейший и добрейший товарищ 
министра юстиции М. Ф. Люце. 

Он принял меня чрезвычайно сухо и холодно и встре- 
тил вопросом: 

— Скажите, пожалуйста, по какому праву вы признали 
возможным передать составленный вами обвинительный акт 
дворцовому коменданту? 

Я смутился, но ответил, что акт передан был мною для 
представления государю. Я понял, что это было в отноше- 
нии министра некорректно, но не счигал себяв праве называть 
Камышанского и выслушал от Люце форменный выговор. 


— Вы поставили меня перед его величеством в невозмож:. 


ное положение. Я поехал в Петергоф с очередным докладом 
и хотел передать государю обвинительный акт. Смотрю, а 
акт лежит уже на столе у его величества. Государь выслу- 
шал меня и сказал: «Благодарю вас, я уже имею этот акт 
от генерала Дедюлина». Понимаете ли вы, как вы меня под- 
вели. Я это доложу Ивану Григорьевичу (Щегловитову), 
когда он вернется, и вам будет указана неуместность ваших 
действий. Можете итти. 

Я ушел от Люце, искренно сожалея, что причинил хоро- 
шему человеку несколько неприятных минут. Мысленно 
обругал Камышанского, но скоро забыл о всей этой истории 
и только впоследствии узнал, что Люце, говоря обо мне, 
не выражается иначе. как называя меня «крайне невылер- 
жанный молодой человек». 


Ш. 


Первое слушание дела. 


Дело Совета Рабочих Депутатов было в первый раз на- 
значено к слушанию 20 июня 1906 года. 

Отчетливо помню, как в это утро я вышел из своей квар- 
тиры на Фурштадтской и пошел пешком к зданию окружного 
суда. 
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Уже около Сергиевского собора, на Литейном заметно 
было начинавшееся скопление народа. Поперек улицы 
стояла цепь чинов полиции. Виднелись не только черные 
шинели городовых, но и довольно много серых шинелей 
начальствующих чинов полиции. Последняя не препятство- 
вала движению по улице и, повидимому, получила задание 
лишь помешать скоплению публики группами. Я прошел 
мимо цепи и, подходя к зданию суда, увидел, что вторая 
такая же полицейская цепь протянулась поперек Литейного 
и на углу Шпалерной, так что здание суда в сущности было 
кругом оцеплено. Тут, на Шпалерной, тоже стояли неболь- 
шие группы народа, преимущественно рабочих и просто 
любопытных прохожих. 

Испытывая довольно сильное волнение, я решил не итти 
в совещательную комнату 1-го отделения суда мимо пу- 
блики, собравшейся в кулуарах, а пошел хорошо мне знако- 
мыми нижними коридорами, войдя в маленький под’езд со 
Шпалерной. Как только я вошел в коридор, мне бросилась 
в глаза следующая картина. В самом коридоре и во всех 
комнатах, обычно занимаемых сторожами, стояли, сидели 
и даже лежали на столах и лавках солдаты Л. Гв. Павлов- 
ского полка. В одной из комнат пили чай несколько офице- 
ров. Проходя мимо фельдфебеля, я спросил его: 

— Вас сколько здесь? 

— Рота, — отвечал он. 

— А давно вы здесь? 

— С ночи привели. 

Я не стал дальше расспрашивать и поднялся по внутрен- 
ней лестнице в совещательную комнату. | 

Состав палаты был уже налицо. Были и судьи и сословные 
представители и несколько министерских чиновников, при- 
сланных послушать процесс, которых Камышанский не без 
остроумия пазывал: ‹наведенными людьми». 

Шел общий разговор и все казались спокойными, кроме 
старшего председателя палаты И. К. Максимовича, который 
видимо нервничал и заставлял себя сосредоточиться на до- 
кладе секретаря о явившихся и неявившихся свидетелях. 

Ко мне немедленно же подошел судебный пристав и ска- 
зал, что несколько лиц ждут меня в коридоре и желают 
переговорить по делу. Оказалось, что все это исключительно 
лица, желающие попасть в зал суда и не имеющие билетов. 
Все они уверяли, что им по должности необходимо прослу- 
шать процесс, и ссылались на самые разнообразные мотивы. 
Особенно наседал на меня ад’ютант морского министра капи- 
тан Зилоти. Я знал, что билеты розданы и в зале и на 
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хорах, что называется, «до отказа», и потому нашел в себе 
характер отклонить все эти требования и вновь вернулся 
в совещательную комнату. Мне не хотелось ни с кем разго- 
варивать и я через маленькую дверь вышел в залу заседа- 
ния, где я был скрыт от взоров высокими спинками кресел 
присяжных заседателей. Зала шумела, как растревоженный 
улей. Сзади было черно от публики. В местах для предста- 
вителей прессы люди сидели плечо к плечу. Против меня 
на скамье подсудимых длинной лентой сидели обвиняемые. 
Все они весело между собой разговаривали; почти у всех 
в петлицах были вдеты красные цветы. 

Между подсудимыми и мною стояла большая группа 
защитников и о чем то оживленно беседовала. Один из за- 
щитников присяжный поверенный Маргулиес заметил меня 
и направился в мою сторону, но я отмахнулся от него рукой 
и торопливо вернулся в совещательную комнату. 

Там я прослушал сообщение секретаря о неявившихся 
свидетелях. Их было много, но я решил, что дело слушать 
можно, так как не видел гарантии, что в следующий раз 
свидетелей явится больше, а между тем значительное число 
обвиняемых содержалось пол стражей уже с лекабря 
месяца. 

Я стал делать некоторые заметки карандашом, но вдруг 
Максимович взволнованно подозвал меня к окну. 

— Посмотрите, посмотрите, что там леллется, — говорил 
он. | 

Под окнами суда на Шпалерной довольно большая толпа 
народа пыталась, очевидно, проникнуть в здание суда, а 
полицейский пристав, что называется, «честью просил 
разойтись». 

В этот же момент раздались совершенно непривычные 
для старых стен окружного сула звуки пенья. 

В здании лома предварительного заключения, который 
выходит на тот же твог, аосстованные пели марсельезу: 


Вставай, подымайся, рабочий” народ... 


В ответ на это пенье раздалось то же пенье марсельезы 
Из комнат, в которых ожидали допроса свидетели по делу. 

В совещательную комнату вбежал уже измученный и 
усталый знаменитый церемониймейстер всех больших про- 
цессов судебный пристав Н. Н. Ермолаев. 

Он, волнуясь, докладывал Максимовичу, что никак не 
может успокоить свидетелей, что он разбил их на группы 
и развел по разным комнатам, но они не слушают его уго- 
воров и поют. 


АВ 


— Мне с ними не справиться, — говорил Ермолаев, — их 
песколько сот, а я один, ваше превосходительство. 

— Доложите прокурору палаты, — раздраженно ответил 
Максимович, — это его дело наблюдать за порядком в здании 
суда... А затем, обратившись кс мне, Максимович, стараясь, 
видимо, меня подготовить, стал говорить, что при таких 
условиях суд невозможен, что это не суд, а демонстрация, и 
что вести процесс в таких условиях немыслимо. 

Вскоре пенье стихло. Успокоил ли певших Камышанский, 
или защита приняла в этом участие, не знаю, но, во всяком 
случае, водворилась тишина. | 

— Все готово, ваше превосходительство,—доложил, вновь 
появляясь в совещательной комнате, пристав Ермолаев. 

Максимович нервно прошелся по комнате, потом махнул 
как бы в отчаянии рукой и, подойдя к двери в зал заседаний, 
решительно нажал кнопку звонка. 

Судебный пристав Ермолаев, несколько театральным 
жестом, открыл дверь и впереди всех вошел в залу, тор- 
жественно об’являя своим мощным голосом: 

— Прошу встать — суд идет! 

Зашумела вся масса публики, защитников и подсудимых, 
вставая со своих мест, и в то же время откуда то вновь доне- 
слись вызывающие звуки революционной песни... 


Вставай, подымайся. рабочий народ! 


Еще минута—и в зале все стихло. ; 

— Об’являю заседание открытым, — произнес, явно 
волнуясь, Максимович. | 

— Подсудимый Носарь-Хрусталев, вас зовут Георгий 
Степанович? | 

И двинулась в ход сложная машина судебного процесса, 
внося своей привычной размеренностью успокоение в возбу- 
жденные нервы участников процесса. 

Долго локладывал судебный пристав Ермолаев о не- 
скольких десятках неявившихся свидетелей; еще дольше, 
методично и отчетливо докладывал секретарь палаты Бара- 
новский о причинах их неявки и, наконец, наступил момент, 
когда я должен был произнести свои первые слова после 
обращения ко мне председателя: «господин прокурор, ваше 
заключение о последствиях неявки свидетелей и возмож- 
ности слушать дело». 

Сердце мое колотилось; предстояло в сущности чисто 
деловое об’ективное заключение, но сознание, что я сейчас сам 
услышу свой голос, что наменя повернутся сотни любопытных 
и в большинстве враждебных взглядов, уже меня волновало. 


Вылое № 1 10 
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Однако, мне не пришлось тогда же дать заключение. 

Максимович, выслушав доклад пристава и секретаря, по- 
медлил несколько секунд и неожиданно произнес: «Об’являю 
перерыв на четверть часа»... 

В совещательной комнате Максимович отвел меня в сто- 
рону и, уже не скрывая своего волнения 'и нервности, спро- 
сил меня: | 

— Какое вы дадите заключение? 

Я ответил, что думаю продолжать заседание, потому что 
почти все подсудимые содержатся под стражей, а между 
тем у суда нет никаких гарантий более полной явки сви- 
детелей к следующему заседанию. 

— Послушайте, Владимир Александрович, —взволнованно 
возражал мне Максимович, — дело не в свидетелях, а во 
внешних условиях процесса. Нельзя требовать от судей и 
сторон спокойствия, когда их все время будет взвинчивать 
обстановка. Это пенье, эти толпы на улицах!.. Все это может 
ворваться в зал. Подумайте о достоинстве суда... 

Я стоял на своем и в это время в разговор вмешался 
подошедший к нам прокурор палаты. 

` — Иннокентий Клавдиевич, — горячо заговорил Камы- 
шанский, — если Бальц даст заключение об отложении дела, 
я его отстраню и сяду на его место. Надо слушать, иначе — 
простите — это просто малодушие. 

— Ну, как знаете, — разочарованно ответил Максимович 
и отошел от нас. 

Заседание возобновилось моим заключением, в котором 
я подробно мотивировал необходимость теперь же слушать 
дело. 

У меня сохранилась в памяти маленькая деталь этого 
момента процесса. 

«Неявку генерала Иванова и Алексея Суворина, гово- 
рил я: «я полагал бы признать незаконной, немедленно 
назначить им новый срок вызова и в случае вторичной 
неявки подвергнуть их приводу». 

Говоря это, я заметил какое то движение на скамье под- 
судимых. Второй по счету подсудимый Троцкий, оживленно 
жестикулируя, что-то говорил полушепотом своим соседям 
Хрусталеву и Сверчкову. Я понял, что подсудимые не ожи- 
дали, чтобы прокуратура дерзнула требовать привода жан- 
дармского генерала и всесильного тогда журналиста Суво- 
рина, и это доставило мне первое нравственное удовлетво- 
рение. 

От имени всей защиты мне возражал О. О. Грузенберг. 
К великому моему удивлению, защита требовала отложения 
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дела. Формальных поводов для этого было, конечно, доста- 
точно и возражение Грузенберга было всесторонне мотави- 
ровано. 

Палата удаляется для совещания. 

Это совещание длилось больше часа. Было совершенно 
ясно, что в совещательной комнате шла борьба двух мнений: 
слушать дело или отложить. 

„Наконец, раздался звонок. Палата вышла и Максимович 
огласил длинное, мотивированное определение о том, что 
палата постановляет: дело слушанием отложить. | 

В эту минуту я сделал, может быть, несвоевременное 
заявление. Я не дал Максимовичу об’явить заседание закры- 
тым и поспешил сказать, что я имею к палате ходатайство. 

Максимович повернулся в мою сторону, заметно проявляя 
изумление ‘и неудовольствие. 

— Я прошу палату занести в протокол, —говорил я,— 
что в обвинительный акт вкрались две фактических ошибки. 

Едва, однако, я успел об’яснить, в чем именно эти ошибки 
заключаются, как Хрусталев вскочил с места и резко, тороп- 
ливо стал говорить, что его об’яснения тоже «извращены» 
в обвинительном акте. 

Поднялся общий шум. Максимович уже явно выпустил 
из рук дирижерскую палочку и, торопясь, встал с кресла со 
словами: «об’являю заседание закрытым». 

И тем не менее защитник Н. Д. Соколов просил отме- 
тить ходатайство об освобождении всех подсудимых из под 
стражи, некоторые защитники, подойдя к судейскому столу, 
делали еще какие то заявления. 'За общим шумом нельзя 
было ничего понять, и, наконец, Максимович, со словами: 
«Палата все обсудит в распорядительном заседании», бес- 
помощно снял цепь и закрыл заседание. 

Так кончилась первая попытка судебного рассмотрения 
дела Совета Рабочих Депутатов. 

Я до сих пор не понимаю, что собственно побудило 
защиту и подсудимых требовать отложения дела. Обстановка 
момента была благоприятна именно для защиты и защита, 
конечно, не могла не учесть всех подробностей этой обста- 
новки. Состав суда был благоприятен, хотя бы потому, что 
покойный Максимович был мягкий человек, не обладавший 
силой сопротивления. Затем ожидание амнистии не могло 
ничего изменить в ходе процесса и было бы только поли- 
тически эффектно для подсудимых требовать суда, несмотря 
на амнистию, которая все равно освободила бы их от ответ- 
ственности. Наконец, защита не могла ожидать, что, откла- 
дывая дело, она добьется освобождения из под стражи всех 
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подсудимых. И ‚действительно, главные участники процесса 
остались под стражей, а ‘именно в них сосредоточивался 
широкий политический интерес дела. 

Кроме того, для защиты было чрезвычайно благоприятно 
вести: процесс во время деятельности первой Государствен- 
ной Думы. Всякое нарушение прав подсудимых, конечно, 
нашло бы себе стклик в Думе, самое существование которой 
было серьезной гарантией от полицейско-административного 
давления на суд, или, вернее, на ход процесса. Повторяю — 
стремление отсрочить слушание дела мне непонятно и удо- 
влетворение этого требования создало лишь несколько меся- 
цев лишнего содержания под стражей для многих под- 
судимых. 

Не могу не отметить, что эти лишние месяцы неволи 
подсудимых были впоследствии поставлены прессой на счет 
судебной власти. 


ІУ. 


Вторичное слушание дела. 


Прошло три месяца. 

Наступило 19 сентября 1906 года — день вторичного 
слушания дела Совета Рабочих Депутатов. Казалось бы, что 
времени прошло не много, но все, вся обстановка до мелочей, 
до деталей изменилась до неузнаваемости. 

Прошла и безвозвратно исчезла первая политическая 
«весна» русской государственной жизни. Сверкнула в обще- 
ственном сознании и исчезла первая Государственная Дума. 
Беззвучно прокатилось по России Выборгское воззвание, 
бессмысленно и бесцельно из’яв из строя на целый ряд лет 
многих крупных политических деятелей. Благожелательный 
Столыпин времен Первой Думы, а за ним и вся администра- 
тивная машина—получили твердый уклон вправо. Выраже- 
ния общественного мнения как то замерли м во все сферы 
политической жизни ‘все тверже и непоколебимее пронн- 
кала черная реакция, опиравшаяся на все ободрившиеся 
«миллионы Союза Русского Народа». 

Словом: «облетели цветы, догорели огни!»... 

В этот именно «глухой момент» столичной жизни суждено 
было возобновиться процессу Совета Рабочих Депутатов. 
Изменилась и внешняя обстановка процесса. Так же, как и 
тогда, весной, у здания суда виднелись серые полицейские 
шинели, но тщетно было бы искать в настроении чинов поли- 
ции следов тревоги и волненья. Чувствовалась их твердая 
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уверенность в своих силах, в том, что они снова — хозяева 
положения. И в самом здании суда не было. уже ни. роты 
Павловского полка, ни увеличенных жандармских нарядов.. 
Не слышно было пенья марсельезы, и И. К. Максимовин 
мог бы вести процесс, не опасаясь демонстраций и эксцессов. 

Но, увы! Не было уже и самого И. К. Максимовича. Волею 
судеб и министра юстиции И. Г. Щегловитова, Максимо-. 
вич за лето успел перекочевать с Литейного проспекта на. 
площадь у памятника Петра Великого и обречен был рас- 
сматривать дела коммерческих судов в роли сенатора судеб- 
ного департамента сената. 

Вместо Максимовича руководителем процесса явился 
новый старший председатель палаты Н. С. Крашенинников. 

Его выдающаяся роль в деле, его далеко не заурядная 
личность привлекала к нему внимание всех соприкасавшихся 
< процессом... 

И прессы, и защиты, и подсудимых. 

Властный и твердый характер Н. С. Крашенинникова 
делал его везде ‘и всегда неспособным на вторые роли; 
именно это сделало его центром внимания и на процессе 
Совета Рабочих Депутатов. 

С первых слов, с провозглашением им обычного: «об'я- 
вляю заседание открытым», всякий почувствовал,. что это 
уже не тремолирующие синкопы Максимовича, а уверенное 
и твердое: «Апӣяпіе таезю080». 

Один из публицистов А. Вергежский в газете «Речь» тах 
описывал свои впечатления о председателе: 

«Председатель очень корректно предоставляет всем 
полную свободу слова и только иногда останавливает, и то 
не по цензурным соображениям, а скорее из желания с`эконо- 
мить время. Но в этой свободе чувствуется что-то ужасно 
давящее, похожее скорей всего на высокомерное торжество 
победителя. Искусством перекрестной игрой вопросов за: 
гнать свидетеля в тупик председатель владеет в совершен- 
стве. В самой фигуре председателя, в его желтом лице, 
в острых глазах и такой же острой улыбочке, играющей 
около тонких, бледных губ, есть что-то законченное, стиль- 
ное. И большая цепь, падающая на впалую грудь, довер- 
шает эту законченность. Точно видишь перед собой испан- 
ского судью времен Филиппа П. Так и кажется, что разда- 
дутся слова: — Именем бога спрашиваю вас, сын мой»... 

Первая часть процесса, так сказать, судебная увертюра, 
разворачивалась без особых инцидентов 'и велась в том .при- 
поднято торжественном тоне, который умел давать судебным, 
заседаниям Н. С. Крашенинников. 
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Начался процесс с опроса подсудимых, и в эти минуты 
я впервые внимательно знакомился с индивидуальным обли- 
ком каждого из преданных суду бывших деятелей Совета 
Рабочих Депутатов. 

Мне кажется, что, сколько бы еще лет я ни прожил На 
свете, я никогда не забуду скамьи подсудимых. И сейчас 
передо мной отчетливо представляется вся картина залы 
суда—и подсудимые, с которыми я провел, можно сказать, 
почти неразлучно целый месяц. У меня создались определен- 
ные симпатии и антипатии к отдельным обвиняемым, мне 
минутамн казалось, что это просто знакомые мне люди, 
из которых одни кажутся мне привлекательными, интерес- 
ными, умными, искренними, а другие вызывают к себе или 
безразличное отношение, или даже явную антипатию. 

Опрос подсудимых начался, конечно, тем же вопросом. 
которым три месяца перед тем начал заседание И. К. Макси- 
мович. 

— Подсудимый Хрусталев- Носарь, вас зовут Георгий 
Степанович? 

Со скамьи подсудимых поднялся молодой еще блондин 
среднего роста, с мягким, почти добрым выражением серых 
глаз. 

о Так вот он, знаменитый Хрусталев, имя которого гремело 

на всю Россию в октябре и ноябре 1905 года. Я представлял 
себе Хрусталева человеком высокого роста, брюнетом, сло- 
вом, именно так, как нам обыкновенно рисуют театральный 
тип «вождя масс». В действительности, ничего подобного 
в Хрусталеве не было; только несомненное уменье владеть 
собой, способность формулировать мысли и иногда неожи- 
данная жесткость и резкость возражений показывали, что 
этот энтузиаст может обладать большой волей, что он в мо- 
мент под’ема способен подчинить себе на время коллектав- 
ную волю и заставить толпу себя слушаться. Но в то же 
время Хрусталев производил на меня впечатление человека 
чрезвычайно неровного и к тому же недостаточно вдумчи- 
вого. Едва ли это был выдающийся ум, едва ли даже это был 
человек определенных верований и выработанных убежде- 
ний. Мне казалось, что это человек, который способен 
«вспыхивать», но не может «гореть». 

— Подсудимый Бронштейн—продолжал свой опрос прел- . 
седатель—ваш литературный псевдоним Троцкий? Ваше веро- 
исповедание? 

`’В ответ на этот вопрос поднялся сосед Хрусталева по 
скамье подсудимых. Среднего роста человек, нервный и рез- 
кий, он с первого же взгляда производил впечатление чрез- 
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вычайно сильного волей человека. Он весь был словно соткан 
из энергии, ума и ненависти. Самообладание не покидало его 
ни на минуту, и раздражение свое он облекал в форму отве- 
тов, полных страстного яда, бесподобно формулируя свои 
мысли и прибегая иногда к почти театральному пафосу, 
который сильно взвинчивал и без того напряженную обста-. 
новку суда. 

На вопрос о религии Троцкий ответил: 

— Я не принадлежу ни к какой религиозной общине. 

Опрос подсудимых продолжался. По очереди поднима- 
лись со своих мест и отвечали на рутинные вопросы пред- 
седателя главные деятели Совета. Вот член президума 
Совета, похожий по облику на помещика, Сверчков-Введен- 
ский. Вот Кнунианц, он же Радин — вспыльчивый и резкий 
армянин, делегат в Совете от партии большевиков, автор 
очень интересной книги «Первый Совет Рабочих Депутатов». 
Рядом с ним представитель партии социалистов-революцио- 
неров Авксентьев, который своими личными свойствами`и 
манерой держать себя на суде вызывал неизменные сим- 
патии публики м прессы. 

Троцкий и Авксентьев представляли собой, как тип, пол. 
ную противуположность. Оба они, словно сочетание «Бапс еї 
поіт», отличались друг от друга всем, начиная с наружности. 

Постепенно перед судом лроходили остальные участники 
процесса. Крашенинников опрашивал каждого подробно, 
выдержанно, детально. Эти подробности судебного ритуала 
уже с первого заседания дали ему тот деловой характер, 
который до известной степени гарантировал сам по себе 
спокойный ход дальнейшего расследования. 

Защита в этой стадии не вмешивалась в течение дела, 
она находилась в состоянии: «перед боем», и я имел возмож- 
ность внимательно всмотреться в ее ряды, в‘эту длинную 
ленту профессиональных моих противников, которые при 
нормальной постановке дела должны были в конечном итоге 
вместе со мной помочь суду в одной общей задаче — в уста- 
новлении об’ективной судебной правды. 

Можно сказать, что по делу Совета Рабочих Депутатов 
все, что могла дать талантливого, знающего, опытного в уго- 
ловном праве и процессе адвокатура обеих столиц, все собра- 
лось на скамьях защиты, приготовилось оборонять подсу- 
димых, которые, кстати сказать, едва ли хотели обыкновен- 
ной судебной защиты, а искали процессуальных, руководи- 
телей в недостаточно им самим знакомой судебной борьбе. 

Я не буду восстановлять в своей памяти веех предстази- 
телей защиты, скажу только, что между защитниками были: 
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О. О. Грузенберг, Н. Д. Соколов, П. Н. Малянтович, Н. К. Му- 
равьев, Л. Н. Андронников, братья М. В. и В. В. Беренштамы 
и А. С. Зарудный. Это были люди, уже тогда имевшие опре- 
деленную репутацию и известность в судебных кругах 
Петербурга и Москвы, а, кроме них, среда молодых адвокат- 
ских сил пришли защищать подсудимых П. Н. Переверзев и 
пылкий, очень театральный, но всей душой преданный делу 
защиты А. Ф. Керенский. 

Повторяю, я не могу здесь перечислять всех, но, конечно, 
кроме названных мною, был и еще ряд адвокатов, нужных 
для интересов подсудимых, а был, кроме них, и ряд совсем 
еще юных «помощников», добросовестно просидевших весь 
процесс, все время молчавших и не внесших в дело ничего 
своего и нужногс. 

Я заметил, что вл всех больших процессах всегда уча- 
ствуют молодые люди на бессловесных ролях. Я всегда уди- 
влялся их терпению, ибо единственным реальным результа- 
том процесса для них было разве только право сказать: 
«я защищал по делу’ Совета Рабочих Депутатов». Быть 
может, и почетно, но во всяком случае глубоко бесполезно. 

Первые минуты, следовавшие за официальными формаль- 
ностями начала процесса, связаны в моей памяти с совер- 
шенно новым для меня ощущеньем, с новой непривычной 
‘психологией. Первый обмен мнений между прокурором 
и защитой почти никогда не вызывает горячих, резких 
столкновений, несмотря на самую категорическую разницу 
точек зрения. Это совершенно понятно, потому что в этой 
стадии дела весь спор сводится к выяснению вопроса о том, 
можно или нельзя слушать дела. Суб’ективность взгляда на 
существо дела не играет при этом почти никакой роли, и 
в сущности обе стороны в процессе являются скорее союз- 
никами, решающими вопрос о лучших способах для устано- 

вления об' ективной истины по делу. Так было всегда по всем 

делам об уголовных преступлениях за длинный ряд лет, 
когда мне приходилось стоять на трибуне государственного 
обвинителя. 

На этот раз я неожиданно почувствовал пропасть межлу 
психологией обвинителя по уголовному делу и по делу поли- 
тическому. 

По делам уголовным прокурор стоит вне той борьбы, 
которая составляет жизненное содержание дела; обвинитель 
является стороной лишь в смысле процессуальном, но по 
существу дела он может по совести чувствовать себя посто- 
ронним судьей, не захваченным лично обстоятельствами 
дела. Это ощущенье свободы в оценке дела и отсутствие за- 
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интересованности в последствиях действий подсудимых 
могли создать действительно тот тип прокурора, который 
А. Ф. Кони определил крылатым словом: «говорящего 
судьи». 

По процессу Совета Рабочих Депутатов я с необыкновен- 
ной ясностью почувствовал что такая об’ективная 
позиция по политическому делу, если не совсем не- 
возможна, то очень трудно достижима. Нельзя пере- 
стать быть гражданином, нельзя убедить себя в том, 
что на время искания судебной правды надо 
забыть свои политические убеждения, надо об'явить 
самому себе нейтралитет. Не даром же талантливый и 
пылкий Камышанский с раздражением доказывал мне, 
что попытка быть нейтральным не может ни к чему привести. 

— Какой вздор! — говорил Камышанский. — Какой там 
«говорящий судья». Это неестественно. Это делает обвини- 
теля не «говорящим судьей», а «кастрированным проку- 
рором»! 

Впервые я почувствовал, что в резких словах Камышан- 
ского была значительная доля правды. Неужели я не мог бы, 
если бы хотел, искренно опровергать политические построе- 
ния, положенные в основу процесса? Неужели у меня совсем 
не нашлось бы слов, чтобы возражать против тех или иных 
соображений подсудимых и защиты? — Конечно, нет. Ко- 
нечно, можно было не сводить своей задачи к доказатель- 
ству формулы: состав наказуемого деяния доказан — зна- 
чит должен быть обвинительный приговор. Можно было, не 
противореча своей совести, приводить соображения не только 
формальные, но и соображения по существу дела. 

И тем не менее, я наложил на себя в этой области «ую» 
и остался нейтральным. Не знаю, поскольку это мне удалось, 
но знаю одно — это единственная верная позиция, которую 
может занять перед судом обвинитель по политическому делу. 

Верная позиция потому, что никто, и тем более государ- 
ственный обвинитель, не имеет права требовать для другого 
наказания за суб’ективную разницу в политическом мировоз- 
зрении. Требовать наказания можно, но только за наруше- 
ние закона, а не за вредоносность политического деяния, 
потому что эта «вредоносность» всегда останется спорной, 
и то, что один искренно считает гибельным для родины н 
человечества, другой может столь же искренно считать для 
них спасительным. | 

При таких условиях обвинитель и подсудимый могут 
легко и свободно поменяться местами, и решать спор будет 
призван уже не суд, а история. 
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Сдерживая себя, не позволяя высказываться или основы- 
ваться при ведении процесса на своих суб’ективных поли- 
тических воззрениях, я в то же время ясно видел, что эта 
раздвоенность психологии таится не только во мне, но и 
во всех участниках процесса. 

Судьи, прокурор и защита не перестают быть гражда- 
нами во всяком политическом процессе, и в этом заключается 
кардинальный, основной дефект всех самых об’ективных 
намерений подойти ко всякому политическому процессу 
‚ е узко-судебным масштабом. Я был близок тогда, близок и 
теперь к парадоксальному для прокурора выводу, что по- 
литические деяния вообще не могут быть предметом су- 
дебной оценки. 

Один из публицистов во времена процесса обмолвился 
довольно ярким определением, сказав, что всякое государ- 
ственное преступление есть в сущности: «политический кон- 
фликт» между государственной властью и убеждениями от- 
дельного лица или целой части общества. В этом есть много 
правды. Это «конфликт», а, следовательно, это деяние не 
аналогичное с преступлением в узком смысле этого слова, 
всегда предполагающим нарушение среднего уровня нрав- 
ственности. 

Раз это так, раз действия, направленные против государ. 
ственой власти, вызываются не злой волей, а, наоборот, 
суб’ективно понятным желанием добра, то это именно: 
«конфликт». 

Всякий конфликт требует его разрешения лицами в нем . 
не заинтересованными, а ни один сознательный гражданин 
не может не быть заинтересован в том или ином разрешении 
политического деяния, которое неизбежно или соответ- 
ствует, ‘или противоречит его собственному политическому 
«стейо». 

Стало быть, не только суд коронный с искусственно соз- 
данной примесью сословных представителей, но и суд при- 
сяжных заседателей — это высшее и лучшее, что создано 
человеческой мыслью в уголовном процессе, — не может быть 
правомочен для решения политических дел, ибо в этих делах 
надо решить спор, в котором и сам присяжный заседатель 
является стороной. 

Когда из побуждений политических совершается деянае 
само по себе наказуемое — убийство, экспроприация и 
проч. — тогда роль суда естественна и понятна. Факт пре- 
ступления бесспорен для всякого, и вопрос сводится к вме- 
нению и мере ответственности. Но там, где из политическах 
побуждений и во вред государственной власти совершены 
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деяния сами по себе уголовно безразличные, там, быть мо- 
жет, судебный критерий и вовсе неприменим, и нужно что 
то другое, до чего еще не додумалась человеческая мысль. 
Я говорю — не додумалась потому, что охраняя свое госу- 
дарственное «ѕїаїиѕ дио», признанная в стране власть может, 
конечно, и не прибегая к суду, обезвреживать борющихся 
с ней людей путем высылок, экспортаций и проч. Но этот 
метод борьбы, применяемый властью сильного, будет еще 
хуже судебного метода, ибо он легко может превратиться 
в произвол, в акт административного мщения и уничтожить 
даже те слабые гарантии, которые создает для ответчика 
перед государством судебная власть. 

Сколько мучительных минут, сколько внутреннего раз- 
лада с самим собой пережил я в этих тяжелых размышле- 
ниях, в этом желании служить России, не впадая во внутрен- 
ние противоречия с самим собой. Ответ на эти сомнения, 
конечно, есть и он очень прост. 

Уйти от участия в судебном рассмотрении политических 
дел — вот и все. 

Но это, конечно, не ответ. Это просто — «моя хата 
с краю, ничего не знаю». Нет, участвовать в этой форме 
государственной жизни и сохранить спокойную совесть, 
найти линию поведения, устраняющую суб’ективизм, охра- 
нять не борющуюся сторону, а нарушенный _ 
закон — вот выход, который мне подсказывала моя мысль, 
моя совесть — и к этому выходу я стремился, этим путем 
шел. Сумел ли я претворить свое мировоззрение в своей 
обвинительной деятельности, судить не мне... 

Необыкновенная громоздкость дела Совета Рабочих Де- 
путатов создала,. конечно, чрезвычайно длинное формальное 
вступление в процесс. Разные предварительные вопросы 
заняли несколько дней. Наконец, все это кончилось. Па- 
лата постановила дело слушанием продолжать, и старший 
председатель, об’явив об этом, обратился к секретарю 
Я. В. Барановскому со словами: «Г. секретарь, огласите об- 
винительный акт»... Судебная увертюра окончилась, начи- 
нался первый акт судебной драмы. 

Я не собираюсь излагать в своих воспоминаниях подробно 
ход процесса или, вернее, ход судебного следствия. В мои 
намерения вовсе не входит составить задним числом су- 
дебный отчет по делу. Всякий желающий ознакомиться 
с этим громадным материалом легко найдет его в литературе, 
создавшейся по поводу ‘истории Совета. Деятельность Со- 
вета изложена, между прочим, в печати и самими подсуди- 
мыми и изложение это разнится от изложения обвинитель- 
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ного акта только в мелочах. Можно с уверенностью сказать, 
что фактическая сторона дела была установлена вне всякого 
спора. Обе стороны в процессе оперировали над материалом 
настолькб твердым, что в сущности его установление вовсе 
не требовало почти месячной работы судебного следствия. 

И подсудимые, и я совершенно не оспаривали внешней 
истории деятельности Совета, начиная со дня его возникно- 
вения и кончая 3-м декабря, т. е. днем ареста. Напротив, на 
суде, кроме данных обвинительного акта, фигурировало, 
подтверждая его, письменное заявление, составленное теми 
из обвиняемых, которые принадлежали к с.-д. партии, и нз- 
правленное ими в Центральный Комитет этой партии. 

Заявление это, уже после вручения подсудимым обвини- 
тельного акта, было найдено по обыску у Ю. Цедербаума 
(Мартова). На суде подсудимые — и притом главнейшие из 
них — не отрицали своего авторства, а между тем содержа- 
ние этого документа представляло собой сжатую форму 
отчета о деятельности в Совете членов партии, об’ясняло их 
намерения и подтверждало полностью выводы обвинения, 
так как авторы письма указывали, что они стремятся соз- 
дать в России демократическую республику и подготовляют 
идейно для этой цели вооруженное восстание. 

Повторяю, — не в фактических обстоятельствах дела, 
изложенных в обвинительном акте, сосредоточился обще- 
ственный и политический интерес процесса, а в том, что 
судебный процесс отразил в себе самые разнообразные обще- 
ственные течения той эпохи и наглядно показал взаимоотно- 
шения: административной государственной власти, буржуаз- 
ных и интеллигентских кругов ‘и пролетариата, которые так 
причудливо переплелись между собой в это необыкновенное 
время, оборвавшееся резким крутым поворотом к черной, 
твердой реакции. 

Источником для суждения обо всех этих течениях яви- 
лись на суде: сами подсудимые, свидетели и защита. 

Сообразно этим категориям я постараюсь восстановить 
в своей памяти наиболее яркие, наиболее типичные черты, 
характеризующие: подсудимых, свидетелей и защиту. 


Продолжение следует. 


В. Бальц. 


МОСКВА В ОКТЯБРЕ 1917 ГОДА з). 
|. 


Московский Совет накануне Октябрьской революции. Орга- 
низация Красной Гвардии. Декрет № 1. События в Петро- 
граде. 


Наступил октябрь. 

Первую половину его можно характеризовать полным 
упадком деятельности умеренных социалистических партий 
в Москве и бодрым ми энергичным настроением в лагере край- 
ней левой демократии, которая открыто и практически, не 
ожидая сопротивления, готовилась к захвату власти. Под- 
гонял Петроград. 

Происходивший в Петрограде Северный Областной С'езд 
Советов в резолюции от 12 октября требовал решительных 
мер к переходу власти в руки Советов. 

Представители Балтийского флота заявили, что флот 
более не подчиняется распоряжениям Временного Правитель- 
ства и, если власть в ближайшее время не перейдет в руки 
Советов, флот должен будет сам предпринять шаги к пере- 
мирию. 

Советы Кронштадта и Гельсингфорса заявили, что вся 
власть уже в ‘их руках и в этих городах распоряжения 
Временного Правительства исполняются только с санкции 
Советов. | 

Общая резолюция С’езда Советов Северной области 
в резкой форме, говоря, что время слов прошло, требовала 
решительных мер для немедленного перехода власти в руки 
Советов, с тем, чтобы Советское Правительство немедленно 
предложило всем народам честный, демократический мир. 

Всем было ясно, что сигналом к бою должно послужить 
открытие Всероссийского С’езда Советов 20 октября. 


') Печатаемые ниже очерки б. комиссара Московского Градоначальства 
эпохи Врем. Правительства являются отдельными главами из имеющей выйти 
книги „Перед Октябрем“. 
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В половине октября ‘и Московский Совет перешел в на. 
єтупление. 

Еще 6 сентября Московский Совет рабочих депутатов 
ма соединенном заседании с Советом солдатских депутатов 
после доклада Кипена (меньшевика) и содоклада А. И. Рыкова 
вынес большинством 355 голосов против 254 резолюцию, 
требовавшую установления демократической республики, 
отмены собственности на землю, введения рабочего контроля, 
опубликования тайных договоров и немедленного всеобщего 
демократического мира. 

В этой же резолюции устанавливалась необходимость 
вооружения рабочих путем создания Красной Гвардии. 

В октябре, через полтора месяца после принятия этой 
резолюции, Московский Совет, несмотря на противодействие 
меньшевиков и эсеров, по докладу Розенгольца принял 
организационный устав Красной Гвардии. 

Меньшевики, выступавшие в Совете в лице Трифонова 
против организации Красной Гвардии, указывали, что орга- 
низация Красной Гвардии может посеять рознь между рабо- 
чими и армией, так как единственной опорой революции 
является революционная армия. 

Впрочем, меньшевики соглашались на организацию для 
защиты порядка во время погромов и против нападения 
контр-революционных банд — специальных рабочих дружин. 
Дружины эти, организуемые под руководством Совета, не 
должны были без надобности иметь оружие на руках и 
должны быть тщательно обучены. | 

Нечего и говорить, что такая половинчатая постановка во- 
проса совершенно не соответствовала требованиям момента. 

Вопрос о Красной Гвардии прошел в Совете в положи- 
тельном смысле, огромным большинством 374 голосов про- 
тив 8 и при 27 воздержавшихся. 

Принятый Советом устав Красной Гвардии гласил, что 
она учреждается для защиты завоеваний революции, для 
охраны заводов, фабрик и мастерских. 

Количество дружин соответствовало количеству районных 
Советов р. и с. д., при чем каждая дружина приурочива- 
дась к району. 

Ортаном, управляющим действиями Красной Гвардии, 
являлся центральный штаб, в состав коего должны были 
входить: 4 представителя от Исполнительного Комитета 
Совета р. и с. д., два представителя от бюро профсоюзов 
и начальники районных дружин, при чем центральный шгаб 
нзбирал и непосредственного руководителя — начальника 
Красной Гвардии. 
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Организация Красной Гвардии была полувоенная: дру- 
жины делились на роты, взводы и отделения. 

Ротные, взводные и отделенные начальники ‘язбирались 
на общем собрании соответственной организации — роты, 
взвода и отделения. 

Самое прохождение службы красногвардейцами должчо 
было производиться по уставу строевой службы, примени. 
тельно к воинскому и гарнизонному уставам. 

Для зачисления в дружину требовалось письменное руча- 
тельство соответствующей партийной организации района, 
или заводского Комитета. 

Оружие дружинникам могло выдаваться только при обх- 
чении и при оперативных действиях. 

Самое оружие должно было храниться в районных н 
подрайонных центрах штаба Красной Гвардии. 

За целость выданного на руки оружия возлагалась нл 
красногвардейца личная и денежная ответственность, падав- 
шая и на рекомендовавшую его организацию. 

Красногвардейцы за свою работу никакого содержания 
не получали, кроме членов штаба, начальников дружин ми рот 
и. инструкторов. 

Средства на организацию њ содержание Красной Гвардии 
должны были составляться из отчислений с заработка мо- 
сковских рабочих и от случайных поступлений. 

Таков был первоначальный Устав Красной Гвардии, при- 
нятый накануне Октябрьского восстания, в котором Красная 
Гвардия приняла самое деятельное участие. 

Позиция Городской Думы по отношению к созданию 
Красной Гвардии была отрицательной. Пишущем\ эти строки 
приходилось принимать участие в смешанной комиссии, орга. 
низованной Советом по вопросу о создании Красной Гвардин. 

И пришлось убедиться, что вопрос о Красной Гвардии 
выдвигался моментом: помимо всяких разговоров, Красная 
Гвардия создавалась в рабочих районах еще не организо- 
ванно, но стихийно и непреодолимо. 

Другим важным актом, принятым Московским Советом 
также накануне Октября, было издание декрета об экономи. 
ческой борьбе, получившего наименование декрета № 1. 

Этот декрет знаменовал собою уже переход к реализации 
власти путем осуществления ее законодательным путем, 
с этого момента кончилось время слов и резолюций, насту- 
пила пора декретов. 

Принятию этого декрета предшествовала общая резолю- 
ция, сначала провалившаяся в соединенном заседании Испол- 
комов Советов Рабочих и Солдатских Депутатов, так как 
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в Исполкоме Совета Солдатских Депутатов у левой демо- 
кратии еще не было большинства, — а затем 19 октября 
принятая на Пленуме Советов подавляющим большинством 
332 против 207 голосов. 

В резолюгии этой Советы в виде общей меры декретиро- 
вали: 1) хловлетворение рабочих в тех отраслях, где назре- 
вает или ‘идет стачка, 2) приглашали Профсоюзы явочным 
порядком . осуществлять положения декретов на фабриках 
и заводах, 3) предлагали капиталистов, саботирующих про- 
изводство и вызывающих стачки рабочих, подвергать 
аресту, 4) обещали немедленно выпустить декрет о морато- 
рии на квартирную плату, 5) обещали принять самое 
активное участие в деле мобилизации масс и создания 
органов борьбы за переход власти к революционной демо- 
кратии. 

Меньшевики и эсеры протестовали против принятия этой 
резолюции, знаменующей, по их мнению, фактический 
захват власти в самой неразумной форме. 

Тем яе менее меньшевики в лице Кибрика добавили, что 
постановлению Совета об экономической борьбе они подчи- 
няются, с тем,. чтобы приложить все усилия к парализованчю 
гибельных послелствий этой резолюции. 

Московский Губернский Совет рабочих и крестьянских 
депутатов одновременно с этим принял совершенно анало- 
гичную резолюцию с резолюцией Московского Совета, 
указав, что Советы должны открыть закрытые предприятия, 
воздействуя на фабрикантов-локаутчиков всеми мерама 
принуждения. 

Пишущий эти строки имел возможность убедиться, 
работая с Литкенсом в Губернском Комиссариате, в том, 
какое впечатление произвела эта резолюция на московских 
фабрикантов ‘и заводчиков. 

Они являлись терроризованные, выражая свое возмуще- 
ние и протест. | | 

Мы направляли их к губкомиссару Эйлеру, но, конечно, 
последний был абсолютно бессилен им помочь. 

23 октября был, наконец, принят в заседании Исполни- 
тельного Комитета Совета Рабочих Депутатов, под председа- 
тельством Смидовича, выработанный специальной Комис- 
сией по выработке декретов ‘06б экономической борьбе,— 
декрет № 1. 

Декрет № 1 немногословный, но решительный определил 
собою как бы начало военных действий против капиталистов 
со стороны Советов. 

Он состоял всего лишь из следующих трех пунктов: 
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«Декрет № 1. 

1) Прием и увольнение рабочих производятся админи- 
страцией предприятия с согласия фабрично-заводского Ко- 
митета. В случае несогласия последнего дело переносится на 
рассмотрение районного Совета Рабочих Депутатов, решение 
которого является обязательным для сторон. До оконча- 
тельного решения как прием, так и увольнение считаются 
несостоявшимися. 

2) Прием и увольнение служащих производятся с согла- 
сия Комитета служащих. 

Примечание 1-ое. В тех предприятиях, где не существует 
отдельного Комитета служащих, прием и увольнение про- 
изводятся с согласия общего Комитета. 

Примечание 2-ое. Фабрично-заводской Комитет рабочих 
имеет право опротестовать постановление Комитета служа- 
щих, при чем в этом случае дело разрешается соединенной 
примирительной Комиссией при Совете Рабочих Депутатов. 

3) Означенное Постановление является обязательным для 
всех предприятий г. Москвы. Против виновных в нарушении 
этого декрета Совет Рабочих и Солдатских Депутатов будет 
применять решительные меры вплоть до ареста». 

Меньшевики и эсеры пытались возражать против приня- 
тия декрета, являвшегося, по их мнению, анархическим, 
дезорганизующим и гибельным для революции. 

Но большинства у них уже давно не было: декрет № 1 был 
принят подавляющим большинством голосов. 

Преобладающего большинства у большевиков не было 
только в Совете Солдатских Депутатов, вернее, в его Испол- 
нительном Комитете, так как меньшевики и эсеры упо- 
требляли все усилия, чтобы отсрочить перевыборы, пони- 
мая, что перевыборы дадут перевес большевикам. В Испол- 
коме Совета Солдатских Депутатов, после сентябрьских 
перевыборов, было 16 большевиков, 26 эсеров и 9 меньше- 
ВИКОВ. 

Получив сведения о захвате власти в Петрограде, Советы 
Рабочих и Солдатских Депутатов созвали 25 октября 
экстренное соединенное заседание в Политехническом 
Музее. 

Это было последним свиданием представителей враждую- 
щих в Совете партий перед борьбой. 

Это историческое заседание прошло при участии Москов- 
ского городского головы Руднева и командующего войсками 
Рябцева, выступавших во фракциях. 

Собрание выслушало две различных информации о петро- 
градских событиях: олна, оглашенная Мураловым, говорила 
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о поражении Правительства и полной победе большевиков, — 
другая, оглашенная эсеркой Е. Ратнер и меньшевиком Ису- 
вом, утверждала, что Правительство существует, и что войска 
с фронта идут ему на помощь. 

Эсеры и меньшевики, сознавая необходимость создания 
центрального органа в Москве, предлагали образовать вре- 
менный демократический орган, составленный из представи- 
телей Советов Рабочих, Солдатских и Крестьянских Депута- 
тов, Городского и Земского Самоуправления, всероссий- 
ских Железнодорожного и Почтово-телеграфного Союзов и 
штаба Московского Военного Округа. | 

Весь спор сводился к вопросу о большинстве в этом 
органе: большевики отстаивали Советское большинство, уме- 
ренные социалисты — думское. | 

_Враждующие стороны, разбившись по фракциям, коле- 
бались принять то или иное бесповоротное решение. 

Из Петрограда доносились все время совершенно проти- 
воречивые известия. 

Настроение собрания было колеблющимся и неустой- 
чивым. Эсеры в лице Е. Ратнер произносили горячие речи, 
убеждая собрание не допускать захвата власти Советами, на- 
кануне Учредительного Собрания. 

Эсеры заявили, что они отказываются от голосования 
резолюции по этому вопросу и оставляют за собой своболу 
действий. 

Резолюция большевиков о создании Военно-Революцион- 
ного Комитета принимается большинством 394 голосов про- 
тив 106 при 23 воздержавшихся. 

Меньшевики заявили, что они входят в создаваемый 
Военно-Революционный Комитет, составляемый только 
из представителей Советов, но входят не для того, чтобы 
содействовать захвату власти, а для того, чтобы помочь 
пролетариату безболезненно изжить все последствия по- 
пытки захвата власти и «авантюризма» большевистских 
вождей. 

Очевидцы передавали, что последняя часть заседания 
Совета прошла в величайшей напряженности и тишине. 

Все чувствовали, что за стенами этого Собрания приня- 
тые решения вызовут борьбу, сопротивление, межлуусобную 
войну. 

В члены Военно-Революционного Комитета были избракч 
от большевиков: В. М. Смирнов, Муралов, Усиевич и Ломов, 
в кандидаты: Аросев, Москалев, Рыков и Будзинский, от 
меньшевиков: Тейтельбаум ‘и Николаев, от об’единенцев 
Константинов и кандидатами Гальперин и Янсон. 
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В эту же ночь Военно-Революционный Комитет издал ряд 
приказов и воззваний к железнодорожникам, почтово-теле- 
графным служащим, крестьянам и рабочим. 

Таково было настроение Советов накануне Октября 
в Москве. 

Когда-то хозяева положения, эсеры и меньшевики очути- 
лись в меньшинстве, им уже почти не на кого было опираться: 
их представительным и административным органом являлась 
Дума, сохранившая старый состав избранников, соответ- 
ствовавший настроениям конца июля, а не конца октября. 

Таким образом по существу завоевание власти в Советах, 
в профсоюзах, в заводских комитетах большевиками закон. 
чилось к октябрю открыто, легально и без всякого насилна. 

Пока Москва левела, перестраивалась на Советский лад 
и издавала декрет, разбивающий устои капиталистического 
строя, что же делал Петроград в последние часы перед 
Октябрьской революцией? 

В эти дни и часы Петроград готовился к С’езду Советов, 
большевики к восприятию власти, а старый состав ЦИК 
готовился к самоупразднению, доказывая, что время Советов 
прошло, и что власть до созыва Учредительного Собрания 
должна принадлежать Правительству и Предпарламенту 
в центре и городским муниципалитетам на местах. 

В то время, как умеренные социалистические партии 
готовились отнять всякую власть от Советов, большевики 
готовились передать всю власть Советам. 

О грядущей гражданской войне говорилось В. И. Лени- 
ным в печати и в письмах, Троцким на митингах. Восстание 
для перехода власти в руки Советов также открыто об’явля- 
лось и приурочивалось ко дню С’езда Советов. 

Предстоящее восстание обсуждалось открыто, воробьи 
о нем чирикали на крышах. 

Положение самого Петрограда под угрозой нашествия 
немцев было угрожающим. 

Ввиду этого и под предлогом недоверия к военной стра- 
тегии генералов Временного Правительства, на пленуме 
Петроградского Совета было принято предложение фрак- 
ции большевиков о необходимости создания военно-револю- 
ционного штаба. | 

В середине октября было на заседании Исполнительного 
Комитета принято положение об организации Военно-Рево- 
люционного Комитета, первоначально по составу пухлого и 
громоздкого с участием представителей: центрофлота, союза 
железнодорожников, союза почтово-телеграфных служащих, 
совета фабзавкомов и др. организаций. 

" є 
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Являясь органом Петроградского Совета, Военно-Револю- 
ционный Комитет по форме должен был быть революцион- 
ным штабом, управлявшим вооруженными силами округа. 

Меньшевики и эсеры, пуская в ход все свое влияние, пы- 
тались отговорить солдатскую массу от участия в готовя- 
щемся восстании. 

Но их не слушали. 

На собрании полковых комитетов, созванном Исполни- 
тельным Комитетом, по докладу Троцкого было принято при- 
ветствие Военно-Революционному Комитету и обещание пол- 
ной ему поддержки. 

Военно-Революционный Комитет Петрограда приступил 
к действию. 

23 октября в Москве мы получили сведения, что уже 
22 октября Военно-Революционный Комитет назначил во все 
воинские части города своих комиссаров. 

К населению Петрограда было расклеено об'явление, 
в котором сообщалось, что «в интересах защиты революции 
Военно-Революционным Комитетом назначены комиссары 
при воинских частях и в особо важных пунктах столицы. 
‚ Приказы и распоряжения, распространяющиеся на эти 
пункты, подлежат исполнению лишь по утверждении их 
комиссарами. 

Комиссары, как представители Совета, неприкосновенны». 

С этого момента последовало как бы начало войны, 
вернее, ее об’явление, так как этим приказом уже устраня- 
лась власть . представителей Временного Правительства — 
гражданских и военных. 

Правда, Военно-Революционный Комитет заявлял, что он 
не ставит своей задачей захват власти, а лишь защиту инте- 
ресов революции от контр-революционных посягательств. 

Но по существу его мероприятия, конечно, являлись уже 
захватом власти. 

В противовес приказу Военно-Революционного Комитета 
был издан приказ по петроградскому военному округу, 
воспрещающий солдатам и офицерам предпринимать какие 
бы то ни было самостоятельные выступления, а также вос- 
прещающий исполнение войсками каких-либо приказов, 
исходящих от различных организаций. 

Накануне открытия С’езда Советов штаб Военного 
Округа перешел к активным действиям: Смольный Институт, 
как штаб большевиков, был выключен из телефонной сети, 
началась разводка мостов, чтобы разобщить рабочие окраины 
с центром. 

Были запечатаны газеты: «Рабочий Путь» и «Солдат». 
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Что делал в это время сам Керенский и его Правитель- 
ство? 

Керенский собирался перейти к решительным действиям 
по восстановлению порядка. 

24 октября он появился в заседании Совета Республики 
и с самым решительным видом потребовал от Совета край- 
них мер: неограниченных ему, Керенскому, полномочий и 
одобрения ареста членов Военно-Революционного Комитета. 

И здесь-то в этом историческом заседании случилось не- 
что неожиданное, вполне подтвердившее пустоту, окружав- 
шую Керенского, и пустоту на том месте, где должна была 
быть обще-республиканская власть, заменявшая Учредитель- 
ное Собрание. 

Детище Керенского, его опора, Совет Республики, про- 
явил растерянность и страх перед начавшейся Гранденеков 
войной. 

Закрывая глаза на то, что происходит вокруг них, пере- 
пуганные отцы отечества на требование санкционирования 
решительных мер для борьбы с крайней левой демократией 
ответили молчаливым отказом. 

В этот день Керенский вместе с аплодисментами правой 
части Совета Республики получил в итоге платоническую 
резолюцию Совета Республики, в которой от Правительства 
требовалась активная внешняя политика и передача земель 
в ведение Земельных Комитетов. 

Как будто бы на улицах не начинались вооруженные 
столкновения около мостов и у редакций газет, как будто бы 
Октябрьская революция не глядела в окна беспомощного и 
ненужного Российского Предпарламента. 

Правительство лишилось своей опоры, своего фунда- 
‘мента, лишилось даже доверия Совета Республики. 

Единственные представители крайней демократии в Пред- 
парламенте — левые эсеры потребовали немедленного ухода 
в отставку представителей Правительства со всех постов. 

Во имя чего шла в дальнейшем борьба? 

Ниже будет показано, что в Октябрьские дни Правитель- 
<тво не имело опоры и поддержки даже в Комитете Обще- 
ственной Безопасности, который возник сам по себе и не 
признавал авторитета Правительства. 

В эту ночь с 24 на 25 октября Петроград принимал уже 
зловещий вид города, вступившего в полосу междуусобной 
войны. 

Уже появился приказ Военно-Революционного Комитета, 
датированный 24 октябрем, призывающий к оружию. Приказ 
этот гласил коротко и решительно следующее: «Петрограл- 
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скому Совету Рабочих и Солдатских Депутатов грозит 
опасность. Предписываю привести полк в полную боевую 
готовность и ждать дальнейших распоряжений. Всякое про- 
медление и неисполнение приказа будет считаться изменой 
революции». Приказ был подписан за председателя Военно- 
Революционного Комитета Подвойским и ‘за секретаря 
Антоновым. 

Военно-Революционный Комитет, приступив к т 
открыл опечаганную типографию газет «Рабочий Путь» н 
«Солдат», поставив около типографии охрану ово 
полка. | 

Начальник войск Петроградского Округа, полковник. 
Полковников, также переходит с юнкерами и частью броне- 
виков в наступление, защищая мосты, телеграф и телефон-. 
ную станцию. 

Но первые же действия революционеров дали им быстрый 
и решительный успех. Восставшими в течение нескольких. 
первых же ночных часов были заняты телефонная станция, 
защищавшаяся броневиками, затем телеграф, почта, мосты. 

В эти часы Временное Правительство прекращало свое 
бытие. 

В ночь на 25 октября в Петрограде был еще разгар рево-. 
люционной борьбы. 

А 25 октября Военно-Революционный Комитет в 10 часов: 
утра уже мог расклеить по городу воззвания к населению, 
возвещавшие падение Временного Правительства и создание" 
Правительства Советов. 

В Петрограде Временное Правительство пало почти так же: 
быстро, как пало в феврале самодержавие. 

Октябрьский ураган сломил Временное Правительство, 
как высохшую осеннюю ветку, и разметал ее листья по лицу" 
земли русской. 


П. 


Московская Городская Дума перед Октябрьской револю -- 
цией. Настроение думских вождей. Дума и Военно-Револю-. 
манны Комитет. Последнее заседание Московской Горол-. 


ской Думы. 


Как было указано выше, крайним настроениям рабочих. 
организаций и организаций Московского Гарнизона проти- 
востояла только Дума, внеклассовый орган, не опиравшийся 
на физическую силу. 

В распоряжении Думы условно могли быть: часть офи- 
церства, юнкера, незначительная часть гарнизона, милиция. 
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Массовый обыватель, как таковой, могущий в решитель- 
ный момент борьбы путем организации добровольческих 
отрядов из мелкой буржуазии, части интеллигенции, словом, 
путем создания «белой гвардии» в противовес «Красной», — 
повлиять на решительный ход борьбы за власть, —этот мас- 
совый обыватель не проявил ни инициативы, ни энергии. 

Он оказался равнодушен к своим собственным интересам, 
может быть, это было еще и потому, что этот же мелко- 
буржуазный обыватель был совершенно разочарован в своем 
Временном Правительстве, в Керенском и в революции. 

Он крепко засел за печку, организуя по призыву Думы 
домовые Комитеты, охраняя домашний очаг от воров ухва- 
тами и кочергой, и махнул рукой на происходящее. 

В открытое столкновение с Советом должна была 4 
пить только Городская Дума. 

И силою вещей Дума, как орган власти параллельный 
Совету, выступила против Совета. 

Вожди думской фракции эсеров слишком верили в жизне- 
способность Временного Правительства. · 

Эту уверенность поддерживали в-них некоторые члены 
Временного Правительства — социалисты, сообщавшие все 
время оптимистические сведения из Петрограда о том, что 
Керенский с фронтовыми войсками идет на’ поддержку, что 
С’езд Советов не может открыться, что у большевиков пол- 
ная растерянность. 

Эти сообщения окрыляли некоторой надеждой думских 
вождей, создавая и питая в них иллюзию на скорый конец 
большевистского засилья. 

Этой уверенности способствовало и полученное в Москве 
26 октября воззвание Центрального Исполнительного 
Комитета Советов, выпущенное по поводу созыва С’езда 
Советов, в котором ЦИК об’являл Сезд Советов несостояв- 
шимся и рассматривал его, как собрание делегатов больше- 
ВИКОВ. | 

Вожди Московской Городской. Думы цеплялись за соло- 
минки: они надеялись на сопротивление ЦИКа, на сопроти- 
вленис Совета Крестьянских Депутатов, на поддержку ставки, 
куда за помощью отправился Керенский, на помощь 
казаков. 

Этим надеждам не суждено было осуществиться, и в связи 
с событиями, происходящими в Петрограде, Московская 
Городская Дума также доживала свои последние дни. 

В среду 25 октября должно было собраться историче- 
ское, последнее заседание Думы, посвященное обсуждению 
событий, происходящих в Петрограде. 
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Дума должна была выявить ту или иную позицию в отно- 
шении кризиса власти в Петрограде, стать оре ленно на ту 
или другую сторону. 

Из переговоров с Рудневым пишущий эти строки 
видел, что настроение главы думского большинства чрез- 
вычайно подавленное, не лучше было настроение и других 
вождей думской фракции с.-р. 

Все больше углублялся раскол по вопросу о текущем 
моменте у левых и правых эсеров, все сильнее и определен- 
нее становилось левое крыло эсеров на сторону большеви+ 
ков, отмежевываясь от Правительства Керенского. 

Москва имела сумрачный и зловещий вид. 

Помню, что поздно вечером в день думского заседания 
уж появились на стенах домов первые воззвания Военно- 
Революционного Комитета. 

Население читало их со страхом ми недоумением. 

Городское население только что пережило панику в связи 
с об’являвшейся забастовкой городских рабочих, когда 
Стачечный Комитет рабочих постановлял прекращение дей- 
ствия’ трамвая, газового завода, водопровода и канали- 
зации. 

Забастовка эта, сорванная в последний момент согласием 
Думы на все требования рабочих, оставила неизгладимый 
следвсердцах московских жителей, которые знали, что город- 
ские рабочие пойдут за Военно-Революционным Комитетом, 
а, следовательно, в случае разногласия Комитета с Думой, 
в перспективе снова нужно запасаться водой, хлебом и 
сидеть дома в темноте ввиду остановки трамвая и угасания 
электричества. 

С фронта доносились зловещие слухи, раздуваемые сто- 
ронниками порядка до крайних пределов. 

Буржуазные газеты били тревогу, — дни их также были 
сочтены. | 

В окончательное падение Временного Правительства, 
однако, еще верили немногие. 

Средний, рядовой обыватель все еще надеялся на какое-то 
непостижимое чудо и уже только от этого чуда ждал спа- 
сения. 

В Москве наступало тяжелое удушливое затишье перед 
Октябрьской бурей. 

В день последнего заседания Думы в переговорах с Руд- 
невым было решено принять меры охраны, так как Руднев 
предполагал, что в этот же вечер большевики учинят 
в Москве соир аќ, арестуют городского голову и членов 
Управы, как единственных носителей муниципальной власти. 
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Решено было оцепить Думу усиленным нарядом конной 
Милиции, которая была хорошо вымуштрована и оставалась 
безусловно верной своему хозяину, городскому самоуправле- 
нию. 

Помню, когда в этот исторический вечер я под’езжал 
к Думе на последнее заседание и увидел мрачное здание 
Думы, окруженное молчаливым отрядом конной милиции, 
мне вспомнились ясные морозные дни Февраля, когда Москва 
собиралась здесь полная надежд на светлое будущее. Какая 
разница между этими еще недавно пережитыми днями и 
сегодняшним днем. 

Стоял осенний мокрый вечер. Тьма лежала на почти не- 
освещенных улицах. Кругом было пустынно и глухо. . 

Мы должны были схоронить сегодня весенние иллюзии 
единства социалистического фронта. 

Вместо борьбы за расширение завоеваний революции, 
дружной борьбы рука с рукой, сторонники умеренной рево- 
люции готовились встать против вчерашних товарищей, за- 
граждая им ПУТЬ. 

Толпа любопытных понемногу стекалась к Думе, многим 
и очень многим хотелось быть на этом решающем заседании, 
и в конце концов думские хоры были битком набиты. 

Я замешкался в вестибюле Думы, разговаривая с встре- 
чавшимися товарищами, мы стояли и смотрели в окно на 
думскую площадь. 

Помню, мимо нас в тот вечер озабоченно сбежал по 
лестнице вниз Муралов, тот солдат Муралов, которому скоро 
суждено было сыграть видную роль в Октябрьской револю- 
ции, а после нее в Управлении Московским Военным Округом. 

Я был знаком с Мураловым, который, как представитель 
Московского Совета, являлся в Градоначальство в связи 
с различными практиковавшимися уже административными 
репрессиями. 

Теперь, глядя на его поспешно удаляющуюся по площади 
громадную фигуру в простой серой солдатской куртке, 
согбенную под моросившим дождем, я понимал, что чело- 
век этот торопился, может быть, в Военно-Революционный 
Комитет, что человек этот стал уже опасным врагом суще- 
ствующей власти. 

Было странно, нелепо и жутко сознавать это, видеть 
воочию ту пропасть, которая разбила всех на два лагеря, 
чувствовать себя бессильным перешагнуть эту пропасть, не 
выполнив того, что казалось тогда долгом перед родиной. 

Поднявшись в зал, я застал уже думские фракции разби- 
вшимися на обычные совещания. 
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Атмосфера накаленная, тревожная и негодующая 
насыщала думские комнаты, залы и коридоры. 

С озабоченными лицами люди встречались, наспех обме- 
нивались последними новостями из Петрограда и, точно 
муравьи, сообщавшие друг другу о разорении их хрупкого 
жилища, торопливо бежали дальше. 

На лицах кадетских лидеров не было привычной торже- 
ственной иронии, которую они проявляли обычно в думской 
обстановке. 

Красивое лицо профессора Новгородцева с ассирийской 
бородой не сохранило следов обычной профессорской вели- 
чавости. 

Он был бледен и встревожен. Ему пришлось слушать 
слова Бухарина, обращенные к нему в думской зале, пол- 
ные злого сарказма: 

«Неужели категорический императив Канта подсказывает 
вам необходимость расстрелов солдат и арестов революцион- 
ных крестьян и рабочих?» 

Волнуются Юренев, Тесленко, Бурышкин. 

Наконец, в 9 часов вечера, старый, согбенный, седоборо- 
дый апостол эсеровской революции, Минор, в качестве пред- 
седателя Думы открывает заседание. 

Все думские места заняты гласными, пришли все, полны, 
яблоку упасть негде, думские хоры ми коридоры. 

Городской голова Руднев докладывает информацию 
о совершающемся в Петрограде перевороте, о царящем 
насилии большевиков, о попытках захвата ими власти. 

Руднев характеризует переворот в Петрограде, как не- 
организованное выступление, так как, в частности, такая 
мощная организация, как Совет Крестьянских Депутатов, 
выступает с протестом против переворота. 

Заканчивая свой доклад, говоря о задачах Думы в теку- 
щий момент, Руднев указывает, что хотя Городская Дума 
бессильна помочь Временному Правительству, так как 
она, может быть, и не располагает физической силой, но, 
будучи единственной «верховной» властью в Москве, Дума 
не может дать своей санкции тому, что творится в Петро- 
‚граде. | 

Кроме того, на Думе лежит обязанность м ответственность 
за охрану безопасности населения столицы. 

Мрачный, трагический доклад окончен. 

Застрельщиком, открывшим бой, выступил кадет Щепкин, 
иронически приглашая Думу выслушать в первую очередь 
виновников наступивших в стране грозных событий, сидя- 
щих здесь на левых скамьях. 
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Вызов был принят, и от крайней левой выступил 
И. И. Скворцов. 

Речь его была обличительной речью, направленной глав- 
ным образом по адресу молчаливо сидевших представителей 
партии с.-р. 

И. И. Скворцов указывал на то, что страна отдала свои 
симпатии, свое доверие большевикам, что эсеры и меньше- 
вики не являются больше представителями рабочих и кре- 
стьян, а являются предателями революции. 

«Наше выступление», — заканчивал он речь вызовом и 
угрозой, — «вы хотите представить, как выступление кучки 
заговорщиков, вы отлично знаете, что это неправда, из боль- 
шинства вы стали меньшинством, вы хотите ликвидировать 
выступление рабочих и крестьян силой, что же, попробуйте, 
посмотрим, как это вам удастся!» 

После обвинительной речи И. И. Скворцова, вызвавшей 
возмущение центра и правой части думского амфитеатра, 
начался словесный и бесполезный бой по всей линии. 

Лидеры с.-р., а со стороны кадетов Астров и др. обвиняли 
большевиков в срыве Учредительного Собрания, в открытии 
фронта врагу и пр. 

Эсеровский оратор Лившиц поставил вопрос определенно: · 
«нам надо сказать», заявил он, «либо власть принадлежит 
Советам, либо Городской Думе, которая избрана всеобщим 
избирательным правом». 

Но все, что говорилось, было ненужно, бесцельно, упреки ` 
были тусклы, всем и говорившим и слушавшим было по- 
внятно, что гражданская война уже глядится в думские окна. 

Так к этому и отнеслись представители крайней левой 
демократии. 

Под аккомпанимент речей представителей думского боль. 
шинства, обвинявших их в измене, они спокойно, один за 
другим покидали думские скамьи и раз’езжались для органи. 
зации и работы в районы. 

Они прекрасно учитывали, что теперь дорога каждая 
минута, и, не желая тратить время на выслушивание давно 
уже знакомых обвинений, — уходили к ожидавшему их делу. 

Постепеннос опустение скамей большевистской фракции 
подействовало ва остающуюся часть собрания еще более 
удручающе. 

Речи бледнели, слабели и угасли. 

Около 12 часов ночи Дума приняла длинную резолюцию 
по текущему моменту. 

В ней с возмущением говорилось о петроградских собы- 
тиях, население приглашалось во имя близкого созыва Учрг- 
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дительного Собрания сплотиться вокруг Городской Думы и 
дать отпор большевикам. 

Все стали расходиться. Думская зала и хоры опустели. 

Щелкая копытами лошадей по камням, удалилась охра. 
нявшая Думу конная милиция. 

Руднев, Коварский и пишущий эти строки после заседа- 
чия собрались в кабинете городского головы. 

Сидели некоторое время в оцепенении. 

Руднев, подавленный и расстроенный, стал спрашивать 
нашего совета, нужно ли размножить принятую Думой резо- 
люцию и рассылать ее телеграфно по России. 

Из самого вопроса этого можно было вывести заклю- 
чение, что Руднев совершенно пал духом. 

Принимая обращенную к России и городским муниципа- 
литетам резолюцию, в которой говорилось о необходимости 
сплочения населения вокруг Дум, Московская Городская 
Дума, естественно, должна была такую резолюцию довести 
до всеобщего сведения, сообщив ее по телеграфу. 

По существу же Руднев был прав: положение было на- 
столько мрачным и безнадежным, что посылка такого при- 
зыва на места являлась мерою уже запоздавшей и даже 
вредной, так как создавала некоторые надежды и иллюзии 
у провинции, следившей за поведением Москвы, сердца 
России. 

Во 2-м часу ночи мы ехали на автомобиле из Думы. 

` Улицы были мрачиы и пустынны. Завтра вставало неяс- 
ным тяжелым призраком. 

По предложению Руднева, во избежание ареста в постели 
решено было не ночевать дома 1). 

Городские деятели перешли уже на нелегальное положе- 
ние и в эту ночь нашли убежище в частных квартирах. 


Ш. 


Образование Комитета Общественной Безопасности. Состав 
Комитета. Рябцев и Руднев. Начало военных действий. 


В то время, как грозные события надвигались и каждая 
минута промедления грозила непоправимыми бедствиями 
для существующей власти представители этой власти на- 
ходились еще в состоянии нерешительности. 


') Руднев был прав. т. к. в эту ночь предполагалось его арестовать. (См. 
ст. Ч — ва в сборнике :От Февраля к Октябрю 1. 
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Вся исполнительная власть и вся реальная физическая 
сила находались в этот момент в руках двух лиц: Руднева, 
как городского головы, и Рябцева, как командующего вой- 
сками Московского военного округа. 

Оба эти человека в эти дни до 26 октября все не могли 
сговориться и не могли встретиться. 

Руднев искал Рябцева, но безуспешно. 

Рябиев предпочитал вести переговоры с Военно-Револю- 
ционным Комитетом совершенно самостоятельно. Не- 
сомненно, он надеялся, что удастся избежать конфликта. 

О Рябцеве пишущему эти строки пришлось говорить в эти 
дни с Рудневым. 

Утром в среду 25 октября я приехал к Рулневу, как было 
условлено с ним накануне. 

Во время нашего небольшого совещания Руднев сето- 
вал, что он до сих пор не повидался с Рябцевым, что он 
вызывал его также на среду утром, но Рябцев почему-то 
не приехал. Видимо, это уклончивое поведение Рябцева 
в такой решительный момент возмущало Руднева. 

Было ясно, что бездействие военной власти в настоящий 
моменг непостижимо и что власти этой нужно принять 
какое-нибудь решение или договориться с Военно- Рево- 
люционным Комитетом. 

Руднев это понял и обещал принять меры к тому, чтобы 
Рябцев был у него в четверг 26 октября, при чем просил, 
чтобы и я непременно был на этом совещании. 

На этом мы расстались. 

Из разговора этого я мог убедиться, что Руднев нахо- 
дится в состоянии сильнейшего разочарования. Действи- · 
тельно, очевидно было, что глава военной власти в Москве 
ведет себя странно и слишком долго колеблется самоопзеле. 
ЛИТЬСЯ. 

За это время Рябцев успел разразиться только успокои- 
тельным приказом, датированным 24 октября. 

Приказ этот гласил следующее: 

«В обществе распространяются слухи, будто бы округу 
и, в частности, Москве кто-то, откуда-то и чем-то грозит. 
Все это совершенно неверно, а между тем эти слухи волнуют 
и без того взволнованное население и еще более сгущают 
напряженную атмосферу. Родина переживает тяжелые дни, 
и, может быть, никогда еще революция и свобода не были 
в большей опасности, чем теперь. Но эта опасность — в той 
анархии и в погромном настроении, которое разлито и 
льется по стране, поллерживаемое темными силами и на 
благо реакции. 
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Армия стоит на страже законности, государственности, 
порядка и интересов народа. Армия не допустит срыва или 
отсрочек Учредительного Собрания, она не допустит и того, 
чтобы выборы в него производились под давлением анархи- 
ческих безответственных сил. | 

Стоя во главе вооруженных сил округа и на страже истин- 
ных интересов народа, которому одному только служит все 
войско, я заявляю, что никакие погромы, никакая анархия 
не будут допущены. В частности, в Москве они будут раз- 
давлены верными революции и народу войсками беспо- 
щадно. Сил же на это достаточно». 

Но, как мы видели, успокоительные заверения были уже 
запоздалыми. События требовали не слов, а действий и 
решений. 

Приехав в градоначальство, окруженный сотрудниками, 
спрашивающими меня, что будет дальше, я был вынужден 
с горечью рассказать об отсутствии какого бы то ни было 
плана у сторонников Временного Правительства и Учреди- 
тельного Собрания. 

Я не скрыл от товарищей, что нам придется на-днях, сего- 
дня или завтра, мирно сдавать дела новой власти в лице 
большевиков. 

Воцарилось уныние. 

Всем нам по наивности казалась такая сдача позиций не- 
достойной и трусливой. 

Нам было страшно за родину, которую мы видели под 
пятой сурового врага — немца. Пугало массовое разло- 
жение армии, рост анархии. 

Плохое настоящее казалось все желучшетемного будущего. 

Работа валилась из рук, всех угнетало сознание бес- 
цельности, ненужности этой работы перед разверзнувшейся 
под ногами пропастью. 

Еще большее уныние вызвала сделавшаяся ‘известной 
меланхолическая устаревшая информация из Петрограда 
от погибшего Временного Правительства. 

В сообщении этом, адресованном губернским и уездным 
комиссарам, указывалось, что Петроградский Совет потре- 
бовал от Временного Правительства передачи власти и 
об’явил Правительство низложенным. 

Правительство решило не сдаваться, передать власть 
только Учредительному Собранию и вручить себя защите 
народа и армии. 

В заключение сообщалось, что первое нападение на Зим- 
ний дворец в 10 часов вечера — отбито, и что Ставка по- 
сылает на поддержку Правительства отрял войск. 
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Таков был последний голос Временного Правительства. 

Все уже знали, что это был голос из могилы, что самое 
Правительство сидит не под защитой народа, а под охраной 
матросов. 

В то время, как сторонники Временного Правительства 
держались в полемике с большевиками в Думе и в прессе 
умеренно-выжидательного тона, большевистские органы 
открыто указывали на то, что и в Москве пора перейти 
в наступление и передать всю власть советам. 

«Социал-Демократ» в номере от 24 октября передовую 
статью озэглавил: «Гражданская война началась». 

Начиналась статья словами: «Война об’явлена», а закан- 
чивалась указанием, что время разговоров прошло — надо 
начинать действовать. 

В статье от 25 октября тот же «Социал-Демократ» при- 
зывал к организации повсеместно Военно-Революционных 
Комитетов и доказывал, что сторонники Советской власти 
могут быть в любой момент поставлены перед необходи- 
мостью решительных действий и должны приложить все 
усилия, чтобы не быть захваченными врасплох. 

Радуясь окончательному падению Временного Правитель- 
ства, «Социал-Демократ» в послелнем номере перед нача- 
лом вооруженной борьбы в Москве, в статье «На пороге 
мировой революции», писал, что переворот 25 октября 
является поворотным пунктом мировой истории и знаменует 
перестройку всех современных международных и внутренних 
отношений. 

Все эти бодрые слова противников звучали, как похорон- 
ные удары колокола, в ушах умеренных социалистов. 

Как бы во исполнение этих призывов к наступлению, 
в этот день уже не замедлили поступить сообщения о на- 
ступательных лействиях Военно-Революционного Комн- 
тета. 

Военно-Революционный Комитет приступил ‚к захвату 
типографий буржуазных газет. 

Одной из первых была захвачена федерацией анархи- 
тов типография газеты «Московский Листок», к которой 
была приставлена военная охрана. 

Теперь за «Московским Листком» последовали «Русское 
Слово» и «Раннее Утро», занятые уже не анархистами, а боль- 
шевиками. 

Была получена и распространялась по Москве радио- 
телеграмма Петроградского Военно-Революционного Коми- 
тета, которая, в противовес успокойтельному об’явлению 
Рябцева и информации Временного Правительства об отби- 


— 176 — 


тии штурма Зимнего дворца, сообщала о происшедшем 
в Петрограде перевороте и о полной победе Военно-Рево- 
люционного Комитета. 

Было ясно для всех, что Петроградский и Московский 
Военно-Революционные Комитеты энергично действуют, —пер- 
вый завершил переворот, второй приступает к нему, — между 
тем как Московский военный штаб бессильно колеблется. 

К вечеру уже стали поступать сведения, что юнкера и 
часть офицерства, возмущенные бездействием штаба, волну- 
ются ожиданием выступления. 

Однако, ночь с 25 на 26 октября прошла спокойно. 

Утром в четверг 26 октября пишущий эти строки был 
на совещании у Руднева. Последний сообщил, что он уже 
вступил в переговоры с Рябцевым. 

В 2 часа дня должно было состояться совещание пред- 
ставителей демократических организаций по созданию 
нового органа власти в Москве, формируемого в противовес 
Военно-Революционному Комитету, выступившему в каче- 
стве претендента на власть. 

Вернувшись в Думу к 2 часам, я застал в кабинете горол- 
ского головы и самого Рябцева. 

Пока подходили другие делегаты созываемого совещания, 
я поговорил с Рябцевым и ближе присмотрелся к этому 
человеку, сыгравшему такую трагическую роль в дальней- 
ших событиях в Москве и закончившему свою жизнь не 
менее трагически. 

‚ Среднего роста, приземистый, темноволосый, он был 
человеком по внешности заурядным, но в общем казался 
симпатичным. | 

Заменивши собой энергичного Верховского, он, повиди- 
мому, хотел держаться его линии, но больше, чем его пред- 
шественник, заигрывал с Советами и старался вести поли- 
тику примирительную. 

Кто он был по убеждениям, трудно было сказать. 

В исторических очерках по Октябрьской революции мне 
приходилось читать, что Рябцев был эсером. Это неверно. 
Рябцев никогда в партии эсеров не состоял, кажется, он при- 
мыкал к народным социалистам, хотя не знаю, был ли заре- 
гистрирован в партии народных социалистов. 

Рябцев интересовался литературой, пописывал сам 
в качестве военного обозревателя «Русских Ведомостей». 

На Украине, куда он переехал после Октября, он работал 
в меньшевистской газетке и считал себя меньшевиком. 

Во всяком случае, по структуре своей он не был скло- 
нен на сильные и решительные действия, он был миролюби- 
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вого характера, скорее сторонник компромисса, чем сторон- 
ник гражданской войны. 

Неделя гражданской войны в Москве не дала этому чело- 
веку, как побежденному, славы, наоборот, настроила против 
него все контр-революционное офицерство. 

После Октябрьского восстания в Москве со стороны офи. 
церов на голову Рябцева сыпались обвинения в измене, да 
и московский массовый обыватель-мещанин, везде видящий 
предательство и измену, сильно подозревал Рябцева в измене 
и сдаче Москвы большевикам. 

Эта потеря Москвы, эта сдача Москвы, в которой Рябцев 
не был виноват более других, способствовали гибели Ряб- 
цева. 

В 1919 году, когда деникинские войска, оттеснив Крас- 
ную Армию, на некоторое время вторглись в Украину, бан- 
дой офицеров, чинивших бесчинства, как-то был захвачен 
живший на Украине, в Харькове, Рябцев. 

Убедившись, что перед. ними «виновник» сдачи Москвы, 
продавшийся большевикам изменник, Рябцев, они расстре- 
ляли его, под обычно практиковавшимся ими тогда пред- 
логом — «при попытке к побегу». 

Этот расстрел человека, которому нечего было бежать от 
своих в сущности единомышленников, прошел для офицер- 
ской компании совершенно безнаказанно ‘и никакого рас- 
следования не вызвал. 

Ибо всегда так было и так будет в истории: «Горе по- 
бежденным!» 

Так закончил свою карьеру человек, на которого в Октя- 
бре были устремлены все взоры «защитников порядка». 

этот знаменательный день, решивший судьбу Рос- 
сии и судьбу его самого, Рябцев нервничал. Настроение его 
было напряженное, в ожидании открытия заседания, он 
нервно вертел карандаш, что-то писал на бумаге, перебра- 
сываясь короткими фразами. 

Открытие совещания состоялось в 2 часа дня. 

Совещание, принявшее название «Комитета Общественной 
Безопасности», состояло из представителей следующих 
‘’организаций: двух представителей Думы, представителя 
Московского уездного земства, делегатов от Совета Солдат- 
ских Депутатов, Совета Крестьянских Депутатов, представи- 
теля Почтово-Телеграфного Союза, представителя военного 
штаба в лице Рябцева, 2-х делегатов от эсеров и меньшеви- 
ков (последние присутствовали, кажется, только на после- 
дующих заселаниях Комитета, а при сформировании его 
не были). 
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Любопытно было отношение собрания к представателям 
Временного Правительства по Москве. 

Официальных агентов Временного Правительства было 
в Москве два: губернский комиссар Эйлер и заместитель 
комиссара по г. Москве Базилев. 

Их обоих я встретил нервно расхаживающими в кори-— 
доре около кабинета городского головы во время заседания 
формировавшегося Комитета Общественной Безопасности. 

Помню отлично, что оба они выразили желание присут- 
ствовать в заседании Комитета. 

Но, увы, по предложению Руднева, собрание не пожелало 
допустить в этот важный момент на решающее совещание 
комиссаров Временного Правительства. 

Точно не помню мотивов обидного отказа. Но смысл был 
такой, что Комитет отмахивался от скомпрометировавшего 
себя Правительства и, в качестве органа демократического, 
создаваемого при Думе, не желал иметь с Правительством 
ничего общего. 

Так низок был авторитет Временного Правительства, что 
люди, выступавшие на защиту его, не пожелали видеть 
в своей среде его официальных представителей, хотя бы 
для информации. | 

В конце заседания, правда, появились с унылым видомбыв- 
шие члены павшего Правительства, которые за отсутствием 
работы пришли послушать, что собирается делать Москва. 

Это были приехавшие С. Н. Прокопович и второй, ка- 
жется, А. Г. Хрущев. 

Оба они сели скромно в углу кабинета на мягком темно-` 
сером диване, не подавая признака жизни, и просидели на 
нем до конца заседания, молча созерцая происходящее. 

Собрание открыл 'Руднев, произнеся короткую речь о 
целях настоящего собрания, которое должно явиться орга- 
ном демократической власти, призванным в интересах насе- 
ления в противовес Военно-Революционному Комитету — 
охранять порядок в Москве. 

Комитет Общественной Безопасности об’являлся скон- 
струированным. 

По желанию собравшихся слово было предоставлено Рядб- 
цеву для выяснения обстановки, наличия реальных сил и 
возможности поддержки Комитета войсками московского 
гарнизона. 

Рябцев встал в большом волнении ‘и произнес нервную, 
горячую речь. 

Он поведал собранию историю своих переговоров 
с Военно-Революционным Комитетом, рассказал об угражаю- 
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яцем положении на фронте, о разложении гарнизона 
в Москве. 

‚Рассматривая соотношение сил двух враждующих 
лагерей, он не высказал определенной уверенности в реши. 
тельной победе преданных штабу военных частей, в слу- 
чае решительного столкновения с противниками. 

Он говорил только о надежде на успех, при чем совер- 
шшенно не упомянул, что артиллерия не находится в его 
руках. 

Закончил он речь патетически и с надрывом: 

«В эту историческую минуту, принимая на себя всю ответ- 
<твенность за дальнейшее, я хотел бы, чтобы вы, собрав- 
шиеся здесь для решения судьбы Москвы, армии и России, 
разделили эту тяжелую ответственность за будущность ро- 
дины со мной, чтобы вы, сознавая и чувствуя весь ужас поло- 
жения и все бремя этой ответственности, сказали мне, как 
я должен поступить, как истинный сын России, видящий ее 
гибель, и что я должен сделать для ее спасения. 

И если вы скажете, что, не останавливаясь ни перед 
какими жертвами, мы обязаны выступить на защиту отече- 
ства, жизни и чести России, выступить для спасения нашей 
родины, то я сделаю все, что прикажет мне долг и моя 
совесть!» | 

Рябцев сел, и воцарилось длительное тяжелое молчание. . 

Нарушил его Руднев, предлагая, ввиду необходимости, 
не теряя времени, принять решение немедленно, высказы- 
ваться как можно короче и подавать голос за или против 
вступления в борьбу с Военно-Революционным Комитетом. 

Опрос производился поочередно, по кругу лиц, сидевших 
вдоль овального стола. 

Среди присутствующих был задан вопрос Рябцеву, на- 
деется ли он при помощи сил, имеющихся в его распоря- 
жении, на победу. 

Рябцев ответил утвердительно, добавив, что он рассчиты- 
вает также на поддержку Ставки, обещавшей прислать 
помощь с фронта. 

Снова одним из членов Комитета был задан вопрос, 
будет ли оказана Всероссийским Железнодорожным Сою-. 
зом поддержка Комитету Общественной Безопасности. 

Не помню, кто, но, кажется, представитель Почтово-Теле- 
трафного Союза или Совета Солдатских Депутатов заявил, 
что Всероссийский Железнодорожный Союз («Викжель») 
безусловно окажет поддержку, что делегат «Викжеля» лол- 
жен был присутствовать сегодня на собрании и запоздал, 
‘очевидно, случайно. 

$ 
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Это непроверенное, безответственное заявление имело 
пагубное и решительное влияние на ‘решение собравшихся. 

Рассчитывая на поддержку в Ставке, которая при по- 
мощи «Викжеля» могла перебросить свои войска к Москве 
через два дня, члены Комитета Общественной Безопасности 
склонились на сторону перехода к активным действиям про- 
тив Военно-Революционного Комитета. 

Один за другим собравшиеся голосовали за переход 
к военным действиям, в случае, если попытка соглашения 
с Военно-Революционным Комитетом не даст никаких ре- 
зультатов. 

Самая форма этого соглашения собранием не преду- 
сматривалась, но никакого решения об ультиматуме Военно- 
Революционному Комитету и об аресте членов Комитета не 
было принято. 

Рябцев снова закончил речью, что теперь он исполнит 
свой долг перед родиной, что борьба будет трудна, но он 
надеется на победу. 

Собрание Комитета было закрыто часов около 5 вечера. 

Рябцев быстро уехал. 

Присутствующие разбились на группы, создавая планы 
защиты Москвы и проекты организации отрядов само- 
обороны. 

Проходя по коридору, я снова встретил двух комиссаров 
Временного Правительства: Эйлера и Базилева, нервно 
ожидавших решения Комитета Общественной Безопасности. 

Узнав о решении Комитета выступить активно, предста- 
вители Временного Правительства заявили, что они наду- 
мали со своей стороны послать телеграмму на фронт Духо- 
нину с просьбой о поддержке и о присылке войск в Москву. 

Действительно, кем-то из упомянутых комиссаров Пра- 
вительства была в тот же день послана телеграмма Духонину, 
на которую 28 октября был уже получен от Духонина ответ, 
что он обещает поддержку и посылает на помощь войска 
с фронта. | 

Так заканчивался день 26 октября. 

Москва еще не знала ничего о сформировании Комитета 
Общественной Безопасности, о предстоящих кровавых 
столкновениях. 

Граждане Москвы вечером 26 октября мирно разбрелись 
по театрам, не подозревая, что со следующего дня им при- 
лется забиться в подвалы, лежать под окнами, озаренными 
ярким пламенем пожаров, и целую неделю слушать неумолч- 
ную трескотню пулеметов и грохот артиллерийской стрельбы. 

Поздно вечером и в ночь на 27 октября отряды юнкеров 
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и добровольцев офицеров стали сосредоточиваться в манеже 
и около Кремля. 

Ночь прошла спокойно. 

Утром 27 октября, в пятницу, население, вышедшее на 
работу, уже с удивлением читало расклеенное об’явление 
Комитета Общественной Безопасности, призывавшее к гра- 
жданской войне. 

Комитет Общественной Безопасности об’являл следую- 
щее: 

«Военно-Революционный Комитет, образованный боль- 
шевистской частью Советов Рабочих и Сслдатских Депута- 
тов, приступил к захвату власти. Ответственность за послед- 
ствия этого действия ляжет на него. Настоящим об’является, 
что все законные распоряжения ‘исходят лишь от Комитета 
Общественной Безопасности. Все распоряжения, исходящие 
от Военно-Революционного Комитета, не подлежат исполне- 
нию. Комитет Общественной Безопасности призывает все 
сплотившиеся вокруг него силы к стойкой и твердой за- 
щите правого дела. Комитет об’являет о своей непоколеби- 
мой решимости оставаться на том пути, на который его 
призвали события. Комитет Общественной Безопасности 
об'являет, что все попытки со стороны преступных лиц 
использовать момент, чтобы начать погромы и грабежи, 
будут подавляться решительно, вплоть до применения воору- 
женной силы». 

Прокламация Комитета Общественной Безопасности не 
осталась без ответа. ` 

Через несколько часов на стенах домов появилась прокла: 
мация Военно-Революционного Комитета. 

Военно-Революционный Комитет писал: 

«Революционные рабочие и солдаты гор. Петрограда, во 
главе с Петроградским Советом Рабочих и Солдатских Депу- 
татов, начали решительную борьбу с изменившим революции 
Временным Правительством. Долг московских солдат и рабо- 
чих — поддержать петроградских товарищей в этой борьбе. 

Для руководства ею Московский Совет Рабочих и Солдат- 
ских Депутатов избрал Военно-Революционный Комитет, 
который и вступил в исполнение своих обязанностей. 

Военно-Революционный Комитет об’являет: 1) весь мо: 
<ковский гарнизон немедленно должен быть приведен 
в боевую готовность. Каждая воинская часть должна быть 
готова выступить по первому приказанию Военно-Револю- 
ционного Комитета, 2) никакие приказы и распоряжения, не 
исходящие от Военно-Революционного Комитета или не 
скрепленные его подписью, исполнению не подлежат». 
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Пытаясь сохранить в своих руках ускользающую от его 
влияния солдатскую массу, Комитет Общественной Безопас- 
ности в воззвании, обращенном в тот же день к военным 
комитетам, предлагал им об’явить во всех частях войск, что 
они должны исполнять распоряжения штаба Московского 
военного округа, а распоряжения Военно-Революционного 
Комитета, как самочинной организации большевиков, под- 
лежать исполнению не должны. 

Солдаты призывались сплотиться вокруг Комитета Обще- 
ственной Безопасности и помочь ему довести Россию де 
Учредительного Собрания. 

Солдатская масса, несмотря на противодействие Совета 
Солдатских Депутатов, члены коего входили в Комитет Об- 
щественной Безопасности, не пошла за Комитетом, а в зна- 
чительном большинстве пошла за большевиками. 

Решавшая судьбу октябрьских боев артиллерия все время 
стояла на стороне Военно-Роволюционного Комитета и ока- 
зала ему громадную поддержку. 

Днем 27 октября занятия во всех учреждениях шли своим 
порядком. 

Было, однако, известно, что Военно-Революционным Ко- 
митетом подготовляется всеобщая забастовка. 

В 11 часов утра пишущий эти строки приехал в Думу. 

Заседание Комитета Общественной Безопасности еще не 
начиналось. 

В небольшом кабинете было тесно, накурено. Члены Коми- 
тета находились в крайнем возбуждении. 

До заседания я ознакомился с положением дел. Оно ста- 
новилось все более напряженным. 

Комитетом было уже вынесено постановление об об"'- 
явлении Москвы на военном положении. 

В обращении к населению с об’явлением военного поло- 
жения, датированном 27 октября, Комитет указывал, что 
переговоры его с Военно-Революционным Комитетом ни 
к чему не привели, что Военно-Революционный Комитет не 
вывел из Кремля отказавшуюся повиноваться воинскую часть. 
(56-й полк), и им было допущено широкое расхищение ору- 
жия, пулеметов и снарядов, Военно-Революционным Коми. 
тетом захватываются типографии, комиссариаты, гаражи и 
склады. 

Коматет Общественной Безопасности, сознавая всю 
тяжесть лежащей на нем ответственности, санкционировал 
в Москве и Московской губернии военное положение. 

В тяжелый и грозный час, переживаемый Россией, при- 
зывая не прерывать снабжения фронта и тыла продоволь- 
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ствием, Комитет звал всех граждан помочь довести сграну 
до Учредительного Собрания. 

Кончалось обращение решительным заявлением, что 
Комитет Общественной Безопасности примет все меры и не 
допустит никаких выступлений, направленных против завое- 
ваний революции, откуда бы они ни исходили, ни справа, ни 
слева. 

В данный момент члены Комитета обменивались взгля- 
дами по вопросу о реальном соотношении сил. 

Представители Совета Солдатских Депутатов, кажется, 
Шубникови Маневич, сохраняли оптимистическое настроение. 

Но было одно: известие, которое сильно расхолаживало 
бодрость собравшихся. 

Выяснялось, что «Викжель» решился держаться ней- 
тральной позиции и не посылает своего делегата в Комитет 
Общественной Безопасности. 

Это обстоятельство сильно разочаровало многих членов 
Комитета, так как все планы борьбы строились на поддержке 
«Викжеля». | 

Правда, «Викжель» открыто не говорил о переходе в ряды 
союзников Военно-Революционного Комитета, и этой его 
«нейтральностью» успокаивали пессимистов. 

Харэктерно, что Комитет, приступая к вооруженной 
борьбе, был уверен в поддержке фронта и в поддержке «Вик- 
желя», хотя у него тогда еще не было ответа из Ставки и 
не было формального согласия «Викжеля». 

Не знаю, удалось ли Ставке послать реальную помощь 
Рябцеву и Комитету Общественной Безопасности, — уста- 
новлено, что попытки послать такую помощь, попытки, рас- 
строенные «Викжелем», были. 

Согласие Ставки пришло на следующий день 28 октября, 
когда Рябцевым была получена из Ставки Главнокомандую- 
щего от Духонина следующая телеграмма: 

«Для подавления большевистского мятежа посылаю 
в ваше распоряжение гвардейскую бригаду с артиллерией 
с юго-западного фронта. Начинает прибывать в Москву 
30 октября с западного фронта артиллерия с прикрытием. 
Необходимы решительные и совокупные действия для пода- 
вления выступления, повергнувшего страну в пропасть». 

Такую же успокоительную телеграмму, и также на другой 
день после начала военных действий, т.-е. 28 октября, полу- 
чил от главнокомандующего юго-западным фронтом, гене- 
рала Балуева, — В. Руднев. 

Балуев телеграфировал: | 

«На помощь против большевиков к Москве двигается ка- 
валерия. Испрашиваю разрешения Ставки выслать артилле- 
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рию. В районе фронта создалось положение тоже тяжелое, 
но армия, стоя на страже революции и родины, поборола 
большевистское выступление и шлет привет сердцу России, 
будучи уверена, что в настоящий грозный момент Москва, 
как собирательница России, соединит всех верных сынов ее 
и спасет родину. От армии фронта шлю сердечную благо- 
дарность ‘и пожелание полного успеха в борьбе с врагами 
революции». 

Как известно, эти успокоительные телеграммы, значительно 
поднявшие надежды и шансы Комитета Общественной Без- 
опасности, никакой реальной помощи за собой не принесли. 

За исключением небольшого отряда казаков и групп удар- 
ников, вооруженная сила фронта не дошла до Москвы. 

Заседание Комитета, наконец, открылось. Председатель- 
ствовал Руднев. 

Самого Рябцева не было. 

Было известно, что он в Кремле, — ведет последние пере- 
говоры с Военно- Революционным Комитетом. Ждали его 
с часа на час. 

Заседание Комитета по преимуществу было информа- 
ционным. 

Докладывались какие-то довольно фантастические 
телеграммы из Петрограда, кажется, от бывшего товарища 
‘министра внутренних дел Богуцкого и других, самого опти- 
мистического содержания. с. 

В телеграммах этих говорилось о разложении Петроград- 
ского гарнизона, о близком подходе Керенского во главе 
войск с фронта. 

Около 12% часов дня были получены сведения из штаба, 
что юнкера цепью окружили Кремль. 

Действие военного положения начинало сказываться. 
Можно было ждать начала столкновения с минуты на минуту. 

Получив сведения о движении юнкеров, Комитет в нерв- 
‘ном волнении ждал известий от Рябцева. 

Напряжение все увеличивалось, тревога росла, стали 
доходить слухи, что Рябцев ‘и его спутник, комендант Москвы 
полковник Мороз, отправившись для переговоров, — аре- 
стованы. 

Между тем в Думе уже начали появляться группами сту- 
денты, гимназисты, офицеры, с просьбой записать их 
в добровольческие отряды и снабдить оружием. 

Добровольцы эти горячились и обвиняли Комитет в мед- 
лительности. 

Наконец, часов около 215 дня стало известно, что прел“- 
явленный Рябцевым Военно-Революционному Комитету уль- 
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тиматум, с предложением немедленно, сложив полномочия, 
об’явить себя распущенным, предварительно же вывести 
56-ой полк из Кремля, выдав все оружие, которым снабжа- 
лись из кремлевского арсенала солдаты и красногвардейцы,— 
остался безрезультатным. 

На все пред'явленные ему требования, Военно-Револю- 
ционный Комитет ответил категорическим отказом. 
°’ Военные действия должны были начаться с минуты на 
‚ минуту. 

Выжидательно-напряженное состояние нарушил какой-то 
внезапно появившийся представитель районной Думы, со- 
общивший в волнении, что большевики в целях ликвидации 
Городской Думы созывают сегодня в 615 часов вечера 
в Сухаревском Народном Доме соединенное заседание всех 
районных Дум для обсуждения переживаемого момента. 

Из Александровского военного училища сообщили, что 
там уже сформирован и приступил к действию оперативно-- 
полевой штаб. 

От имени Рябцева и штаба сносились с Комитетом полк, 
Гравчук и Ровный. 

Где то вдали послышалось отдаленное щелкание выстре- 
лов из винтовок. 

Нужно было спешить туда, куда призывал служебный долг. 

Я ехал по пустынным затихающим улицам. Начинало 
темнеть. 

Около Кремля и дальше к манежу тянулись цепью юнкера. 

На Тверской, у дома Советов, стоял какой-то небольшой 
отряд вооруженных солдат. 

Солдаты стояли «вольно» и как будто чего-то ждали. 

Издалека стала снова слышна трескотня ружейных 
выстрелов. 

Непоправимое начиналось. 

Старый, открывший дверь швейцар, доставшийся от преж- 
него правительства, прислушиваясь к ружейным выстрелам, 
с эпическим спокойствием читал Библию. 

Я заглянул: это был Екклезиаст, глава І. 

И странно было в момент грядущего Нового прочесть 
мистические старые строки: «Род проходит и род приходит, 
а земля пребывает во-веки». 

«Что было, то и будет и нет ничего нового пол солнцем!» 

Старое читало Библию, Новое стучало в окна трудовым 
стуком швейной машинки пулемета. 


Окончание следует. 


Ал. Вознесенский. 


ПРОРОЧЕСТВО ЭЛИЗЕ РЕКЛЮ О РУССКОЙ РЕВОЛЮЦИИ. 


Это было в начале февраля 1905 года, вскоре после кро- 
вавого подавления гапоновской затеи. Все друзья русской 
революции за границей с содроганием прислушивались 
к дикому разгулу царской реакции. Но среди ужаса и отчая- 
ния. охвативших Россию в то время, чувствовалась все же 
близость рассвета. Еще не все пружины хитроумной гапо- 
‘нозской механики были раскрыты, еще сам Гапон подвизался 
под видом народного героя среди революционного под- 
полья, но всем уже было ясно, что этот опыт не пройдет 
даром, что вера в кровавого «царя-батюшку» исчезла бес- 
следно. 

В это самое время, а именно 6 февраля 1905 г., один 
из искреннейших друзей русской революции, выдающийся 
анархист и всемирно-известный географ Элизе Реклю писал 
своему другу Петру Кропоткину *) следующее: 

«Мой милый друг и брат, 

«Я получил твое письмо, — хорошее письмо, в котором 
ты сообщаешь о начале своего выздоровления. В момент 
его получения я как раз собирался в Париж, куда меня звали 
товарищи, приглашая выступить с речью о России и револю- 
ции. Увы, мне нужно было бы говорить на эту тему огнен- 
ными словами, а на деле я ничего не могу предложить 
им другого, кроме моей... старой астмы. И все-же я поста- 
раюсь сделать это, хотя-бы из последних сил. 

«Теперь, как никогда, можно повторить слова: «Револю- 
ция надвигается». 

В другом письме, от 15 февраля 1905 года, он пишет 
Кропоткину: 








') Текст двух писем Реклю к Кропоткину и пророческой речи его о рус- 
ской революции, впервые появляющихся на русском языке, взят нами из 
го тома „Переписки Э. Реклю“, изданного в Париже, в 1925 г. (Е11зфе 
ес! из.— Соггезропдапсе.— Тоше ігоізіёте еї аегпіег, Рагіѕ, 
Сощез, 6АН., 1925). В этот том включена переписка Реклю с 1889 г. до 
конца о е а также дополнения к Ги П томам переписки, изданным 
еще в Г 
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«Мой бесценный друг! 

«Я получил добрые вести от тебя и могу тебе ответить 
тем же о себе. И все-же я должен тебе сказать, что я 
в Париже не мог уже произнести моей речи. Я весь охва- 
чен был радостным сознанием, что я нахожусь в револю- 
ционном Париже, но через 5 минут после начала речи я дол- 
жен был остановиться. Мое бедное сердце не позволило мне 
продолжать»... | 

Дальнейшая история речи Э. Реклю такова. Так как она 
была у него написана, ее произнес один из товарищей, при- 
сутствовавших на митинге. На следующий год, после смерти 
Реклю, эта речь была напечатана в бельгийской газете 
«Земля», еженедельном органе «Рационального социализма» 
и «Лиги национализации земли» (№ 26, 24 июня — 1 июля 
1906 г.). 


Речь Элизе Реклю. 


«Дни глубокого траура совпали с днями возвышенных 
надежд. Среди вас, сыновей Парижа, — столицы револю- 
ций — не мало стариков, напоминающих вам о печальном 
коние Коммуны, — об этой последней и самой ужасной 
неделе ужасного года. Много времени прошло с тех пор — 
больше одной трети века, но до ваших ушей еще сейчас 
доносится сухой треск митральез, сносивших головы мятеж. 
ников и разрывавших их груди: 30.000 буйных голов, 
30.000 грудей. Вы видите, — как будто все это происходит 
сегодня, — еще длинные потоки крови — наиболее благород- 
ной французской крови, окрашивающие мутные воды Сены. 
Не казалось ли тогда наиболее дальновидным, что эра рево- 
люций для Парижа миновала безвозвратно? Разве не нужно 
было смотреть, как на безнадежных фантазеров или сума- 
сшедших, на всех тех, кто еще продолжал верить, что мысль 
и воля, стремление к общественному благу и благородный 
порыв справедливости могут возродиться из среды обез- 
главленного общества? 

«А, между тем, эти упорные мечтатели лучше всех других 
провидели истину. Да, дни грандиозной бойни явились, 
вместе с тем, днями возрождения. Разве не гибель Коммуны 
привела к тому, что все реакционеры мира, тесно между 
собою связанные и тем не менее бессильные, вынуждены 
были уступить и примириться с тем, что слово «Республика» 
(которое само по себе еще ничего ` не означает, но 
которое, вместе с тем, является истинным символом буду- 
щего общества) вошло во всеобщее обращение? Всем стало 
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понятно теперь, что народы не зависят от «милости божией». 
С этого момента началось действительное отделение от 
церкви, и само государство оказалось в беспомощном 
состоянии. Сначала о нем думали, что оно ниспослано свыше, 
навязано нам какой то божественной волей, — абсолютной 
и ненарушимой, — и, вдруг, оказалось, что оно является 
созданием рук человеческих, — плохо работающей машиной, 
нами- же самими созданной, которую мы, заминованием надоб- 
ностивней, можем сдать вкакой-нибудь музей пыток и ужасов. 

«То же самое явление происходит теперь в городе Петра 
Всликого, нмператорской столице, не запятнанной револю- 
ционным прошлым, где мы недавно видели шествие многих 
тысяч людей, отправившихся с мольбой к тому, кого они 
привыкли величать «своим отцом». Они готовы были пасть 
перед ним ниц и возносить к нему молитвы, как к богу. Вы 
знаете, как их приняли. Один из членов шайки, которую 
священник Гапон называет «змеиным гнездом», встретил 
этих полуголодных людей залпом из ружей и пушек. Затем, 
рядом с трупами убитых рабочих легли убитые женщины, 
проходившие по близости обыватели и дети, мирно преда- 
вавшиєся своим играм. 

«Нельзя, конечно, представить себе более ‘ужасающего 
зрелища, — и, тем не менее, даже из этой мрачной груды 
мертвых тел мы видим восстающего Мстителя. Хотят ли 
или ‘не хотят поизнать этот факт, — но Петербург, как 
Париж, стал революционным городом, а, вслед за Петер- 
бургом, и остальные города оказались охваченными тем же 
движением. Старая Россия теперь напоминает собою, как 
об этом выразился поэт, — разбитый сосуд. Конечно, най- 
дутся люди, которые постараются загладить и скрыть искус- 
ственными мерами. совершенную подлость, а ростовщики, 
озабоченные судьбой своих миллионов, продажные журна- 
листы и дипломаты, наконец, «союзные и дружественные» 
правительства не преминут восхвалять целость «разбитой 
посуды». Но это не важно. Трещина видна ясно, и исто- 
рия наших дней уже обрекает империю на превращенне 
в собственные обломки. 

«Россия завтрашнего дня не будет похожа на вчерашнюю:. 
угнетенные народы знают теперь, что прежний. царь, — 
далекий, неизвестный и таинственный, которого они назы- 
вали «батюшкой», — является таким же хозяином и чинов- 
ником, как и другие. Их умы прояснились, и будущая рево- 
люция к тому времени назреет в их мозгах. 

«Великий вопрос, встающий перед историей, относится 
к ширине обхвата этой революции; нужно иметь в вилу, что, 


— 189 — 


если события, развивающиеся в различных странах из века 
в век, походяг одно на другое темпом, ритмом и т. д., они 
еильно отличаются в деталях и по тому значению, кото- 
рое они приобретают в представлении людей. 

«Московская революция будет, несомненно, одной из тех, 
которые, как и французская революция, займут определен- 
ное место в ряду выдающихся периодов жизни человече- 
ской. Но на этот раз речь не будет итти только о вхожде- 
нии третьего сословия в Национальный корпус; мир рабо- 
чих требует своей доли свободы, так же, как требовала ее 
буржуазная интеллигенция; но именно рабочему классу 
будет принадлежать инициатива эмансипации. Крестьяне 
также будут вовлечены в процесс великой революции, ибо 
первоначальная причина непрочного положения всей рус- 
ской нации вообще проистекает из рабства и несправедли- 
вого распределения земли. Россия будет потрясена до самого 
основания, до последней хижины. Но уже теперь, помимо 
вопроса о классовом делении, возникает другой, который, 
несомненно, глубоко взволнует народы России, говорящие 
на различных языках и нахадящиеся на различных ступе- 
нях национального развития. То, что называется Россией, — 
безграничное пространство земли, завоеванной царями и за- 
селенной различными угнетенными народами: поляки, литов- 
цы живут под непосредственным игом Москвы; эстонцы, 
лифляндцы *) и другие находятся под властью германской . 
буржуазии, в свою очередь угнетаемой русскими чиновни- 
ками; наконец, огромная страна Украины влачит тяжкое суще- 
ствование, лишенная права пользования своим родным язы- 
ком и не могущая ему дать свободного литературного разви- 
тия. В одном углу империи представителями угнетенных 
народов являются финны, в других углах— другие племена 
туранского происхождения — башкиры и вогулы, мещеряки, 
мордвины и черемисы; будисты — калмыки, мусульмане — 
татары живут рядом с европейским населением славянского 
происхождения и православного исповедания. К этой смеси 
народов, религий и языков нужно еще прибавить евреев — 
шесть миллионов людей, запертых в черту оседлости, в осо- 
бые городские «гетто», ворота которых перед ними раскры- 
ваются только за взятку. На Кавказе живут грузины, кото- 
рым русские цари обещали торжественной клятвой хранить 
полное уважение к их независимости, — армяне, которых 
всегда угощали такими же обещаниями, постоянно нару- 
шавшимися—в то самое время, как их жилища и церкви 
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') Надо понимать: латыши. 
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разграблялись, а их самих выбрасывали за границу, где 
их могли бы прикончить турецкие солдаты. Цепь угнетен- 
ных народов тянется далеко вглубь Азии; там живут турк- 
мены, киргизы, джунгарды, буряты, монголы, не говоря уже 
о многих диких племенах, и все они жаждут свободы, кото- 
рую должна им принести революция. 

«И мы ждем от наших русских братьев, что в день их 
собственного освобождения они помогут также эмансипа- 
цин этих тысяч и миллионов людей, раскрепостят всех 
побежденных и униженных, — и тогда об’единят их всех 
в федеративной связи, которая обеспечит каждому чело- 
веку, к какой бы расе он ни принадлежал, абсолютно 
полную свободу. Французская революция теоретически 
провозгласила «права человека»; мы требуем от славянской 
реғолюции, чтобы она превратила их в живую реальность. 
Мы предсказываем русским великую радость завершения 
самого великого исторического акта — примирения различ- 
ных рас под сенью справедливой федерации. Мало того, на 
долю России же, после всех постыдных проделок империи 
на Дальнем Востоке, выпадает миссия об’единения белого и 
желтого миров и разрешения антиномии между Европой 
и Азией, существующей со времен Дария и Александра. 
Именно от России — нынешнего официального врага Япо- 
нии — мы ждем естественного сближения с этими нациями, 
которые казались изолированными на вечные времена. Уче- 
ные говорят нам, что айнос, коренной крестьянин Японии, — 
брат русского мужика. Что-ж: оба крестьянина Востока 
и Запада в сердечном стремлении друг к другу воссоздадут 
великую семью далекого прошлого. 

«Вы понимаете, друзья мои, как эти обширные перспек- 
тивы должны волновать нас и поощрять к жизни. Дело рус- 
ской революции есть дело мировой революции. Никогда ни 
одно такое движение не имело столь резко выраженного 
международного характера; никогда события мировой важ- 
ности не развертывались на столь огромном пространстве. 
В то самое время, как во всех странах мира образуются 
узко-национальные партии, которые хотели бы окружить 
свое отечество китайской стенои военных гарнизонов, тамо- 
жен, всяких запретительных мер, предрассудков и ненави- 
сти, -- перед нами вырисовываются контуры национальной 
революции, которая силой вещей будет эволюционировать 
в сторону «мировой», т.-е. в сторону идеальной своболы, 
которая уже больше не будет привилегией только белых 
народов, а правом всех людей — белого, желтого или чер- 
ного цветов, — безразлично, принадлежат ли они к «арби» 
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или «руми», и — даже в тех случаях, когда они числятся 
в категории «наследственных врагов», как, например, англи- 
чане или немцы. Когда мы говорим о реальной свободе, мы 
имеем в виду ту свободу, которая обеспечивает хлеб, а, 
следовательно, бодрость, чувство собственного достоинства 
и смелость. Вспомните песню наших старых революционеров: 
«Что нужно республиканцу? Хлеба и свинца; свинца — для 
отомщения, а хлеба — для наших братьев!» *). 

«Но как получить это право, как завоевать этот хлеб? 
Можно не сомневаться, друзья мои, что тут к нам станут 
навязываться со своими советами разные благочестивые 
люди. Это право и хлеб — вам дадут их парламентарии при 
помощи своих законопроектов, тайного и явного голосова- 
ния! Разве вам не известно, что готовится к постройке дво- 
рец всеобщего и вечного мира? Да, вы прекрасно об этом 
осведомлены и вы знаете даже, что основателем этого ска- 
зочного дворца является царь 2), которого не нужно назы- 
вать, и что миллиардер Карнеджи отпустит необходимые 
средства на покупку гранита, мрамора, драгоценного дерева, 
шелка и бархата для украшения тех комнат, в которых 
будут заседать эти миротворцы. Но их имена не могут 
обмануть нас. Мы уже заранее можем сказать, что выйдет 
из этого храма мира. Ничего, кроме договоров между 
отдельными правителвствами в целях обеспечения совре- 
менного порядка и для того, чтобы смягчить с виду раб- 
ство для угнетенных, а также покрыть легкой позолотой 
отчаянное положение голодающих. 

«Итак, речь идет еще об одном здании, строить которое 
бесполезно, ибо оно будет разрушено. История недавних 
дней учит нас тому, что произойдет. Вновь возрождаю- 
щийся Интернационал нам завещал, что освобождение рабо- 
чих будет делом самих рабочих. Освобождение народов 
произойдет в результате революционных действий народов, 
которые, наконец, освободятся от своих пастырей. События, 
ныне происходящие в России, нам помогут понять их. Уми- 
рающие от голода рабочие больше уже не отправятся со 
своими мольбами к Зимнему дворцу». 


Герм. Сандомирский. 





') Из „Карманьолы“. 
*) Речь идет о пацифистских затеях Николая И. 
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А. Н. Шебушии. Евревейская контр-революшия в первой полевиие ХІХ века. 
Изд. „Сеятель“. Ленинград. 1925. 
Не богата наша историческая литература трудами по такой. во многих 
отношениях интереснейшей, эпохе, как первая половина ХІХ-го века. 
и книга А. Н. Шебунина, несомненно, содействует заполнению этого про- 
бела. Труд Шебунина появился в внде небольшой книги, популярно напи- 
санной, но, в основе. это отрывок или ряд отрывков из обширной исследо- 
вательской работы, давно занимающей автора, как видно из прежних его ста- 
тей, ранее появившихся в печати. В таком происхожденни книги --и ее 
сила, и ее слабость. Сила—в свежести ряда наблюдений и материалов: ав- 
тор независим от историографического шаблона, вводит в свое изложение 
и сопоставляет данные, ранее мало или вовсе неиспользованные. Слабость— 
в том, что популярный общий очерк эпохи не итог законченной, хотя бы 
в основных чертах, исследовательской работы над ее историей, а предвари- 
тельный эскиз. р. по многим вопросам дальнейшей углубленной 
проработки. А. Н. Шебунин предупреждает читателя (в заметке „от ав- 
тора“), что не ставил себе задачей изучение „социально-экономических усло- 
вий, создававших успех и силу европейской коћтр-революции“, а интересо- 
вался, преимущественно, „дипломатическими и идеологическими выражениями 
этих условий“. Такая постановка темы изложения была бы вполне законна, если 
бы оно опиралось на четкое представление об этих самых „социально-экономи- 
ческих условиях“: как понять „выражения“ без выяснения того, что они выра- 
жлют? А. Н. Шебунин устраняет такое недоразумение указанием, что ос- 
новной причиной господства реакции в данный период было экономическое 
истощение европейских государств после континентальной блокады и дли- 
тельной войны; что это истощение укрепляло позиции реакционного дво- 
рянства и ослабляло народные массы; что оно укрепляло, как и связанный 
с ним страх перед революцией, — мир и союз между монархами и дворян- 
ством различных стран; но что такой союз разлагался под давлением проти- 
воречнй между торгово-промышленными интересами этих стран и роста ре- 
волюционного движения. Можно признать, что эти замечания метко охва- 
тывают основные черты внутренней диалектики изучаемой эпохи. Метко, 
но слишком общо, и их предпосылка книге не заменяет анализа изучаемых 
автором отдельных явлений в ходе международных отношений и в разви- 
тии типичных для данной эпохи идеологий, как и их общей связи—с точки 
зрения создавших их социально-экономических условий. А недостаточность 
такого анализа суживает и понимание изучаемых движений в подлинном их 
содержании и представление об их связи в широкой исторической перспек- 
тиве. необходимой для сколько-нибудь четкого выявления основных линий 
изучаемого исторического процесса. Без этого получается опасность, что 
за деревьями не видно будет леса, за индивидуальными моментами — суще- 
ственных линий развития. А. Н. Шебунин не вполне избежал такой 
опасности. 

Тема автора — идеология реакции и ее международная организация, их 
основы и разъедавшие их противоречия, которые, в итоге, обнаружили 
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„внутреннюю и внешнюю несостоятельность реакционного космополитизма“. 
Две главы (Ги Ш) посвящены идеологическим течениям и две (Пи ТУ) 
„Священному союзу“; последняя —пятая—дает сжатый очерк положения дел 
в 30-х и 40-х годах. Определенный период охвачен вполне--с его относи- 
тельно устойчивым итогом. Это одна из сложнейших эпох в истории Ев- 
ропы — типично „переходная“ от „старого порядка“ через ряд революцион- 
ных потрясений к „буржуазной монархии“. Так бы и представил ее автор. 
при надлежащем учете, во всех деталях своего изложения, социально-эконо- 
мических условий. При выдержанной социологической точке зрения на 
изучаемую эпоху раскрылась бы более отчетливо вся сложность „европей- 
ской контр-революции“, исторический смысл которой не только в борьбе 
дворянской реакции с „неудовлетворенными национальными и политиче- 
скими нуждами народов“, а в сложном процессе компромисса между ста- 
рыми отношениями и новыми интересами, который ведет к перерождению 
монархической государственности и землевладельческого дворянства их 
приспособлением к неустранимым новым социально-экономическим условиям. 
Так и в международных отношениях „эпохи конгрессов“ не все сводится 
к правительственной „жажде возмещений“ и захватов, а существенна она 
раскрытием противоречий между экономической н политической геогра- 
фией Европы и тенденцией к их преодолению путем международных 
соглашений. 

В первой главе А. Н. Шебунин дает интересную характеристику поли- 
тических настроений французской эмигрантской массы с ее легкомысленной 
уверенностью в „легкой и обеспеченной“ победе над революцией и расче- 
том на чужие--враждебные Франции — силы, с ге легким сомнением — допу- 
стима ли борьба против родины – и готовым ответом, что нет родины вне 
старого строя, с ее непримиримой ненавистью к „низшим классам“. Но 
не „крайние роялисты“ определял! идеологию коалиции. А. Н. Шебунин 
останавливается с особым вниманием на воззрениях Малле дю Пана и при- 
мыкавшей к нему группы „умеренных конституционалистов“ (Мунье, Ма- 
луэ и др.). Это течение заслуживало бы особого внимания. Его симпатия 
к английской конституции обусловлена ее пониманием, как силы консерва- 
тивной, охраняющей „порядок“, а такое понимание конституции, как приема 
монархического управления, оказало сильное влияние на Александра Ги 
в значительной мере определило все его политическое поведение; недаром 
основная книга для такой трактовки конституционного строя — „Конституция 
Англии“ Де-Лольма появилась в русском переводе по его почину; все его 
рассуждения о „законно-свободных“ учреждениях, направленных к ,„консер- 
вативной цели“, —примыкали к данному течению политической мысли, и при 
его поддержке оно получило свое влияние на ход событий. Можно с уве- 
ренностью сказать, далее, что Александр | не понял бы обычного в литера- 
туре о нем противопоставления эпохн „либерализма“ и эпохи „реакции“ 
в его царствованин, поскольку последняя связывается с его „мистицизмом“ 
и „Священным союзом“: А. Н. Шебунин правильно называет его политику 
этих лет „мистической и недворянской“, соглашаясь с суждением Жозефа 
де-Местра, что она опасна для русской реакции. Александра увлекает не 
столько „мистика“, сколько пиэтизм законопослушного немецкого мещан- 
ства. Во всех этих течениях можно видеть идеологические отражения 
и учет силы буржуазных интересов с попыткой ввести их в русло военно- 
бюрократического монархизма, отнюдь нс склонного подчиниться слишком 
т вательной дворянской реакции, аристократической и клерикальной. 

деологи этой реакции, де-Местри Бональд, хорошо представлены в очерке 
А. Н. Шебунина. Де-Местр – противник политики и идеологии „Священного 
союза“, так же как антидворянских тенденций во внутренней политике Але- 
ксандра; Бональд углубляет идеологию реакции, осуждая тенденцию к разви- 
тию промышленного капитализма и усматривая в новой науке о „богатстве 
народов“ обоснование политического либерализма. Так и новорожденный 
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сен-симонизм враждебея буржуазным тенденциям эпохи в ее идеологических 
выражениях — протестантизме, экономическом и политическом либерализме: 
экономическая реакционность утопического социализма роднит его с рассу- 
ждениями в духе Бональда. А в этих рассуждениях -- любопытно и поучи- 
тельно верное понимание социально - экономических условий, вскормивших 
силы, которые сокрушали изжитую старину и заставляли с собой считаться 
политику „Священного союза“ в большей мере, чем это было на руку сто- 
ронникам крайней и последовательной реакции. 

Идеология реакции и политика „Священного союза“ представляются А. Н. 
Шебунину цельными, так что он, зная их внутренние перебон, придает этим пере- 
боям слишком мало значения. На деле их внутренняя дналектика была весьма 
сложной и напряженной. В „Священном союзе“ это сказалось срывом его за- 
мысла, каким он был у Александра к 20-м годам (Троппау-Лайбах-Верона), 
и подменой его первоначальной идеологии „Карлсбадскими постановлениями“. 
А такой срыв связан с крушением реорганизации европейских отношений 
на международных конгрессах. Еще на Венском Конгрессе правящие снлы 
считали нужным думать не только о дележе добычи. 108-я — 117-я статьн 
„Главного акта“ Конгресса устанавливают правила для судоходства по 
рекам, протекающим земли разных государств, обязывая эти государства 
к общей и согласованной тарифной политике, и общие постановления этн 

звиты в особом акте ‚0 свободном судоходстве по рекам“, особо — по 
ейну, Неккару, Майну, Мозелю, Шельде, а затем особые соглашения Рос- 
сии с Австрией и Пруссией распространили- те же принципы свободы и ме- 
ждународной регламентации товарного движения по основным для него вод- 
ным путям — на Вислу, Зап. Двину, Днепр, Днестр, Прут. Какова бы ни 
была дальнейшая судьба этих постановлений, они показывают, что опыт 
организации общеевропейских интересов в ведении „конгрессов“ имел по 
началу определенную экономическую базу—в потребности широкого обмена 
и сотрудничества для восстановления надорванных экономических сил Ев- 
ропы, и Сен-Симон не был одинок в мечте о создании „общеевропейской 
конституции“. Мечта о „европейской федерации“ популярна в эту эпоху. 
Она утопична — по отсутствию социальных и политических сил, способных 
ее осуществить. Но утопии – не беспочвенны; в них надо. видеть реально- 
преждевременное выражение назревающих тенденций жизни, которым пред- 
стоит большое будущее, хотя бы весьма отдаленное. И их надо изучать 
и понимать в связи с социально - экономическими условиями данной эпохи. 
В этой связи была нх сила, и Меттерних был прав, когда боролся зараз 
с „революцией“ и с утопическими элементами в политике Александра, ставя 
их за одну скобку. 

Трудно, поэтому, согласиться с А. Н. Шебуниным. когда он сводит зна- 
чение и „мистицизма“ и „либерализма“ в политике Александра к значению 
орудий в руках ловкого политика ради „завоевательных традиций“ Россни 
и стремления к господству в Европе. Это значило бы преувеличивать его 
личную независимость или такую же независимость его правительства от 
основных тенденций эпохи и придавать его политике цельность, какой на 
деле не было. Такие понятия, как „завоевательные традиции“ или еще „ди- 
настические интересы“ — ничего не поясняют в исторических отношениях. 

А. Н. Шебунин выдвигает на первый план в русской политике эпохи 
конгрессов стремление усилить свое влияние — поддержкой мелких госу- 
дарств и зангрыванием с „общественным мнением“ на Западе; характери- 
стика русской политики в Германии и, особенно. в Италии составляет нан- 
более ценную и научно-свежую сторону его книги. Ценно и выяснение 
взаимодействия Восточного вопроса с политикой конгрессов. На этих те- 
мах выясняется противоречие интересов членов „Священного союза“, усилен- 
ное расхождением в отношении к борьбе за колонии между державами край- 
него Запада. Вопросы колониальной политики имели никак не меньшее 
влияние на склад европейских отношений, чем Восточный вопрос Эта сто- 
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рона „дипломатической“ истории эпохи заслуживала бы особого очерка и, 
вероятно, получила бы его не будь автор стеснен размером издания. А вся 
борьба интересов на Ближнем и Дальнем Востоке, на Тихом и Атлантиче- 
ском океанах неотделима от мощного подчинения политики—экономике, опре- 
делялась все теми же социально-экономическими условиями, которые нахо- 
дили выражение в сложных перебоях общественных движений или идеоло- 
гических течений. История международных отношений не сводится к исто- 
рии „дипломатической“: такой термин надо бросить, как слишком поверх- 
ностный. Сказавшаяся в ней борьба реальных интересов отдельных стран 
и была основой распада ,,Священного союза“. А. Н. Шебунин, оценивая 
в общем правильно эту сторону дела, недостаточно выяснил связь различ- 
ных элементов в историческом процессе изучаемой эпохи, недостаточно учел 
силу объективных общественных условий, которые вносили в реальную 
политику столько колебаний и противоречий, отлагавшихся в ‚утопиче- 
ских‘, но не фиктивных планах создания „европейской федерации“, нового 
международного права и общеевропейской организации экономических 
отношений. 

Труд А. Н. Шебунина дает живой и интересный очерк характерных 
черт эпохи и заставляет желать ее дальнейшего углубленного изучения от. 
автора, который так самостоятельно вошел в разработку ее истории. В за- 
ключение приходится отметить несколько фактических обмолвок. Превра- 
щение французского генерала Бернадотта в наследники шведского престола 
попало в перечень успехов Наполеона (стр. 39), тогда как произошло оно 
вопреки воле его и не уменьшило, а усилило значение Швеции в ряду его 
врагов. Разрыв коалиции союзом Франции с Англией и Австрией против 
России и Пруссии из-за саксонско-польского вопроса был ликвидирован не 
возвращением Наполеона во Францию (стр. 78), а накануне — соглашением 
10 февраля, тогда как известие о прибытии Наполеона получено в Вене 
7 марта. Признание независимости испанских колоний напрасно связывают 
исключительно с политикой Каннинга (стр. 189): их признание де факто, так 
наз. „коммерческое признание“ с назначением в Южную Америку англий- 
ских торговых агентов, произошло при Кестльри, а Каннинг только оформил 
его де юре—заключением торгового договора; ускорено оно нарождавшимся 
соперничеством Соединенных Штатов и Европы. 

А. Пресняков. 


Этюды С. Н. Чернова по истерии декабристов: 1. „Из отчета о командировке 
в Москву и Ленинград осенью 1922 г.", Саратов, 1924; 2. „Несколько справок 
о „Союзе Благоденствия* перед Московским съездом 1821 г.“, Саратов, 1924; 
3. „Отчет о командировке в Москву летом 1924 г.“, Саратов. 1925; 4. „К исто- 
рин политических столкновений на Московском съезде 1821 г.*, Саратов, 
925; 5. „Саратовская родня декабриста Батенькова“ (в издании Сарат. Гос. 
Университета —,Истархэт“); 6. , Декабристы на пути в Благодатск“ (,Каторга 
и Ссылка“, № 5 (18), 1925). 

Далеко не исчерпаны богатые материалы для изучения движения дека- 
бристов, разбросанные по разным архивным хранилищам. Столетие 14/26 де- 
кабря 1825 года сильно оживляет их разработку и посильную публикацию. 
Литература о декабристах и их времени нарастает чуть не со дня на день. 
Среди этих статей, книжек, изданий — этюды С. Н. Чернова занимают свое 
особое место по свежести данных и вдумчивой их трактовке. Все это 
наброски в свободной форме „отчетов“ и „справок“, отрывки большой, 
широко развертывающейся исследовательской работы, а частью-—-попутные 
наблюдения над материалом, какой попадает под руку при изучении архив- 
ных дел и документов. Опубликованные в мало доступных Саратовских 
изданиях, они легко могут ускользнуть от занимающихся изучением той же 
эпохи, а, между тем, заслуживают по содержанию своему самого присталь- 
ного внимания. 
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С. Н. Чернов приступил к своим изысканиям с определенной задачей: 
сосредоточить внимание на „Записках“ Якушкина, собрать материал для их 
проверки, дополнения и пояснения и воссоздать облик Якушкина в возможно 
полной его биографии на фоне той общественности, которая его вск 
мила и в которой он жил и действовал. И. Якушкин, конечно, стоил бы 
такой работы, как показательный, хотя и глубоко индивидуальный тип своего 
времени. Уже первый „Отчет“ (1922 г.) дает ряд интересных черт для харак- 
теристики Якушкина: цельного человека, но не общественного деятеля, трудно 
переживавшего противоречие между общественными обязанностями и „стрем- 
лением к свободе личного поведения“, между опасностью поддаться „состоя- 
нию прозябаемых“ и недоверием к реальности „политической цели“, которая 
чем дальше, тем больше казалась „сомнительной“ и принимала „какой-то 
вид лицемерия“. Острый разлад между ощущением в себе „избытка жизни“ 
и всем укладом „обыденного быта“ тянет, вопреки „политическим поры- 
вам“, к самоуглублению, занятиям немецкой философией, индивидуализму, 
и в чертах „декабриста“ выступает облик „любомудра“—предшественника 
людей 40-х годов. Лягут ли эти черты Якушкина в основу цельной 
характеристики Якушкина у С. Н. Чернова— незачем угадывать, но вэскизном 
наброске они выступают достаточно выпукло. 

По ходу работ С. Н. Чернова—выдвигались темы менее личного, более 
общего исторического значения, и хотя он пытался воздержаться от углу- 
бления в них и не ставить их предметом самостоятельного исследования, 
поскольку они не связаны с комментарием „Записок“ Якушкина, но здоровый 
инстинкт историка сорвал такое воздержание, что можно только приветство- 
вать. Работа направилась на изучение политического брожения в армин и 
борьбы с ним правительства, с одной стороны, а, с другой, на изучение, 
более пристальное, истории тайных обществ. Пристальное изучение настрое- 
ний солдатской массы с 1820 года дало С. Н. Чернову возможность дать 
ряд ценных наблюдений и указаний, из которых показательно твердое и 
верное понимание прокламаций 1820 года, как вышедших из солдатской 
среды, хотя С. Н. Чернов почему-то только „с сожалением“ отказывается от 
попыток связать их непосредственно с деятельностью тайных обществ, по- 
пыток, так неудачно проделанных не раз в нашей исторической рое 
Наблюдения над широким брожением в солдатской массе—тема особой ра- 
боты С. Н. Чернова, публикуемой в одном из сборников, посвященных юбн- 
лею „бунта декабристов“ (изд. „Былого“). Не мало в этюдах С. Н. Чернова 
любопытных указаний и на приемы борьбы высшей власти с охватившим 
армию брожением. 

С особым вниманием остановился С. Н. Чернов на судьбах ,,Союза Бла- 
годенствия“. ‚Несколько справок“ выясняют вн ннюю организационную 
неустойчивость „Союза“ и пережитый им с 1819 года кризис живее и 
отчетливее, чем мы их себе до сих пор представляли, как и усиление этого 
гран сведениями о начавшемся правительственном розыске и наблюдении. 

перелом движения на Московском съезде 1821 года освещен С. Н. Чер- 
новым по новым данным с тщательной их критикой; кажется, впрочем, за- 
конным некоторое сомнение в преувеличенном представлении о формальной 
организованности съезда, с различением „официальных“ и частных сове- 
щаний, ио „председателе съезда“ (не отдельных ли только собраний?). В очерке 
о Московском съезде особое и большое внимание уделяется М. Ф. Орлову. Автор 
с увлечением рисует облик этого „не раскрывшегося во весь рост государ- 
ственного человека“, который „настойчиво и мерно готовит силы к реши- 
тельной борьбе“ и мечтает найти опору в возбужденной солдатской массе 
и в тайной организации дворян-офицеров, которая станет его штабом. Круп- 
ная фигура Орлова метко выдвинута автором, но в ее характеристике не- 
достает двух моментов — черт русского барина, каких не мало было в Орлове, 
и честолюбивого авантюризма в планах этого поклонника Талейрана, также 
далеко ме чуждого таких черт политического авантюризма. А эти стороны 
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в Орлове поясняют, помимо „внешних“ условий, почему он на деле остался 
пустоцветом. Мало убедительна и аргументация в пользу искренности высту- 
пления Орлова на съезде с планом крайних революционных действий: сомни- 
тельно, так ли „бессознательно“ третировал Орлов сочленов по съезду, как это 
представляется С. Н. Чернову, не мог ли он не видеть сразу, что имеет перед 
собой разваливающуюся организацию, в которой ему не найти никакого 
„штаба“..С. Н. Чернов и сам признает, что отказ Орлова от дальнейшего 
участия в „союзе“— только „оформлял положение, в сущности и без того 
ясное“. А мотивы выхода его из союза — давали такому положению эффект- 
ную форму, устравяющую упрек в сдаче правительству. Оспариваемое 
С. Н. Черновым толкование Якушкиным поведения Орлова может, как будто, 
оставаться в силе. 

Еще одну ценную сторону этюдов Чернова составляет внимание его к соци- 
альному составу среды „декабристов“: внимательно отмечены ее недворянские, 
разночинные элементы, более значительные и влиятельные, чем обычно себе 
представляем. Ценную иллюстрацию к этой теме дают сведения о саратов- 
ской родне Батенькова—сплетение провинциального дворянства с кругами 
разночинной мелкой буржуазии. 

В статье об отправке в ссылку двух первых партий декабристов — С. Н. Чер- 
нов выясняет мотивы спешки с неуклонным выполнением приговора и свое- 
образие условий, в каких оно происходило. Теперь этот очерк ссылки пер- 
вых партий может быть пополнен и сопоставлен с данными, какие извлек 
проф. Кубалов из местных сибирских архивов в богатой содержанием книге: 
„Декабристы в Восточной Сибири“ (Иркутск, 1925). | 

А. Преснеков. 


Весставие декабристов. Матерналы, Том |. Под релакавеа А. А. Покров- 
ского. Центрархив. ГИЗ. Москва. 1925. Стр. ХІХ + 541. _. 
столетнему юбилею восстания декабристов Центрархив РСФСР 
предпринял постройку научно-литературного памятника, могущего достойно 
ознаменовать памятные дни 1825 года и вместе с тем дать в руки историка 
в дегко доступном виде неисчерпаемый источник научного вдохновения: 
предпринял издание части архивного фонда Верховного Уголовного Суда 
и Следственной Комиссии по делу декабристов. Первым „кирпичом“ этого 
памятника явился недавно вышедший том, заключающий следственные дела 
восьми членов Северного Общества декабристов: Трубецкого, Рылеева, 
Оболенского, Никиты Муравьева, Каховского, Щепина-Ростовского, А. А. 
н М. А Бестужевых. | 
До сих пор в распоряжении историков из этих дел были лишь крайне 
незначительные по объему и крайне неудовлетворительные по качеству 
известные публикации проф. Довнар-Запольского и проф. Бороздина, на 
которые, как оказывается, историки отнюдь не должны были полагаться. 
М. Н. Покровский в своем предисловии приводит достаточное количество 
примеров, иллюстрирующих только что указанное обстоятельство. Вот не- 
которые из них. В показании Рылеева о его свидании с Пестелем, послел- 
ний, излагая свою аграрную программу, предлагает предоставить крестьянам 
половину земли „с правом“, как напечатано в Сборнике Бороздина, „даже 
и продажи“; в подлинном деле: „с правом дара и продажи“. В другом по- 
казании Рылеева же, благодаря опечатке или ошибке переписчика, в одной 
букве изменен весь смысл фразы. У Бороздина напечатано: „С известьем 
о слухе, что государь цесаревич отрекается от престола, первый приехал 
ко мне Трубецкой, и положено было воспользоваться им непременно". 
В подлинном деле читается: „воспользоваться сим непременно“. Или еще 
у Бороздина (стр. 192) напечатано: Трубецкой „потребовал, дабы его (Нико- 
лая) принести в жертву‘, в деле: „нетребовал“. То же самое встречается 
и в издании Довнар-Запольского „Мемуары декабристов“. Так, в тексте 
„Исторического обозрения хода общества“ Н. Муравьева встречаются такие 


— 198 — 


ошибки: „Копия с устава была доставлена в Москву кЯкушкину, в твердом 
уверенин, что он немедленно вступит в бояре, без прекословия, устроив 
общество. Пестель уехал в Митаву“. В озигинале же читается: ... „что он 
немедленно вступит в бояре, без прекословия. Устроив Общество, Пестель 
уехал в Митаву“. Неправильная пунктуация, допущенная Довнар-Заполь- 
ским, дает повод к неправильным толкованиям значения Якушкина и Пестеля 
в деле образования Союза Спасения и т. д. 

Эти примеры ясно показывают, как важно иметь изданным точный 
текст следственного дела с соблюдением всех особенностей оригинала. 
Предпринимая издание именно лакого текста, Центрархив берет на себя 
чрезвычайно важную и ответственную в научном отношении задачу. Если 
судить по печатным проспектам Центрархива, последний предполагает, 
повидимому, ограничиться изданием следственных дел некоторых (может быть, 
даже большинства) преданных Верховному Уголовному Суду декабристов. 

Историк этим удовлетворен не будет. Ему придется обращаться, и притом 
в существенных вопросах, к тем же изданиям Довнар-Запольского и Бороздина 
или искать возможности (в большинстве случаев безнадежно) поехать в Москву и 
получить доступ к подлинным материалам. В самом деле: изложение конститу- 
ции Н. Муравьева, которое он дал на следствии, напечатанное Довнар-Заполь- 
ским, в издании Центрархива, в деле Муравьева, не напечатано; то же самое 
нужно сказать о письмах Каховского и А. Бестужева, изданных Бороздиным 
и не изданных Центрархивом. Эти материалы, как известно, представляют 
большой интерес с точки зрения выяснения политических взглядов этих 

упнейших деятелей Северного Общества. Документы эти не напечатаны 

ентрархивом исключительно по формальным соображениям: их вет в со- 
а и следственных именных делах, они подшиты где-то в другом 
месте. йдутся и другие, не менее ценные материалы, которые до сих 
пор не опубликованы и которые, повидимому, не предполагаются к опубяи- 
кованию Центрархивом. Укажем и тут пример: чрезвычайно важными являются 
протоколы следственной комиссии, как это уже видно из пояснительной 
статьи А. А. Покровского, —важными если не для истории Тайных Обществ 
(факты повторяются в письменных показаниях, которые снимались после 
устного допроса), то во всяком случае для уяснения хода следствия. Кон- 
кретно: исследователь, изучающий. напр., биографию Трубецкого и располага- 
ющий в настоящее время почти всеми наиболее существенными источни- 
ками в печатном виде, останавливается перед трудно одолимым препят- 
ствием, желая возможно летальнее уяснить себе поведение Трубецкого 
на следствии. Не менее важно было бы издание следственных дел некоторых 
деятелей ранних Тайных Обществ, напр., М. Н. Муравьева, С. и И. Шипо- 
вых, которые не вошли, повидимому, в издательский план Центрархива. 
С только что изложенной точки зрения план этот вызывает некоторые воз- 
ражения. Его надо расширить. Надо дать полное издание всего архивного 
фояда Следственной Комиссии и Верховного Уголовного Суда. Это, по на- 
шему мнению, является прямой научной обязанностью Центрархива. Раз он 
начал данное издание, он должен его рано или поздно закончить. 

Редактору вышедшего тома пришлось не мало поработать, чтобы дать 
действительно точный текст материалов. Можно с большим удовлетворе- 
нием сказать, что он выполнил свою задачу весьма успешно. Материалы 
изданы, действительно, с соблюдением всех особенностей оригинала, орфо- 
графини, пунктуации, приведением в примечаниях зачеркнутых слов, ука- 
зания на почерки и пр. и пр. Все это чрезвычайно важно для иссле- 
дователя. Вот маленький пример существенности маловажного на первый 
взгляд примечания. В одиом из первых своих показаний (стр. 9 изданного 
тома) кн. Трубецкой пишет: „Первое начатие общество приняло здесь 
в Петербурге в 1816-м 9-го февраля“. В примечании указано, что после 
обозначения года в подлиннике имеется зачеркнутое слово „или“. Следует 
заключить, что Трубецкой колебался в обозначении года, и, следовательно, 
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безусловно доверять ему в этом отношении не следует. Сопоставление 
с другими данными в отношении образования Союза Спасения приводит 
к заключению, что, действительно, его скорее надо относить к началу 
1817 года. И таких примеров по изданному тому можно привести не малое 
число. Указанные примечания пополняются в особой статье А. А. Покров- 
ского сведениями о некоторых внешних особенностях изданных дел, что 
в целом дает почти исчерпывающее о них понятие. Тем более досадно, 
если мы в этом отношении найдем недочеты. А такие, несомненно, есть. 
Укажем один пример и притом немаловажный. В деле Трубецкого на стр. 
108—132 печатного текста приведен текст конституции Н. Муравьева, най- 
денный при обыске в бумагах Трубецкого. Текст этот напечатан в два 
столбца: в правом самый текст, в левом сопровождающие его иногда при- 
мечания. Редактор, к сожалению, не указыавет, чьей рукой написаны этот 
текст и примечания. А это важно. Если положиться на мнение академика 
Дубровина, который, снимая копию с этого документа, отметил, что все 
написано рукою Трубецкого, то мы можем делать выводы о личных взгля- 
дах Трубецкого, поскольку он в своих примечаниях возражает по тем или 
иным отдельным пунктам Муравьевской конституции. Отсутствие соответ- 
ствующего указания со стороны редактора кажется нам существенным 
упущением. Замечания, высказанные А. А. Покровским по поводу этой 
конституции в уже упомянутой дополнительной статье, не устраняют 
этого упущения, тем более, что автор, считающий, что данный проект со- 
ставлен Трубецким, конечно, неправ (стр. 508). 

Указать в рецензии сколько - нибудь исчерпывающим образом все 
значение вновь опубликованных материалов совершенно невозможно. Они 
дают много совершенно новых данных и для истории Тайных Обществ, 
и для истории восстания 14 декабря, и для истории следствия над декабри- 
стами, и, наконец, для личной характеристики отдельных декабристов и их 
политической идеологии. Среди показаний Трубецкого мы находим подроб- 
ный, аналогичный с „Историческим ходом Тайных Обществ“ Н. Муравьева, 
рассказ, до сих пор неизвестный, который дает много новых фактов и для исто- 
рии ранних Обществ, Союза Спасения и Союза Благоденствия, и для истории 
Северного Общества. Два показания Трубецкого по поводу его письма 
к С. Муравьеву-Апостолу в 1817 г. и возникшего в связи с этим в Союзе 
Спасения проекта цареубийства являются теми недостававшими до сих пор 
звеньями среди известных уже материалов, без которых этот эпизод оста- 
вался туманным и иногда приводил исследователей к парадоксальным выво- 
дам о боязни, например, со стороны декабристов правительственной инициа- 
тивы в деле ликвидации крепостного права. Непреложные данные имеем 
мы теперь по вопросу о Дате и инициаторах образования Северного Обще- 
ства, много новых подробностей о характере его первоначальной деятель- 
ности и борьбе с Южным Обществом за свою идеологическую самостоя- 
тельность и влияние на одну из организаций Южного Общества. Особенно 
много нового в данном материале для истории восстания 14 декабря и его 
подготовки. Можно сказать, что теперь почти заново приходится перестраивать 
историю организации этого восстания. Не менее свежих подробностей дает 
изданный материал для характеристики поведения декабристов на след- 
ствии: с непреложностью устанавливаются полное крушение их политических 
идеалов, отступничество и раскаяние их и, следовательно, моральное пора- 
жение их, в глазах их самих, Николаем І. Изданный текст сопровождается 
общим предисловием М. Н. Покровского и двумя ценными статьями редак- 
тора тома А. А. Покровского: „Следствие над декабристами” и „Следствен- 
ные дела декабристов“. Давно ждали русские историки издания следствен- 
. ных материалов по декабристам. Тем с большим удовлетворением они 
встретят рецензируемое издание и с нетерпением будут ждать его скорейшего 
продолжения и окончания. | 

Н. Лавров. 
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Ве а Г. В. Плехавова и П. Б. Аксельреда. Том 11. Редакция и приме- 
чания П. А. Берлина, В. С. Войтинского и Б. И. Николаевского. Издание 
Р. М. Плехановой. Москва. 1925. Стр. 304. 

Рецензируемый второй— и последний-—том переписки Г. В. Плеханова и 
П. Б. Аксельрода охватывает период с 1898 по 1909 г.г. и представляет 
не меньший интерес для истории нашего революционного движения, чем 
первый том. Правда, для истории развития теоретической с.-д. мысли он 
дает значительно меньше, но зато он очень много освещает в истории дея- 
тельности и борьбы различных групп и фракций внутри с.-д. партии. И это 
отвечает особенностям периода, охватываемого настоящим томом. Из группы, 
занимавшейся пропагандой „идей марксизма и с.-д.“, Группа „Освобождение 
Труда“ стала в 1898—99 г.г. борцом против „бернштейнианства“, „эконо- 
мизма“ и других оппортунистических течений. А на этой почве выросла 
борьба с некоторыми кругами молодой эмиграции. Затем идет период 
борьбы меньшевизма и большевизма и, наконец, намечаются первые признаки 
марождающегося „ликвидаторства“. 

О первом съезде Р. С.-Д. Р. П., состоявшемся в 1898 г. и объявившем 
Группу „Освобождение Труда“ заграничным представителем партии, немного 
узнает читатель из переписки. П. Б. Аксельрод предлагал Плехавову написать 
статью о съезде. Но она не была написана. И из переписки не видно, 
как отнеслись друзья к „Манифесту“ | съезда, в положениях которого можно 
усмотреть отклонение от идей Группы и приближение ко взглядам, вырази- 
телями которых в 1905 году были Л. Д. Троцкий и Парвус, с игнорирова- 
ннем роли не только либеральной буржуазии, но и крестьянства. 

Очень много места в переписке основоположников русской с.-д. было 
уделено борьбе против влияния на эмигрантскую молодежь русских берн- 
штейнианцев С. Н. Прокоповича и Е. Кусковой. О первом из них 
Аксельрод выражался, как об „антисоциалдемократе“, вступившем в с.-д. 
организацию. 

В рецензии на первый том переписки („Былое“, кн. 3), пишущий эти 
строки отметил отношение Плеханова и Аксельрода к первому ревизионист- 
скому выступлению Бернштейна. В дальнейшем оказывается, что друзья 
не были вполне единомышленниками по вопросу о полемике с ревизио- 
низмом. 0 

На Штутгартском съезде германской с.-д. среди противников ревизно- 
низма обозначились уже два течения, из коих одно было предшественником 
будущего „центра“ партии, а другое, представленное особенно Розой Лю- 
ксембург и Парвусом, намечало основы будущей „левой“ группы. Первое 
ни за что не хотело доводить полемику с бернштейннанством до раскола 
партии, второе, напротив, не боялось этого. П. Б. Аксельрод решительно 
примкнул к первому течению. Резкий тон полемической статьи Плеханова 
против философских отклонений Конрада Шмидта от марксизма огорчил 
Аксельрода, как „дипломатическая ошибка“. По его мнению, статья может 
произвести впечатление выражения солидарности с Р. Люксембург и Парву- 
сом. „Способ этот“, пишет Аксельрод Р. М. Плехановой: „грозит нам тем, 
что может вооружить против нас таѕѕребепіе Е]етеме (руководящие эле- 
менты) в германской социал-демократин, вызвать отчуждение со стороны 
образованных друзей в России и создать благоприятную, сочувственную 
атмосферу нашим доморощенным карикатур - социал - демократам толка 
С. Н. (Прокоповича) и присных ему“. По словам Аксельрода, тон полемики 
Плеханова был бы правилен только в том случае, если бы он „решил совсем 
удалиться от политики и уединиться в своем кабинете“. Напротив, Плеха- 
нов пишет, что его статьей довольны Бебель и Либкнехт, а если она про- 
извела дурное впечатление на каких-то „цюрихских немцев“, то это вслед- 
ствие их непонимания, что „Шмидт просто негодяй и совершенно неприлич- 
ный человек, защищать которого порядочным людям стыдно“. Это разно- 
мыслне, несомненно, крайне характерно для обоих корреспондентов. 
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Переписка дает интересные материалы для истории переговоров „искров- 
цев“ с группой „демократической оппозиции“ (П. Б. Струве и В. Я. Богу- 
чарский) в 1900 году. Из напечатанной в 1-м „Ленинском сборнике“ за- 
метки В. И. Ленина „Как едва не потухла Искра“ видно, что инициаторами 
и т соглашения были Ленин и Потресов, которых поддержи- 
вала В. И. Засулич. Г. В. Плеханов высказывался первоначально против 
соглашения, а потом согласился с П. Б. Аксельродом, взгляд которого вы- 
ясняется из печатаемого в настоящем сборнике письма его к П. Б. Струве. 
Аксельрод находил необходимым подчеркнуть, что речь идет о соглашении 
двух совершенно независимых друг от друга, считающихся „с совершенно 
особыми общественными слоями“, групп. 

Самый интересный материал дают, по нашему мнению, письма Плеха- 
нова и Аксельрода 1906—8 г.г. Как известно, в эти годы Плеханов высту- 
пал решительным противником тактики большевиков и не раз обвинял 
руководящие круги. меньшевиков в недостаточно решительном и последо- 
вательном проведении анти - большевистской тактической линии. Уже 
в 1907 году сложилась легенда о том, что, выступая решительно против 
тактических принципов большевизма, Плеханов тогда уже не солидаризиро- 
вался с крайностями Аксельрода по вопросу об отношении к партии и идее 
рабочего съезда. Эта легенда обязана своим происхождением Н. Черева- 
нину, автору срошюры о Лондонском съезде, а впоследствии поддержива- 
лась самим Г. В. Плехановым, утверждавшим, что сохранение старой партии 
и партийного единства в его глазах были всегда необходимы. В годы своей 
борьбы с „ликвидаторством“ Плеханов, как известно, любил обвинять обе 
фракции в раскольнических стремленнях; сам же он, по его словам, был 
всегда против раскола. 

Между тем публ::куемая переписка самым убедительным образом дока- 
зывает полную солидарность Плеханова и Аксельрода в эти годы. Оба они 
стояли на крайне правом крыле меньшевизма и были недовольны осталь- 
ными лидерами этого течения. Живший в 1906—7 г.г. в Териоках и часто 
наезжавший в Петербург, Аксельрод жаловался своему другу, что идеи 
рабочего съезда и избирательных соглашений с к.-д. лишь очень медленно 
усваиваются меньшевистскими лидерами, которых он называл „партийной 
бюрократией“. При этом оба они, как это совершенно ясно, желали рас- 
кола. Уже 22 янв. 1907 г. Плеханов писал Аксельроду, что меньшевиков 
‚убивает законность“, ибо в то время, как большевики „себя ведут так, 
как будто разрыв уже существовал“, меньшевики делают вид, будто 
его никогда не будет. Между тем он неизбежен. Аксельрод на это отве- 
чал жалобой на меньшевиков, не могущих начать бунта против П. К., в ко- 
тором преобладали большевики. Получив брошюру Аксельрода „Две так- 
тики“, Плеханов сообщает, что „прочел ее с величайшим удовольствием. 
Все так серьезно и так умно. Весь вопрос в том, когда меньшевики 
поймут тебя, а на этот вопрос я затрудняюсь ответить“. 

Наконец, накануне самого Лондонского съезда Плеханов спрашивает 
Аксельрода: „Будешь ли ты там? Стоит ли? Не лучше ли заранее 
разорвать с большевиками?“ Это достаточно ясно и в комментариях не 
нуждается. 

Легенда о „ликвидаторстве“ Аксельрода и „анти-ликвидаторстве“ Пле- 
ханова, проявившихся будто бы еще в 1907 году, имеет под собой как 
будто то основание, что в речи о рабочем съезде ва Лондонском съезде 

еханов решительно высказался за сохранение партии. Но переписка 
начала 1908 г. показывает, что сохраненге „так называемой теперь партии“ 
(выражение Плеханова) оба корреспондента считали необходимым, „пока 
шансы на оздоровление партии еще не совсем безнадежны“ (слова Аксель- 
рода). При этом для них обоих это сохранение отнюдь не было условием 
зіпе диа поп, и возможность „ликвидации“ обоими предусматривалась. (См. 
письмо Плеханова от 29/ 1908 г. и ответ Аксельрода от 2/1). 
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Любопытны письма о статье Потресова в „Общественном движении“. 
за которой, как известно, последовал разрыв Плехановќ с меньшевиками. 
С внешней стороны настоящий том вышел слабее первого и содержит 
в себе немало крупвых опечаток. 
А. Шебунии. 


Разложение армии в 1917 году. Центрархив. 1917 год в документах и 
материалах. Под ред. М. Н. Покровского и Я. А. Яковлева. Стр. УШ - 190. 
ентрархив только что осуществил публикацию документов, посвящен- 
ных истории разложения царской армин в 1917 году. При составлении 
сборника было использовано делопроизводство ставки, канцелярии военного 
министерства н кабинета военного министра. Документы должны обрисо- 
вать в хронологической последовательности материальные и моральные пред- 
посылки разложения старой армии, настроение и состояние армни в первые 
дни после февральской революции, наступление 18 июня, карательную 
политику Временного Правительства, мятеж Корнилова с его отражениями 
в армии и, наконец, Октябрьский переворот в ставке и на фронтах. Не все, 
однако, этапы разложения освещены равномерно и с одинаковой полнотой. 
Поэтому отдельные главы нашего сборника имеют далеко не равноценное 
значение. Так, уже первый отдел, охватывающий годы кануна революции, 
составлен несколько случайно и не дает никакой систематической картины 
тех процессов разложения, которые проникли в царскую армию вскоре же 
после начала войны. Выдержки из дневника ген. Куропаткина недостаточно 
связны, и его данные основаны преимущественно на рассказах третьих лиц. 
Письмо Джунковского об обстоятельствах отступления под Вержболовым 
дает всего лишь обычную картину паники и разложения воинской части 
в момент поражения. Гораздо любопытнее документ за № 5 — „Выдержки 
из протокола совещания главнокомандующих в ставке 17 — 18 декабря 
1916 года“. В этом документе содержится резкая . характеристика, данная 
ген. Рузским „Риге и Двинску“: „Это два распропагандированных гнезда“. 
Ген. Брусилов подтверждает отзыв своего коллеги: „7 сибирский корпус 
прибыл из Рижского района совершенно распропагандированным, люди 
отказывались итти в атаку; были случан возмущения, одного ротного коман- 
дира подняли на штыки, пришлось принять крутые меры, расстрелять не- 
скольких человек“. К сожалению, установить род пропаганды, ведшейся 
в 7-ом корп., и непосредственные мотивы возмущения по нашим документам 
нельзя. В них дан только глухой намек. А вскрыть и осветить эту картину 
до-революционного распада и нужно и интересно. Ведь, случай с 7-ым си- 
бирским корпусом во всяком случае не был единственным, ибо даже Дени- 
кин, апологет царской армии, признает, что и до революции были случан, 
„когда целые части оказали неповиновение, сурово подавленное“. (Деникин. 
ован русскої смуты. Т. І. Стр. 28). 

о П-ой главе рецензируемого сборника перед нами проходят документы, 
иллюстрирующие развал хозяйства армии. Интересна подписанная ген. Лу- 
комским справка об общем положении армии, датированная 18 марта 
1917 года. Первым пунктом его резюме стоит:... „приводить в исполне- 
ние намеченные весной активные операции недопустимо“. Далее сле- 
дует Ш-я глава, посвященная настроениям армии сразу после февральской 
революции. Из наиболее крупных документов этой главы отметим письмо 
ген. Алексеева военному министру А. И. Гучкову, помеченное 12 марта и про- 
никнутое решительно-пессимистическим тоном, и не менее пессимистическое 
письмо командующего 5-ой армией Драгомирова от 29 марта. За ними следуют, 
местами любопытные извлечения из отчетов депутатов Гос. Думы их 
поездках на фронт в течение марта и апреля 1917 года. Главы М— УІ 
посвящены внутреннему быту армин за эту же бурную и богатую событиями 
эпоху, строительству всевозможных армейских организаций и параллельному 
зарождению ячеек будущих „белых“ армий, добровольческих и ударных 
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частей. Ничего принципиально нового документы этих глав в себе не заклю- 
чают, но они дают довольно точную, хотя и общеизвестную картину того, 
что происходило в армии накануне знаменитого наступления Керенского. 
Само наступление освещено в сборнике очень скупо. Документы 75—86 
рисуют скорее обстановку фронта и близкого тыла, а не самый ход событий 
в Галиции. Кроме того, в этих документах много повторений. Выборка 
иллюстраций к главе УІІ, посвященной карательной политике Временного 
Правительства, слишком случайна, а документ под № 87, „Приказ Временного 
Правительства о введении военно - революционных судов“, значащийся 
в Лефортовском архиве в деле № 159, приказ, в свое время напечатанный 
во всех газетах, попал, очевидно, лишь по недоразумению в сборник, ибо 
редакция его заверяет, что он включает исключительно документы, впервые 
появляющиеся в печати. Любопытнее донесения комиссаров Временного 
Правительства о состоянин и настроении армии в дни, предшествовавшие 
корниловскому выступлению, и об отражении мятежа в армии. Эти донесе- 
ния в общем довольно пестры, тут и сводки по отдельным армиям, и приказ 
комиссара 2-ой армии о невыполнении распоряжений ген. Корнилова, и сооб- 
щение комиссара 42-го армейск. корпуса о работе следственной комиссии 
по делу об убийстве в Выборге корниловских офицеров. Глава Х носит 
подзаголовок „Состояние тыла и разложение тыловых чаетей“; но это на- 
звание не соответствует ее действительному содержанию. Из помещенных 
в ней документов только №№ 111—144 трактуют о тыле, а остальные все 
без исключения относятся к фронту и фронтовым частям. 

Наконец, отдел, посвященный засрьскому перевороту, содержит не- 
сколько, действительно, интересных отрывков. Таков разговор по прямому 
проводу ген. Балуева, командующего Западным фронтом, с ген. Черемисовым, 
командующим Северным фронтом. Балуев — старый служака, привыкший 
к добросовестному солдатскому повиновению начальству. Черемисов, хотя 
и не отдает себе отчета в грандиозности совершающихся в Петрограде собы- 
тий, гораздо рассудительней своего коллеги: ....генерал- губернатором Пе- 
трограда назначен... кадет Кишкин; в силу этого обстоятельства посылка войск 
в Петроград является бесцельной и даже вредной, так как, очевидно, войска 
на сторону Кишкина не станут“; он предупреждает Балуева:.. „мы не 
имеем права уклоняться от политики и не считаться с политическими на- 
строениями массы“... Не менее интересны донесения ген. Духонина. По его 
двум сводкам (№№ 170 и 171) и по разговору его по прямому проводу 
с ген. Черемисовым (№ 175) хорошо видно, как в революционном потоке 
исчезают, бессилеют и растворяются все попытки борьбы с победившей 
в Петрограде революцией. Наконец, следуют документы эпохи брестских 
переговоров; они сравнительно малочисленны, но очень красочно передают 
невыносимое положение солдатской массы, измученной в конец четырехлет- 
ней бойней. 

В заключение несколько слов о том способе висаш архивных фон- 
дов, какой представляет настоящая публикация. щее впечатление наше: 
несомненное обилие в ней случайного материала, некоторая бессистемность. 
Объяснение этому мы находим в следующем. Серия „1917-Й год в докумен- 
тах и материалах“ возникла из подбора материалов к труду Я. А. Яковлева 
по истории Октябрьской революции. Серия отчасти служит подсобным, 
хрестоматийным аппаратом к книге Яковлева. Но нет надобности разъяснять 
глубокое различие в самых принципах подбора материалов для хрестоматии 
и для сборника архивных источников. Хрестоматия стремится дать наиболее 
типичные, наиболее яркие отрывки, стремится к полному охвату поставлен- 
ной темы, ценой отказа от углубления, от более детальной разработки. Архив- . 
ная публикация есть прежде всего исчерпывающий подбор сырого материала 
по тому или иному отдельному вопросу. Составители нашего сборника 
должны были, таким образом, иметь дело с двойственным заданием. Они 
заявляют категорически: „Все публикуемые в сбораике документы по 
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являются в печати впервые“, но кто из нас не читал в газетах или хрестома- 
тнях „Приказ Временного Правительства о введении военно-революционных 
судов“ (документ № 157), илн „Радиотелеграмму Совета Народных- Комис- 
саров“ об отстранении от должности ген. Духонина (док. № 179), или „Де- 
крет о выборном начале в армии“ от 16 декабря 1917 года (док. № 182)? 
Слово редакции нарушено, а пригодным для хрестоматийных целей сборвик 
все же не стал. Слишком много пропусков и пробелов для хрестоматии, 
для, пособия. Включены законодательные акты, которые легко найти в ка- 
ждой хрестоматии по Октябрьской революции, и опущена речь Деникина на 
совещании министров и главнокомандующих в ставке 16 июдя, этот 
любопытнейший документ идеологии и психологии царского комсостава. 
Но физиономия и стиль строго архивной публикации от этого только постра- 
дали, так же, как пострадали они от случайности, бессистемности н скупости 
выбранного материала. И будущий исследователь последнего года царской 
армии — не обратится ли он, минуя сборник, непосредственно к архивным 


документам ? 
П. Китаев. 


В. Кемаревич. ,Дестоевский“:. (Современные проблемы историко-литера - 
турного изучения). Изд. „Образование“. 
этом обзоре литературы о Достоевском за последние 10—12 лет 
автор к полноте не стремился: пропущены не только отдельные крупные 
произведения (Булгакова, Бердяева, Закржевского и мн. др.), но и целые 
отделы (мемуарной и эпистолярной литературы) оставлены без надлежащей 
оценки. Книжка состоит из 4 глав; во 2-ой главе обозреваются работы, 
как автор их ‘называет, биографические; это складочное место, куда 
попадает решительно все, что не относится к анализу формы или к новым 
текстам. Глава 3-я — поэтика Достоевского; 4-я (последняя)—новые тексты. 
А в первой главе, через посредство восторженной оценкн стать: Вяч. Ива- 
нова „Достоевский и роман-трагедия“, выясняется собственная точка зре- 
ния обозревателя на предмет литературы и методы ее изучения. 

В стремлении постичь основной „принцип миросозерцания“, „словами 
почти не выразимый“, принцип, из которого вытекает творчество писателя в це- 
лом, В. Иванов сосредоточил свой анализ прежде всего на форме: в формаль- 
но-композиционном построении романов Достоевского ищет он отражения 
его идеологии. Ценна, таким образом, форма не сама по себе: не в плоскости 
историко-литературной, как таковой, а поскольку можно через нее уловить 
ударные моменты идеологического порядка, которые должны вести нас 
прямым путем к этому чаемому основному принципу, к авторской 
интуиции. Видим мы в этом методе символистической критики ее обыч- 
ную черту: собственное марево критиком принимается за „принцип миросо- 
зерцания“ изучаемого писателя, факты делаются жертвами некоей „свое- 
корыстной" догматики. „Воззрения Достоевского полностью совпадают 
с системой воззрений самого В. Иванова, как совпадают они с „третьим 
заветом“ Мережковского, с догматическим православием Булгакова и Бер- 
дяева. Достоевский — „поборник миросозерцания реалистического, идеалн- 
стическому гнозису им противопоставляется реалистический волюнтаризм, 
солипсизму рассудка — соборное начало воли, призрачным утверждениям 
одинокого „я“ внутренний опыт мировой реальности“; В. Иванов говорит 
откровенно, что в этих тяжеловесных антитезах он выражает и свое собствен- 
ное „единое миросозерцание“ (см. его предисловие к „Бороздой и межой“, 
куда вошла и статья о Достоевском). 

Поскольку В. Комарович избрал себе в „вечные спутники“ В. Ива- 
нова, он должен прежде всего стремиться нарушить ту грань, которая в по- 
следние годы, было, установилась довольно прочно между идеологией 
писателя и его практической поэтикой; на горизонте снова начинает мере- 
щиться прежнее положение литературы, как геі пи!ііцѕ, с его старым сме- 
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шением различных плоскостей и приматом идеологин. То, что в идеологи- 
ческом многообразии особый акцент всегдя выделяет собственные нормы 
мыслителя, символически подчиняя им художественное целое. (стр. 6) 
(таков один из основных методологических тезисов Комаровича),—0б этом 
знали, конечно, и критики-общественники и символисты, и каждый из них 
был уверен, что только ему одному удалось правильно уловить этот 
„акцент“; а художественное целое, между тем, превращалось в некую 
фикцию, став игрушкой в руках критика - „миросозерцателя“, свои-то соб- 
ственные „мыслительные нормы“ уж безусловно „акцентирующего“--— порою 
чересчур выразительно. За символистами, в особенности за их эпигонами, 
сохранилась и по сию пору монополия на логические „вольности“; выходит, 
что целое („художественное целое“) подчиняется части: авторской идео- 
логия! А авторская идеология, должно быть, так и входит неизмененной 
в состав художественного единства, и никакой деформации (в роде той, 
какую претерпевает материал бытовой, сюжет личный или заимствованный 
или унаследованные художественные формулы) она не подвергается?! 

сли не философия В. Иванова, то метод его во всяком случае пред- 
определяет наиболее ответственные оценки в обзоре Комаровича. Еще раз 
факты становятся жертвами, эволюция воззрений Достоевского в достаточной 
мере упрощается, и ясно ощутим тот догматизм — быть может, вернее — те 
догматы, в угоду которым она насильственно втискивается в схему, отнюдь 
не отличающуюся широтой и многообразием. Достоевский второго периода, 
еще конкретнее—автор 6-ой книги „Бр. Карамазовых", должен покрыть 
собою всего Достоевского. Этот своеобразный „монизм“ нередко приводит 
В. Комаровича к ошибкам довольно элементарным. Укажу на некоторые 
ИЗ НИХ. 
| В. Астров (в книге: „Не нашли пути“) определяет юного Достоев- 
ского, как „мечтателя“, лишенного устойчивого религиозного идеала: неда- 
ром он в ранних произведениях „почти не останавливается на нем" 
(на этом идеале). Мысль Астрова, думается нам, следует усилить: в годы 
юности (40-ые) у Достоевского вообще не было религиозного идеала, если 
понимать слово „религиозный“ в обычном его значении. Не приемля этого 
положения даже в смягченней формулировке Астрова, но не зная, как быть 
с фактом „молчания“, Комарович объясняет его тем, что „форма эпистоляр- 
ного романа или сентиментальной новеллы такой задачи, очевидно, не до- 
пускала“ (стр. 23—24). Однако, „Бедные люди“ (эпистолярный роман) 
идеологическим содержанием: насыщены, -—только не религиозного, а социаль- 
ного порядка. Вряд ли можно отнести к жанру сентиментальной новеллы 
„Двойника“, „Прохарчина“, „Хозяйку“ и даже „Неточку Незванову“. 
В западной литературе сентиментальная повесть очень хорошо сочеталась 
с религиозным содержанием. Одна Жорж Занд в этом отношении доста- 
точно показательна. 

Или следующий факт. В одной из статей за 1861 г. Достоевский 
коснулся проблемы христианского искусства (во „Времени“). Л. Гроссман 
в книжке своей „Путь Достоевского“ усматривает здесь влияние Страхова 
и Ап. Григорьева. Это очень вероятно, хотя Гроссман своего положения 
не доказывает. Но В. Комаровичу желательно отнести взгляды, высказанные 
в статье о христианском искусстве, далеко назад—к 40-м годам; приводится 
в доказательство письмо к Врангелю (от 15/ту 56 г.), где Достоевский гово- 

ит, что, проблема эта „занимает его целых 10 лет“. Но ведь плоды этих 
0-летних „обдумываний“ нам неизвестны; процесс „перерождения убе- 
ждений“ мог коснуться и эстетических воззрений Достоевского. 

То же—относительно исторических вглядов Достоевского. В. Комаро- 
вич отрицает имманентно-реалистическое понимание вопросов истории даже 
в начале 60-х г.г., в период 1-ой „Почвы“. В доказательство он ссылается на 
статью Достоевского о „Египетских ночах“, где будто-бы ясен его христи- 
анский провиденциализм: божественный искупитель, его появление, противо- 
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полагается погибающему античному миру. Но ведь спор о „Египетских 
ночах“, в плоскости христианской морали, был поднят не Достоевским, а 
„Русск. Вестником“, напавшим на Пушкина за „последнее выражение страсти“, 
и в этой же плоскости Достоевский и должен был вести свою полемику. 
„Безбожник“ Герцен тоже любил противопоставлять мир христианский 
античному—с точки зрения этической. Во всяком случае судеб истории, 
в связи с миссией русского народа, Достоевский касался в журнале ‚Время‘, 
не один раз и для „русской иден“ находил другие основания, помимо 
христианского провиденциализма !). 

Число этих ошибок, весьма элементарных, со стороны В. Комаровича 
можно бы умножить —большинство из них относится все к той же 2-ой главе, 
вместе с 1-ой („Вячеслав Ивановской") занимающих половину книжки. Мы 
явно видим в них элементы, исторни литературы посторонние. Удачнее 3-я и 
4-я главы, особенно 3-я, изложенная наиболее объективно. Она была бы 
совсем хороша, если-б не бездоказательное заявление об абсолютной бес- 
олодности сопоставления двух авторов без сведения их к определенным типам 
(оценки работ Виноградова, Гроссмана, Родзевича в этой же книжке—см. 
стр. 36 —38— достаточно ясно опровергают это положение) и если-б не сбив- 
чивое, не выдерживающее прикосновения логики определение признаков 
литературной школы (перефразировка определения Виноградова, в высшей 
степени неудачная: см. стр. 44—45). Но это частности. В этих двух 
последних главах мы все же находим нередко тонкие и острые замечания 
и, что особенно ценно, толковые изложения некоторых, действительно, инте- 
ресных работ о Достоевском (напр., статьи Виноградова). Это дает нам 
известное право рекомендовать книгу В. Комаровича в качестве руководства 
для тех читателей, кто пожелал бы познакомиться, в общих чертах, с литера- 
турой о Достоевском за последние 10 лет. 


А. Долинив. 


Материалы вө истории русской науки, литературы и общественности под общей 
дакцией проф. Н. С. Державина. Сер. П. Из переписки деятелей Академии Наук. 
товил к печати проф. Д. И. Абрамович. Лг. Гос. Публ. Библ. 1925. 

145 + З нен. стр. | 


Никогда, а в эпохи суровой реакции в особенности, лучшие и наиболее 
передовые представители русской науки не ограждали себя от обществен- 
ности. Наука не могла служить для них помехою к проникновению скор- 
бями и аномалиями действительности, которые в конце-то концов парализо- 
вали движение вперед и самой науки и всякой вообще свободной и незави- 
симой мысли. Мудрено ли после этого, что корифеи русской науки в извест- 
ные периоды нашей жизни испытывали то, что в древности называли ќаейіцт 
уйае? На вершинах мысли и творческих достижений они не переставали 
мучиться тем, что происходило в сутолоке обыденщины, во мраке будней, 
где томилось н задыхалось все живое, все, хоть сколько-нибудь жаждавшее 
проблесков жизни. Да и самую-то ОДР 9 работу им приходилось вести, 
как отмечается в предисловии, „в тисках общей и специальной цензуры, опеки 
со стороны не одного, а нескольких министерств, и открытого или замаски- 
рованного надзора полиции“, 





') Заметим кстати, что „искупителем рода человеческого“, „сыном бога" 
называет Христа и Белинский в .Обзоре русской литературы 1848 г.“— 
значит уже после письма его к Гоголю, в эпоху самую атеистическую. Оче- 
видно, это не более, как обычное употребление установленной христианской 
символики, и ни о каком провиденциализме в области философско-истори- 
ческой не свидетельствует. (См. Полное собр. сочинений Белинского, изд. 
Поповой, т. П, с 399—400: „Искупитель рода человеческого приходил вмир, 
для всех людей... Он—сын бога—человечески любил людей и сострадал им). 
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емые матерналы, относящиеся ко второй половине ХІХ века, 
имеют, конечно, более обширное значение: здесь, разумеется, отражено 
общее поле мысли наших леятелей науки, их специально-научные и интед- 
лектуальные горизонты. Но на этом общем фоне элемент общественно-полити- 
ческий выражен достаточно рельефно; тем более, что, по замечанию редакторе, 
обозреваемый период — „один из самых интересных периодов в истории рус- 
ского просвещения, ибо он может быть характеризован начавшейся тягой науки 
к массам и млением ее выбиться из-под ферулы Николаевского режима“. 
Письма Ф. И. Буслаева — к К. С. Веселовскому, С. С. Дудышкину, 
А. А. Котляревскому, А. А. Краевскому, А. Н. Пыпину, В. В. Стасову, 
А. С. Суворину, А. Н. Чудинову, С. П. евыреву письма А. Н. Пыпива— 
к М. М. Ковалевскому, А. А. Котляревскому, В. Ф. Миллеру, П. П. Пекар- 
скому, Г. К. Репинскому, А. С. Суворину, Н. С. Таганцеву; письма к А. Н, 
Пыпину—К. К. Арсеньева, К. П. Афонина, Ал-дра и Ал-сея Н. Веселовских, 
К. Д. Кавелина, В. О. Ключевского, М. М. Ковалевского. Н. П. Кондакова, 
Ф. Я. Корша, Н. И. Костомарова, А. А.и Н. А. Котляревских, В. И. Ламан- 
ского, В. Ф. Миллера, В. В. Стасова, М. И. Сухомлинова, Н. С. Таганцева, 
Н. С. Тихонравова, А. А. Шахматова, И. В. Ягича—таков круг академиче- 
ских, научных и литературных деятелей опубликованной переписки. Здесь— 
люди различных политических воззрений, различных оттенков общественной 
мысли. Но общий гнет ощущается всеми ими в равной мере.—гнет особливо 
цензурный. „Но когда же,— восклицает А. Н. Пыпин в письме к ОП. П. Пе- 
карскому из Праги от 20 ноября 1858 г.—кончится эта лихорадка цензуры? 
Когда думаешь, что надо вернуться домой и опуститься снова в омут, ста- 
новится тоскливо на душе“. Та же „бородатая цензура“, „поганые бороды“, 
„монастырские колпаки“, та же „российская инквизиция“ в лице архиман- 
дрита Фотия Романовского, члена духовно-цензурного комитета, 6. 
Орловской духовной семинарии, изводила, повергала порой в уныние дру- 
гого деятеля русской науки — знаменитого филолога-академика Ф. И. Бус- 
лаева. „В какой поганой трущобе живем мы, многоуважаемый Андрей 
Александрович!—пишет Ф. И. Буслаев из Москвы в письме к А. А. Краев- 
скому от 20 декабря 1861 г.—Зачем мы учимся, печатаем и читаем, когда 
в результате выходят только бессмысленные тукманки какого-нибудь отца 
Фотия? Если бы я способен был горячиться от таких гадостей, то, право, 
бросил бы и все литературные свои труды, предназначенные на пользу и 
преуспеяние любезнейи:его отечества, бросил бы и любезнейшее отечество— 
пусть с ним целуется и обыимается тот, кому это мило. Но так как все 
эти пошлости новой литературы только подкрепляют мои воззрения на 
российскую цивилизацию (а цензуру я не отделяю от литературы), то за- 
метки Фотия не только не возмущают моего спокойствия, но дают мне новый 
любопытный материал для исследования живучих элементов Татарской Руси 
и нашей цивилизации ХІХ века“.—Было бы слишком долго останавливаться 
на сетованиях этого порядка со стороны наших деятелей науки; думается, 
что и приведенных отрывков совершенно достаточно, чтобы составить себе 
определенное представление об их чувствованиях и настроениях в рассма- 
триваемую эпоху. Да и одни ли гонения цензурные! „Состояние не у дел, — 
пишет известный профессор-славист, археолог и этнограф А. А. Котлярев- 
ский А. Н. Пыпину в письме из Баварии, из Рейхенгаля,— улыбается мне, 
ибо какие дела, какие дела делаются!.. у нас теперь... боже мой, коли б вы 
знали, что такое наши университеты теперь“... Все это происходило на фоне 
„жалкого коснения и разложения национальной старины, исторической 
необходимости обновления старой Руси реформами“,—о чем упоминается 
в письме Ф. И. Буслаева к А. Н. Пыпину от 18 октября 1883 г.; на фоне 
„широкого распространения гнилого и реакционного идеализма в вопросах 
о национальности, нравственности и политике“, —о чем говорит К. Д. Каве- 
лин в письме к тому же А. Н. Пыпину от 1881 г.; на фоне политического 
мрака и безнадежности... 


— -. 
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Нельзя без волнения читать письма А. Н. Пыпина к 11. С. Таганцеву, 
Г. К. Репинскому, также письма Н. И. Костомарова в А. Н. Пыпину, касаю- 
щиеся участи заточенного в Вилюйской ссылке Н. Г. Чернышевского и 
оторванной от него семьи, угасавшей в безграничной нужде и одиночестве. 
Просьбы и обращения жены, как и старшего сына Н. Г., в разные инстан- 
ции и к шефу жандармов, графу Шувалову, —оставались безрезультатными: 
царское правительство жестоко мстило своему политическому врагу и его 
несчастной, изнемогшей в материальных лишениях и моральных страданиях 
семье; нет нужды говорить о том, что к тому времени (концу семидесятых 
годов) состояние здоровья самого Н. Г. ухудшилось до крайней степени: 
тяжелая форма ревматизма, зоб, скорбутные явления и пр. Тшетно обо 
всем этом писал, можно сказать, вопил А. Н. Пыпин в письме от октября 
1877 г. к сенатору Г. К. Репинскому, отец которого был земляком и школь- 
ным товарищем отца Ч-го по пензенской духовной семинарии, —все было 
ни к чему. И чем-то наивным представляется письмо к А. Н. Пыпину от 
29 мая 1883 г. Н. И. Костомарова. мечтавшего воспользоваться смыслом 
манифеста по случаю коронации Александра Ш для облегчения участи Н. Г. 
„Вот,-—писал он.—я думал бы: так как по смыслу манифеста местныс 
правители могут в подобных случаях ходатайствовать и делать пред- 
ставления, то нельзя ли побудить к тому генерал-губернатора Восточной 
Сибири, а для этого написать к нему коллективное письмо, подписан- 
ное разными литераторами. н просить в нем ходатайствовать о злопо- 
лучном собрате нашем по профзссии“. Так даже такие выдающисся и про- 
ницательные люди, как Н. И. Костомаров, сами на себе испытавшие тяжесть 
крепостного заточения и. ссылки, заблуждались насчет истинной психологин 
тогдашних правителей России. 

В заключение нельзя не отметить, что опубликованная серия дает 
поистине весьма ценные и разнообразные матерналы по истории русской 
науки, литературы и общественности второй половины ХІХ столетия, — 
материалы живые и документальные, запечатленные мыслями и пережива- 
ниями непосредственных участников и свидетелей эпохи. 


М. Королицкий. 


ПОПРАВКИ К № 6 (34). 


Стр. 143, строка 4. После слов: Между этими двумя органязациями. - 
пропущено: была непосредственная связь. 


Стр. 234. строки 31 — 82. Ньпоечатьно: никогда не существовавшего 
11. Н. Фалленберга, следуст: никогда не существовавшего Ц. И. Валеноегиа. 
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